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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Knell und die Hofrate Dr. Muller, Dr.
Novak, Dr. Sulyok und Dr. Nowakowski als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Winkler, Uber die Beschwerde
des T U in Wien, vertreten durch Dr. Hermann Sperk, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Goldschmiedgasse 3, gegen den
Bescheid des Landeshauptmannes von Wien vom 20. Mai 1994, ZI. MA 15-11-U 6/93, betreffend Beglinstigung gemal3 §8§
500 ff ASVG (mitbeteiligte Partei: Pensionsversicherungsanstalt der Arbeiter, RoRauer Lande 3, 1092 Wien), zu Recht
erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften aufgehoben.

Der Bund (Bundesminister fir Arbeit, Gesundheit und Soziales) hat dem Beschwerdefihrer Aufwendungen in der
Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Das Mehrbegehren wird abgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid vom 24. August 1993 lehnte die mitbeteiligte Pensionsversicherungsanstalt den Antrag des
Beschwerdefiihrers auf beglinstigte Anrechnung von Versicherungszeiten in der Pensionsversicherung gemal3 88 500
ff ASVG ab. Nach der Begrindung muften Personen, die Beglnstigungen nach der genannten Gesetzesstelle
beantragten, gemal3 8 506 Abs. 3 ASVG durch Vorlage einer Bescheinigung den Nachweis erbringen, daf? die ihnen in
ihren sozialversicherungsrechtlichen Verhaltnissen erwachsenen Nachteile durch einen der im§ 500 ASVG
bezeichneten Griunde veranlaBt worden seien. Das Amt der Wiener Landesregierung habe sich nicht in der Lage
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gesehen, dem Beschwerdefiihrer eine Bescheinigung dariiber auszustellen, daB er Osterreich aus einem der im § 500
leg. cit. angefluhrten Grinde verlassen habe. Andere Hinweise, aus denen dies glaubhaft hervorgegangen ware, seien
gleichfalls nicht vorgelegt worden.

Der Beschwerdefihrer erhob Einspruch. Er brachte im wesentlichen vor, Anfang des Jahres 1941 wegen politischer
Unzuverlassigkeit und als "Auslénder anderer Nationalitat" von der Firma Julius Meinl und spater von der Eisen- und
Stahl AG nach drei Tagen aus demselben Grund entlassen worden zu sein. Spater habe er keine Arbeit bekommen
kdnnen und sei von der Gestapo unter Dauerbewachung gestellt worden. Am 17. Juni 1941 sei er schlief3lich mit einem
Visum Uber Spanien und Portugal in die Vereinigten Staaten ausgewandert.

In ihrem Vorlagebericht verwies die mitbeteiligte Pensionsversicherungsanstalt auf den Bescheid des Bundesministers
far Arbeit und Soziales vom 7. Juni 1993, wonach der Antrag des Beschwerdefuhrers auf Anerkennung als Opfer nach
dem Opferfursorgegesetz und auf Ausstellung eines Opferausweises abgewiesen worden sei.

Nach Einsichtnahme in den Versicherungsakt des Beschwerdefihrers stellte die belangte Behorde fest, dal3 Maria R. in
einer schriftlichen Erklarung vom 3. September 1992 bestatigt habe, sie habe dem Beschwerdefihrer zu Beginn des
Jahres 1941 keine Unterkunft geben kénnen und ihn an eine Frau K. im 3. Wiener Gemeindebezirk verwiesen. Von
dieser sei dem Beschwerdeflhrer dann bis zu seiner Abreise im Juni 1941 Unterkunft gewahrt worden. Nach
Auffassung der belangten Behorde konne der Beschwerdefihrer aufgrund der Unterlagen der Wiener
Gebietskrankenkasse in der Zeit vom 20. Februar 1939 bis 23. April 1941 einen nahezu lickenlosen
Beschaftigungsverlauf aufweisen, weshalb er in diesem Zeitraum keinen sozialversicherungsrechtlichen Nachteil habe
erleiden kénnen. Der Beschwerdefiihrer habe auch im gesamten Verfahren niemals behauptet, fir eine politische
Partei 6ffentlich politische Aktivitaten gesetzt oder einer Widerstandsgruppe angehdért zu haben. Nach seinen Angaben
sei er unter anderem wegen nichtkonformen Verhaltens bei einer Fihreransprache im Radio mehrmals von der
Gestapo verhort, dann aber wieder freigelassen worden. Er habe jedoch fiir seine behauptete kurzfristige Verhaftung
keinerlei Beweismittel vorlegen kénnen. Es fehle somit der Nachweis dafir, daR er im Juni 1941 aus politischen
Griinden gezwungen gewesen sei, Osterreich zu verlassen. Der Grund fiir die Ausreise mége wohl eine subjektiv
begriindete Furcht vor der damaligen politischen Situation in Osterreich gewesen sein, die jedoch
beglnstigungsrechtlich irrelevant sei.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde.

Die belangte Behorde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und in einer Gegenschrift die kostenpflichtige Abweisung der
Beschwerde beantragt. Auch die mitbeteiligte Gebietskrankenkasse hat in ihrer Gegenschrift die Abweisung der
Beschwerde beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Mit dem angefochtenen Bescheid hat die belangte Behorde die beglinstigte Anrechnung der Zeit der Emigration des
Beschwerdefiihrers vom Juni 1941 bis zu seiner Riickkehr nach Osterreich im Jahre 1958 mangels politischer Griinde
abgelehnt. Begriindet wurde dies im wesentlichen damit, dal3 der Beschwerdefiihrer fir seine behauptete Verfolgung
keinerlei Beweismittel habe vorlegen kénnen.

Nach § 500 ASVG werden Personen, die in der Zeit vom 4. Marz 1933 bis 9. Mai 1945 aus politischen Griinden - aul3er
wegen nationalsozialistischer Betatigung - oder religiosen Grinden oder aus Grinden der Abstammung in ihren
sozialversicherungsrechtlichen Verhaltnissen einen Nachteil erlitten haben, nach MaRgabe der Bestimmungen der §§
501, 502 Abs. 1 bis 3 und 5 und 506, Personen die aus den angefiihrten Griinden ausgewandert sind, nach den §§ 502
Abs. 4 bis 6, 503 und 506, beglnstigt.

Gemal § 502 Abs. 4 ASVG kdénnen Personen, die in der im § 500 angeflhrten Zeit aus einem der dort angefuhrten
Grinde ausgewandert sind und die vorher in der Zeit seit dem 1. Juli 1927 Beitragszeiten gemal3 § 226 oder
Ersatzzeiten gemaR § 228 oder 229 oder Zeiten nach dem Auslandsrenten-Ubernahmegesetz zurlickgelegt haben, fiir
die Zeit der Auswanderung, langstens aber fur die Zeit bis 31. Marz 1959, Beitrage nachentrichten.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist ein Beglinstigungswerber, der seinen Anspruch im Sinne
des § 502 Abs. 4 ASVG nur aus einer aus Grinden des § 500 leg. cit. bedingten Auswanderung ableitet, nicht verhalten,
eine Bescheinigung im Sinne des 8 506 Abs. 3 ASVG beizubringen. Die Verwaltungsbehérde hat vielmehr in einem
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derartigen Fall die Tatsache der eine Begunstigung bewirkenden Auswanderung aus Grunden des § 500 ASVG von
Amts wegen zu ermitteln (vgl. das Erkenntnis vom 29. Februar 1980, ZI. 1928/78,

SV-Slg. XVI/Nr. 26.583).

Der Verfahrensgrundsatz, daf3 die Verwaltungsbehdrde von Amts wegen vorzugehen hat, befreit die Partei allerdings
nicht von der Verpflichtung, zur Ermittlung des malRgebenden Sachverhaltes beizutragen und Verzégerungen des
Verfahrens hintanzuhalten. Die Mitwirkungspflicht der Partei besteht somit dort, wo es der Behdrde nicht méglich ist,
von sich aus und ohne Mitwirkung der Partei tatig zu werden, was insbesondere bei jenen in der Person des
Antragstellers gelegenen Voraussetzungen der Fall sein wird, deren Kenntnis sich die Behdrde nicht von Amts wegen
verschaffen kann; diesfalls ist die Partei selbst zu entsprechendem Vorbringen und Beweisanbot verpflichtet (vgl. dazu
etwa die bei Walter/Thienel, Verwaltungsverfahrensgesetze 12 zu § 39 AVG, E 117 ff, wiedergegebene Rechtsprechung).

Nach den dem Verwaltungsgerichtshof vorliegenden Verfahrensakten ergibt sich im wesentlichen, dal3 der
Beschwerdefiihrer behauptet hat, wegen "politischer Unzuverlassigkeit" im Jahre 1941 seine Arbeit verloren zu haben.
Da er aus diesen Grunden keine neuerliche Arbeit bekommen habe, sei er seitens der Gestapo "unter
Dauerbewachung" gestellt worden (vgl. die Begrindung seines Einspruches gegen den Bescheid der mitbeteiligten
Pensionsversicherungsanstalt). In seiner Stellungnahme zum Vorlagebericht der Pensionsversicherungsanstalt gab der
Beschwerdefiihrer ferner an, von der Gestapo verhaftet worden zu sein. Dal} die belangte Behorde diesbezlglich
amtswegige Ermittlungen angestellt oder den Beschwerdeflihrer zur Erstattung eines entsprechend konkretisierten
Vorbringens veranlal3t, allenfalls, ihn dazu vernommen hétte, ist den Verwaltungsakten allerdings nicht zu entnehmen.
Die Auffassung der belangten Behorde, es fehle ein Nachweis daflr, daB der BeschwerdeflUhrer im Juni 1941 aus
politischen Griinden gezwungen gewesen sei, Osterreich zu verlassen, wurde dem Beschwerdefiihrer nach der
Aktenlage auch nicht zur Kenntnis gebracht. Die in der Beschwerde erhobene Verfahrensriige erweist sich somit als
berechtigt.

Wegen des Unterbleibens der Ermittlungstatigkeit in einem entscheidungswesentlichen Punkt blieb das Verfahren
erganzungsbedurftig. Da nicht ausgeschlossen werden kann, daR die belangte Behdrde bei Vermeidung dieser Mangel
zu einem anderen Bescheid hatte kommen kdnnen, war der angefochtene Bescheid wegen Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften gemaf § 42 Abs. 2 Z. 3 lit. b und ¢ VwGG aufzuheben.

Von der beantragten mundlichen Verhandlung war gemaf § 39 Abs. 2 Z. 3 VwWGG abzusehen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VWGG iVm der VerordnungBGBI. Nr. 416/1994. Fir eine
AuRerung zur Gegenschrift der belangten Behdrde besteht kein Anspruch auf Schriftsatzaufwand (vgl. dazu die bei
Dolp, Die Verwaltungsgerichtsbarkeit3, zu § 48 Abs. 1 Z. 2 VwGG wiedergegebene Rechtsprechung).
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