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W231 2180348-1/19E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Birgit HAVRANEK Uber den Antrag von XXXX (alias XXXX ),
geb. XXXX , der gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 25.07.2019, ZI. W231 2180348-1/15E,
erhobenen auBerordentlichen Revision die aufschiebende Wirkung zuzuerkennen, beschlossen:

Der Revision wird gemalR § 30 Abs. 2 iVm & 30a Abs. 3 VWGG die aufschiebende Wirkung zuerkannt.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

Mit Schriftsatz vom 06.12.2019 brachte die revisionswerbende Partei eine aulRerordentliche Revision gegen das
Erkenntnis  des  Bundesverwaltungsgerichtes vom  25.07.2019, ZI. W231 2180348-1/15E,  beim
Bundesverwaltungsgericht ein. Zur Begriindung dieses Antrages fUhrte die revisionswerbende Partei Folgendes an:

"Das angefochtene Erkenntnis ist einem Vollzug zuganglich, da nach Abschluss des Verfahrens aufenthaltsbeendende
MalRnahmen gegen den RW vollzogen werden konnen. Es werden momentan laufend Abschiebungen nach
Afghanistan durchgefiuhrt. Der RW ist damit unmittelbar vom Vollzug der hier angefochtenen Entscheidung bedroht.

Dieser Vollzug ware fir ihn mit einem unverhdaltnismaRigen Nachteil verbunden, da er in weiterer Folge aus dem
Bundesgebiet abgeschoben werden kénnte und den Ausgang des Verfahrens in Afghanistan, einem fir ihn vollig
fremden Land, abwarten musste.

Durch die Abschiebung nach Afghanistan ware der RW gerade jener Gefahr von Eingriffen in seine Rechte ausgesetzt,
deren Prufung Gegenstand dieses Verfahrens ist. Als im Iran vom Kleinkindalter an aufgewachsenen Hazara ohne
soziales Netz in Afghanistan drohen ihm dort erhebliche Eingriffe in seine Rechte gemal? Art 3 EMRK. Weiters ware mit
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dem Vollzug der hier angefochtenen Entscheidung ein schwerer Eingriff in sein in Osterreich gefiihrtes Privatleben
verbunden, da er in Osterreich wie unter c) dargelegt wurde, mittlerweile intensive private Bindungen begrindet hat:

Der RW ist unbescholten und hat sich in Osterreich binnen kiirzester Zeit, namlich schon bis zur Durchfuhrung der
Verhandlung im Februar 2018, herausragend integriert. Diese erfolgreiche Integration hat er auch bis zum
Entscheidungszeitpunkt im November 2019 konsequent weitergefiihrt. Er verfiigt in Osterreich (iber drei engagierte
Patinnen, mit denen er in intensivem und regelmaBigem persénlichem Kontakt steht. Er feiert mit diesen gemeinsam
Weihnachten, Geburtstage, besucht Veranstaltungen und kulturelle Einrichtungen. Weiters ist er Mitglied in einem
Sportverein und geht drei Mal wéchentlich zum FuBballtraining. In Osterreich hat er die Hauptschule in Ottakring
absolviert und dabei viele 6sterreichische Freunde gewonnen. Er hat nicht nur den Hauptschulabschluss gemacht,
sondern besucht mittlerweile auch erfolgreich die HTL in Ottakring. GroRe Teile der Verhandlung konnte er ohne
Dolmetscherin in deutscher Sprache abhalten, zumal seine Deutschkenntnisse B1 schon vor Uber eineinhalb Jahren
bei weitem Uberstiegen.

Zu Afghanistan bestehen demgegentiber keinerlei privaten oder familidren Bindungen. Der RW hat nur Verwandte im
Iran, wo er selbst ab dem ersten Lebensjahr aufwuchs.

Zwingende offentliche Interessen, die der Zuerkennung einer aufschiebenden Wirkung entgegenstehen, sind nicht
erkennbar. Eine Gefahrdung 6ffentlicher Interessen durch seinen Aufenthalt in Osterreich ist ebenfalls nicht zu
beflirchten. Die Voraussetzungen des § 30 Abs 2 VWGG fur die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung liegen damit

vor.

Verwiesen wird an dieser Stelle auch auf die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung in vergleichbaren Fallen
auBerhalb Afghanistans von klein auf aufgewachsener Afghanen (so zum Beispiel Ra 2018/14/308 sowie AW-Beschluss
vom 23. September 2019, Ra 2018/14/0440-7). Da der Fall des RW hinsichtlich der sehr langen Aufenthaltsdauer
auBerhalb Afghanistans gleich gelagert ist, wird ersucht, die aufschiebende Wirkung ehest mdglich zuzuerkennen."

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Rechtliche Beurteilung:

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der §§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt
hatte.

§ 30 Abs. 2 VWGG lautet: "Bis zur Vorlage der Revision hat das Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision hat der
Verwaltungsgerichtshof jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss
zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berihrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit
der Ausibung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fir den Revisionswerber ein
unverhaltnismafiger Nachteil verbunden ware. Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf nur dann einer
Begrindung, wenn durch sie Interessen anderer Parteien berlhrt werden. Wenn sich die Voraussetzungen, die fur die
Entscheidung Uber die aufschiebende Wirkung der Revision malRgebend waren, wesentlich gedndert haben, ist von
Amts wegen oder auf Antrag einer Partei neu zu entscheiden."

Da mit dem sofortigen Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses fur die revisionswerbende Partei ein
unverhaltnismaliger Nachteil verbunden ware und zwingende offentliche Interessen, die der Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung entgegenstiinden, nicht ersichtlich sind, war dem Antrag stattzugeben.
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