jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Beschluss 1998/4/15
98/02/0092

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 15.04.1998

Index

001 Verwaltungsrecht allgemein;

10/01 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG);
10/07 Verwaltungsgerichtshof;

40/01 Verwaltungsverfahren;

Norm

B-VG Art129a Abs1 Z1;
VStG 854c;

VwWGG 8§34 Abs1;
VwRallg;

Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr.
Riedinger und Dr. Beck als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Schwarzgruber, in der Beschwerdesache des H in
W, vertreten durch Dr. F, Rechtsanwalt in W, dieser vertreten durch Dr. H, Rechtsanwalt in W, gegen den Bescheid der
Bundespolizeidirektion Wien, Bezirkspolizeikommissariat Ottakring, vom 6. Februar 1997, ZI. S 153161/96, betreffend
Abweisung eines Ansuchens auf Teilzahlung in Angelegenheit wegen Ubertretung des KFG, den BeschluR gefaRt:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Der Beschwerdefliihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid vom 6. Februar 1997 wies die belangte Behdrde das Ansuchen des
Beschwerdefiihrers vom 28. Oktober 1996 um Bewilligung einer Ratenzahlung der mittels Straferkenntnis rechtskraftig
verhangten Geldstrafe in der H6he von S 4.800,-- zuzlglich Verfahrenskosten von S 480,-- gemaR § 54b Abs. 3 VStG ab.
In der Rechtsmittelbelehrung fihrte die belangte Behdrde aus, dal3 gegen diesen Bescheid gemal3 8 54c VStG "kein
Rechtsmittel zulassig (ist)". Ferner wies sie auf die Moglichkeit einer Beschwerdeerhebung an die Gerichtshofe des
offentlichen Rechts hin.

In der Folge erhob der BeschwerdefUhrer gegen diesen Bescheid Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof
(protokolliert zu hg. ZI. 97/02/0118).
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Aus Anlal3 dieser Beschwerde stellte der Verwaltungsgerichtshof mit Beschlul3 vom 10. Oktober 1997, A 113/97, gemal
Art. 140 Abs. 1 B-VG an den Verfassungsgerichtshof den Antrag, im$§8 54c VStG die Wortfolge "oder auf
Zahlungserleichterung (8 54b Abs. 3)" als verfassungswidrig aufzuheben.

Nach dem Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 6. Oktober 1997, G 1393/95 u.a., das dem
Verwaltungsgerichtshof erst nach erfolgter Anfechtung der vorzitierten Wortfolge im 8 54c VStG zugestellt wurde, ist
diese zuletzt genannte Vorschrift verfassungskonform in Ubereinstimmung mit Art. 129a Abs. 1 Z. 1 B-VG dahin zu
verstehen, dald dadurch lediglich ein administrativer Instanzenzug (im Sinne des Einleitungssatzes der genannten
Verfassungsvorschrift), nicht aber die Anrufung des unabhangigen Verwaltungssenates gegen Entscheidungen tber

Antrage auf Zahlungserleichterungen ausgeschlossen wird.

Aufgrund dieses Erkenntnisses des Verfassungsgerichtshofes zog der Verwaltungsgerichtshof mit Beschlul vom 14.
November 1997 seinen Gesetzesprufungsantrag zurtick. Mit BeschluR vom 2. Marz 1998, G 456/97, wurde das

diesbezlgliche Verfahren vom Verfassungsgerichtshof eingestellt.

Aus dem vorgenannten Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 6. Oktober 1997 ergibt sich, daB in Ansehung
des angefochtenen Bescheides der Instanzenzug im Sinne des Art. 131 Abs. 1 Z. 1 B-VG noch nicht erschépft ist. Die

Beschwerde war aus diesem Grund gemalR § 34 Abs. 1 und 3 VwGG als unzuldssig zurtickzuweisen.

In Ansehung der unrichtigen Rechtsmittelbelehrung im angefochtenen Bescheid wird auf8 71 Abs. 1 Z. 2 AVG

hingewiesen.

Die Entscheidung Uber den Aufwandersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Nr. 416/1994.
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