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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER als Einzelrichter Uber die
Beschwerden des XXXX, geb. XXXX, StA. IRAK, der XXXX, geb. XXXX, StA. IRAK, der XXXX, geb. XXXX, StA. IRAK, der XXXX,
geb. XXXX, StA. IRAK und der XXXX, geb. XXXX, StA. IRAK, die minderjdhrigen Beschwerdeflhrerinnen gesetzlich
vertreten durch XXXX, alle vertreten durch den Verein Menschenrechte Osterreich, gegen die Bescheide des
Bundesamtes flir Fremdenwesen und Asyl vom 02.10.2017, ZI. 1093959109-151723089/BMI-BFA_STM_RD,
1093959207-151723245/BMI-BFA_STM_RD, 1093959305-151723143/BMI-BFA_STM_RD, 1093959610-151723224/BMI-
BFA_STM_RD und 1142545800-170174863/BMI-BFA_STM_RD, nach Durchfiihrung einer mundlichen Verhandlung am
13.06.2019, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerden gegen Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide werden gemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG als
unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

1. Verfahrensgang:

Die Verfahren des am XXXX geborenen Erstbeschwerdefiihrers und der am XXXX geborenen Zweitbeschwerdefiihrerin
sowie ihrer Kinder (der am XXXX geborenen Drittbeschwerdefiihrerin, der am XXXX geborenen
Viertbeschwerdefihrerin und der am XXXX geborenen Funftbeschwerdefiihrerin), sind im Sinne des § 34 AsylG 2005
gemeinsam als Familienverfahren zu fuhren.

Der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin stellten nach illegaler Einreise in Osterreich am
07.11.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Fur die Drittbeschwerdefuhrerin und die Viertbeschwerdefthrerin
stellte der Erstbeschwerdefiihrer am selben Tag ebenfalls Antrage auf internationalen Schutz.

Am darauffolgenden Tag wurden der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin durch Organe des
offentlichen Sicherheitsdienstes einvernommen. Zu seinem Fluchtgrund befragt gab der Erstbeschwerdefiihrer an,
dass seine Familie von den staatlichen Milizen verfolgt worden sei, da sein Vater angeblich fur die Englander gearbeitet
haben soll. Die Zweitbeschwerdefiihrerin erklarte zu ihren Fluchtgriinden befragt, dass es im Irak keine Sicherheit
mehr gebe und ihr Mann von den Milizen verfolgt worden sei.

Am XXXX wurde die Flnftbeschwerdefihrerin geboren und am 12.01.2017 brachte der Erstbeschwerdefiihrer und die
Zweitbeschwerdeflherin als gesetzliche Vertreter einen Asylantrag fur diese ein.
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In einer niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) am
14.08.2017 gab der Erstbeschwerdefiihrer an, dass er und seine Familie seit 2008 von der Mahdi-Miliz bedroht worden
seien, da deren Anfiihrer getétet worden sei und man seinen Vater, einen angeblichen Spion der Briten, dafur
verantwortlich gemacht habe. Die Familie sei daraufhin nach Al-Faw geflohen, bis sie 2011 dann auch dort von der
Miliz aufgespirt worden und nach Abu Al-Khasib in Basra gegangen sei. Am 20.09.2015 sei eine bewaffnete Gruppe der
Mahdi-Miliz in sein Haus gekommen und habe seine Frau gezwungen ihn aufzufordern nach Hause zu kommen. Er sei
zu dieser Zeit fur Einkdufe auf dem Markt gewesen, seine Frau habe ihn kontaktiert und geschrien, er solle ja nicht
nach Hause kommen. Daraufhin sei seine Frau geschlagen worden und habe das gemeinsame Kind verloren. Dann
habe er mit seiner Frau einen Zeitpunkt und einen Ort fur ein Treffen vereinbart und sie seien gemeinsam geflohen.
Die Zweitbeschwerdefiihrerin gab bei ihrer niederschriftlichen Einvernahme dieselben Fluchtgriinde an und ergéanzte,
dass sie von Nachbaren gehort habe, dass die Milizen nach diesem Vorfall in ihrem Viertel immer wieder die Runde
gedereht haben.

In der Folge wurden die Antrége der Beschwerdefiihrer mit den im Spruch genannten Bescheiden des BFA vom
02.10.2017 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen
(Spruchpunkt . der angefochtenen Bescheide). GemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde den Beschwerdeflihrern der Status
von subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt 11.) und gemaR § 8 Abs. 4 AsylG wurde ihnen eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 29.09.2018 erteilt. Zusammenfassend wurde angefiihrt, dass gegenstandlich keine
asylrelevanten Verfolgungshandlungen glaubhaft gemacht werden konnten und nicht festgestellt werden konnte, dass
die Beschwerdefiihrer im Irak bedroht worden seien. Aufgrund der persénliche Situation der Beschwerdefiihrer
(fehlendes familiares Netzwerk, drei minderjahrige Kinder) kdnne nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen
werden, dass sie bei einer Ruckkehr in den Irak mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit in eine ausweglose
Lebenssituation geraten wiirden und lagen die Vorraussetzungen zur Gewahrung des subsididren Schutzes vor.

Gegen Spruchpunkt I. der im Spruch genannten Bescheide wurde fristgerecht am 30.10.2017 Beschwerde erhoben. Es
wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht moge die gegenstandlichen Bescheide dahingehend abandern, dass
den Antragen auf internationalen Schutz Folge gegeben und den Beschwerdefiihrern der Status von Asylberechtigten
gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG zuerkannt wird; in eventu Spruchpunkt I. der Bescheide beheben und die Sache zur
neuerlichen Verhandlung an die erste Instanz zurlickverweisen; und eine mindliche Verhandlung anberaumen.

Mit Schriftsatz vom 02.11.2017, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 07.11.2017, legte das BFA dem
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

Aufgrund einer Anderung in der Geschéftsverteilung wurde die Rechtssache mit 25.09.2018 der Gerichtsabteilung 1421
des erkennenden Richters zugeteilt.

Das Bundesverwaltungsgericht fihrte am 13.06.2019 eine offentliche mundliche Beschwerdeverhandlung durch, an
der die Beschwerdeflihrer und ihre Rechtsvertretung teilnahmen. Die Zweitbeschwerdefiihrerin erklarte, dass sie bis
2011 mit ihrer Familie in Al-Faw gelebt habe. Dann sei ihre Familie nach Abu Al-Khasib, einer Stadt in Al-Basra,
gegangen, da ihre Schwiegereltern sowie die Familie ihres Ehemannes bedroht worden seien, und sei vier Jahre dort
geblieben. Abu Al-Khasib haben sie dann verlassen, da sie von bewaffneten und vermummten militanten Gruppen zu
Hause Uberfallen worden seien. Diese haben nach ihrem Ehemann gefragt und sie bedroht. Sie habe ihren Ehemann
anrufen mussen und hatte ihm sagen sollen, dass er nach Hause kommen solle, allerdings habe sie ihn vor den
bewaffneten Personen gewarnt, weswegen sie geschlagen worden sei. SchlieRlich seien sie gegangen und haben noch
gesagt, dass sie ihren Mann téten werden. Sie selbst sei im flinften Monat schwanger gewesen und habe eine
Fehlgeburt erlitten. Ihr Mann sei nicht mehr nach Hause gekommen und sie haben gemeinsam den Irak verlassen. Der
Erstbeschwerdeflhrer erganzte, dass er bei einer Riickkehr in den Irak zu 1000 % getotet werden wirde, es sei namlich
2008 ein Mitglied des Jeisa Mahdi getétet worden und man habe seiner Familie vorgeworfen, dass sie Spione seien.
Den Angriff auf seine Frau habe er nicht angezeigt, sondern sie seien sofort geflohen. Die Polizei hatte ihn auch getotet,
weil diese auch mit den Milizen zusammenarbeite.

Mit Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme vom 02.07.2019 wurde den Beschwerdefiihrern die Méglichkeit
gegeben innerhalb einer Frist von 14 Tagen ab Zustellung des Schreibens eine schriftliche Stellungnahme zur
Anfragebeantwortung der Staatendokumentation vom 19.06.2019 betreffend Kleidung und Uniformen von Milizen
abzugeben.

Mit  Stellungnahme zum Ergebnis der Beweisaufnahme vom 05.07.2019 wurde angefuhrt, dass die
Zweitbeschwerdefliihrerin ~ von  unbekannten vermummten Ménnern geschlagen worden sei. Die
Zweitbeschwerdeflhrerin sei sich allerdings nicht sicher, ob alle Manner die gleichen Uniformen getragen haben,
jedenfalls haben alle schwarze Kleidung getragen und seien demzufolge um eine einheitliche Bekleidung bemuht
gewesen. Aullerdem sei die Anfragebeantwortung auch Beweis dafir, wie gewalttatig und gefahrlich die Situation fur
sunnitische Familien im Irak sei.

1. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zu den Personen der Beschwerdefihrer:

Die Beschwerdeflhrer sind Staatsangehérige der Republik Irak. Es handelt sich bei den Beschwerdefiihrern um einen
volljahrigen Mann (Erstbeschwerdefiihrer), seine volljahrige Frau (Zweitbeschwerdefuhrerin) sowie ihre drei
minderjahrigen Kinder (Drittbeschwerdefuhrerin, Viertbeschwerdefiihrerin und Finftbeschwerdefihrerin).

Die Identitaten der Beschwerdefuhrer stehen fest.

Der  Erstbeschwerdeflihrer,  die  Zweitbeschwerdefiihrerin,  die  Drittbeschwerdefihrerin ~ und  die
Viertbeschwerdefiihrerin halten sich seit spatestens 07.11.2015 in Osterreich auf. Die Fiinftbeschwerdefiihrerin wurde
am XXXX in Osterreich geboren.

Die Beschwerdefiihrer sind Moslems sunnitischen Glaubens und gehéren der Volksgruppe der Araber an.
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Die Beschwerdeflihrer stammen aus Basra, im Stden Iraks. Der Erstbeschwerdefiihrer hat im Irak acht Jahre lang die
Schule besucht und daraufhin im Familienbetrieb des Vaters, der mit Viehfutter handelte, mitgearbeitet. AuBerdem hat

er eine Zeit lang mit dem Verkauf von Fisch seinen Lebensunterhalt bestritten.

Die Zweitbeschwerdefiihrerin verflgt Uber keine Schulbildung, kann weder lesen noch schreiben, Ubte nie eine

berufliche Tatigkeit aus und war bis dato immer Hausfrau.

In Osterreich leben zwei Briider des Erstbeschwerdefiihrers samt Familie und eine Schwester der
Zweitbeschwerdeflhrerin. Des Weiteren leben die Eltern des Erstbeschwerdefiihrers sowie drei Brider in den USA
und eine Schwester in der Turkei. Die meisten Angehorigen der Zweitbescherdefiihrerin leben in einem
Flichtlingslager in Erbil (zwolf Bruder, funf Schwestern), eine Schwester lebt in Deutschland und ein Bruder in der
Tarkei.

Der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin befinden sich in einem arbeitsfahigen Alter. Der
Erstbeschwerdeflhrer hat einen Staplerfiihrerschein sowie einen Kranfiihrerkurs gemacht und ist seit 22.01.2018 bei
einer Montagefirma als Arbeiter beschaftigt. Der Erstbeschwerdefiihrer sowie die Zweitbeschwerdefiihrerin sprechen
etwas Deutsch und besuchen regelmaRig einen Deutschkurs Niveau A1. Der Erstbeschwerdefiihrer war zudem
ehrenamtlich in der Pfarre St. G, fir den Verein A und fur den Natur- und Geopark S E tatig. Die
Zweitbeschwerdeflhrerin hat am 08.02.2018 an einem Werte- und Orientierungskurs teilgenommen. Die Dritt- und
die Viertbeschwerdefiihrerin besuchen die Volksschule.

Der Erstbeschwerdefiihrer sowie die Zweitbeschwerdefiihrerin leiden an keinen lebensbedrohlichen gesundheitlichen
Beeintrachtigungen. Auch die Drittbeschwerdefiihrerin, die  Viertbeschwerdefiihrerin und die
Funftbeschwerdefihrerin sind gesund.

Die Beschwerdefiihrer sind strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zu den Fluchtmotiven der Beschwerdefihrer:

Es kann nicht festgestellt werden, dass die Beschwerdefiihrer in Irak aufgrund ihrer Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung einer asylrelevanten Verfolgung

ausgesetzt waren.

Es kann nicht festgestellt werden, dass sie in ihrem Herkunftsstaat einer konkret gegen ihre Person gerichteten
Verfolgung ausgesetzt waren. Die Beschwerdefiihrer konnten keinen Fluchtgrund im Sinne der Genfer
Flichtlingskonvention geltend machen. Es kann nicht festgestellt werden, dass den Beschwerdefiihrern im Irak eine
Verfolgung aus den Griinden der Genfer Flichtlingskonvention droht oder eine solche kinftig zu beflirchten hatte.

1.3. Zur Lage im Herkunftsstaat:
Zur Allgemeinen Lage im Irak:

Die allgemeine Sicherheitslage im Irak war seit dem Oktober 2016 von bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen
den irakischen Sicherheitskraften und ihren Verbiindeten, im Genaueren nichtstaatlichen bewaffneten Milizen, zB den
sogenannten Peshmerga der kurdischen Regionalregierung sowie auslandischen Militarkraften auf der einen Seite und
den bewaffneten Milizen der Terrororganisation Islamischer Staat (IS) auf der anderen Seite geprégt. Dabei stand vor
allem die Kontrolle der Stadt Mosul, Hauptstadt der Provinz Ninewa, im Fokus. Diesen Kampfen ging die sukzessive
Zurlickdrangung des IS aus den zuvor ebenfalls von ihm kontrollierten Gebieten innerhalb der Provinzen Anbar, Diyala
und Salah Al-Din in Zentral- und Sudirak voraus.

Nachdem es den irakischen Sicherheitskraften (ISF) im Laufe des Jahres 2016 gelungen war, gemeinsam mit den
schiitischen Milizen, den Popular Mobilisation Forces (PMF), sowie mit Unterstitzung alliierter auslandischer
Militarkrafte die Einheiten des IS sowohl aus den von ihr besetzten Teilen der stidwestlichen Provinz Anbar als auch
aus den nérdlich an Bagdad anschlieBenden Provinzen Diyala und Salah Al-Din zu verdréngen, beschrankte sich
dessen Herrschaftsgebiet auf den Sitz seiner irakischen Kommandozentrale bzw. seines "Kalifats" in der Stadt Mosul
sowie deren Umgebung bis hin zur irakisch-syrischen Grenze westlich von Mosul.

Der IS wiederum versuchte parallel zu diesen Geschehnissen durch vereinzelte Selbstmordanschlage in Bagdad und
anderen Stadten im Sudirak und im Zentralirak seine - wenn auch mittlerweile stark eingeschrankte - Fahigkeit, die

allgemeine Sicherheitslage zu destabilisieren, zu demonstrieren.

Anfang Juli 2017 erklérte der irakische Premierminister Haider AL-ABADI die Stadt Mosul fuir vom IS befreit. In der Folge
wurden von der Militdrallianz auch friihere Bastionen des IS westlich von Mosul in Richtung der irakisch-syrischen
Grenze zuriickerobert. Zuletzt richteten sich die Operationen der Militarallianz gegen den IS auf letzte Uberreste seines
friheren Herrschaftsgebiets im dulRersten Westen der Provinz Anbar sowie einer Enklave stdlich von Kirkuk, doch gab
der Premierminister AL-ABADI im Dezember 2017 bekannt, dass der IS, auch in diesen Gebieten, besiegt sei. Seitdem
befindet sich der IS in einem taktischen Wandel, indem er sich auf die landlichen Regionen des Landes fokussiert und
dort versucht die Kontrolle zurlickzuerlangen. Zugleich verstarkt er seine Konfrontation mit Sicherheitskraften (Joel
Wing 3.7.2018). Im September 2018 fanden IS-Angriffe vermehrt in Bagdad statt, wobei eine Rickkehr zu
Selbstmordanschlagen und Autobomben festzustellen ist (Joel Wing 6.10.2018). Mit Stand Oktober 2018 waren
irakische Sicherheitskréfte gegen IS-Kampfer in den Provinzen Anbar, Ninewa, Diyala und Salah al-Din im Gang, mit
dem Ziel, eine Etablierung des IS zu verhindern und ihn von Bevélkerungszentren fernzuhalten. Betreffend vormals
von IS kontrollierte landliche Gebiete, in denen irakische Sicherheitskréfte abwesend sind, kommt es zu IS-Angriffen
(CRS 4.10.2018; vgl. ISW 2.10.2018, Atlantic 31.8.2018, Jamestown 28.7.2018, Nigash 12.7.2018) und zu Drohungen,
Einschichterungen und Tétungen durch IS-Kampfer, vor allem nachts (CRS 4.10.2018). Es gibt immer haufiger Berichte
Uber Menschen, die aus Dorfern in landlichen Gebieten, wie dem Bezirk Khanagin im Nordosten Diyalas, fliehen. In
vielen dieser landlichen Gebiete gibt es wenig staatliche Prasenz und die Bevolkerung wird eingeschiichtert (Joel Wing
6.10.2018). Sie kooperiert aus Angst nicht mit den Sicherheitskraften. Im vergangenen Jahr hat sich der IS verteilt und
in der Zivilbevélkerung verborgen. Kdmpfer verstecken sich an den unzugéanglichsten Orten: in Hohlen, Bergen und
Flussdeltas. Der IS ist auch zu jenen Taktiken zurtickgekehrt, die ihn 2012 und 2013 zu einer Kraft gemacht haben:



Angriffe, Attentate und Einschiichterungen, besonders nachts. In den Gberwiegend sunnitischen Provinzen, in denen
der IS einst dominant war (Diyala, Salah al-Din und Anbar), fihrt die Gruppe nun wieder Angriffe von groRer Wirkung
durch (Atlantic 31.8.2018).

Die Sicherheitslage innerhalb der drei Provinzen der kurdischen Autonomieregion des Nordiraks, namlich Dohuk, Erbil
und Suleimaniya, ist angesichts der MaRBnahmen der regionalen Sicherheitskrafte, sowie Grenzkontrollen und
innerregionale Aufenthaltsbestimmungen, als stabil anzusehen. Seit Oktober 2017 befindet sich die kurdische
Regionalregierung in Konflikt mit der irakischen Zentralregierung bezlglich der Frage der Kontrolle der kurdischen
Sicherheitskréfte.

Die Sicherheitslage in den sudirakischen Provinzen, insbesondere in der Provinz BASRA, war, als Folge einer
Sicherheitsoffensive staatlicher Militarkrafte im Gefolge interkonfessioneller Gewalt im Jahr 2007, ab 2008 stark
verbessert und seit 2014 insgesamt stabil. Auch war die Region nicht unmittelbar von der Invasion der Truppen des IS
im Irak in 2013 und 2014 betroffen.

Die sicherheitsrelevante Situation im GroRraum Bagdad ist durch die genannten Ereignisse im Wesentlichen ebenfalls
nicht unmittelbar beeintrachtigt. Es waren jedoch vereinzelte Anschlage bzw. Selbstmordattentate auf &ffentliche
Einrichtungen oder Platze mit einer teils erheblichen Zahl an zivilen Opfern zu verzeichnen, die, ausgehend vom
Bekenntnis des - als sunnitisch zu bezeichnenden - IS dazu dienen sollte, sich gegen staatliche Sicherheitsorgane oder
gegen schiitische Wohnviertel und Stadte zu richten um dort ein Klima der Angst sowie religidse Ressentiments zu
erzeugen und staatliche Sicherheitskrafte vor Ort zu binden.

Hinweise auf eine etwaig religios motivierte Burgerkriegssituation finden sich in den Ldnderberichten ebenso wenig,
wie Hinweise auf eine Sduberung von durch ethnische oder religiose Gruppierungen bewohnten Gebieten.

Beim Unabhangigkeitsreferendum bezlglich der Frage der Loslésung Irakisch Kurdistans (KRI) vom irakischen Staat
stimmten am 25.09.2017 92,7 Prozent der Stimmberechtigten flir einen eigenen Staat (Wahlbeteiligung: 72 Prozent)
(ORF 27.9.2017). Irakische Regierungskrafte haben als Reaktion auf das Kurdenreferendum beinahe alle Gebiete
eingenommen, die zu den sogenannten "umstrittenen Gebieten" zahlen, einschlieBlich Kirkuk und die dort
befindlichen Olquellen. Die zentral-irakische Armee hat nunmehr die zwischen Kurden und Zentralregierung
umstrittenen Gebiete gréRtenteils wieder unter die Kontrolle Bagdads gebracht (AA 12.2.2018).

Im Zentralirak stehen Stadten und gréRere stadtische Agglomerationen unter staatlicher Kontrolle, wahrend in
landlichen Gebieten - obwohl nicht mehr unter Kontrolle des IS - mit schweren Anschldgen und offenen bewaffneten
Auseinandersetzungen zu rechnen ist. Der Zentralirak ist nach wie vor ein Stutzpunkt fir den IS. In den Provinzen
Ninewa und Salah al-Din muss weiterhin mit schweren Anschldgen und offenen bewaffneten Auseinandersetzungen
zwischen dem IS und irakischen Sicherheitskréften gerechnet werden. Diese Gefahrdungslage gilt ebenfalls fir die
Provinz Anbar und die Provinz Ta'mim (Kirkuk), sowie auch fir die Provinz Diyala. Hinzu kommen aktuelle Spannungen
zwischen irakischen Streitkraften und kurdischen Peshmerga (AA 1.11.2018). Der Zentralirak ist derzeit der wichtigste
Stutzpunkt fur den IS. Die Gewalt dort nahm im Sommer 2018 zu, ist aber inzwischen wieder gesunken. in der Provinz
Salah al-Din kam es im Juni 2018 zu durchschnittlich 1,4 sicherheitsrelevanten Vorfallen pro Tag, im Oktober jedoch nur
noch zu 0,5. Die Provinz Kirkuk verzeichnete im Oktober 2018 einen Anstieg an sicherheitsrelevanten Vorféllen, mit
durchschnittlich 1,5 Vorféllen pro Tag, die hochste Zahl seit Juni 2018. Die Anzahl der Vorfélle selbst ist jedoch nicht so
maRgeblich wie die Art der Vorfalle und die Schauplatze an denen sie ausgelibt werden. Der IS ist in allen l&dndlichen
Gebieten der Provinz Diyala, in Std-Kirkuk, Nord- und Zentral-Salah-al-Din tétig. Es gibt regelmaBige Angriffe auf
Stadte; Zivilisten und Beamte werden entflihrt; Steuern werden erhoben und VergeltungsmalBnahmen gegen
diejenigen ausgelbt, die sich weigern zu zahlen; es kommt auch regelmaRige zu SchieRereien. Es gibt immer mehr
Berichte Uber IS-Mitglieder, die sich tagstber im Freien bewegen und das AusmaR ihrer Kontrolle zeigen. Die Regierung
hat in vielen dieser Gegenden wenig Prasenz und die anhaltenden Sicherheitseinsatze sind ineffektiv, da die Kdmpfer
ausweichen, wenn die Einsatze im Gang sind, und zurtickkehren, wenn sie wieder beendet sind. Der IS verfugt derzeit
Uber eine nach auBen hin expandierende Kontrolle in diesen Gebieten (Joel Wing 2.11.2018). Mit Stand Oktober 2018
waren Einsatze der irakischen Sicherheitskrafte gegen IS-Kdmpfer in den Provinzen Anbar, Ninewa, Diyala und Salah al-
Din im Gang. Dennoch blieb die Sicherheitslage im November 2018 relativ stabil (Joel Wing 16.11.2018). Berlicksichtigt
man die jlingsten Berichte nahm die Gewalt in der letzten Novemberwoche 2018 deutlich ab. Auch im Zentralirak
nahm die Zahl der Vorfélle signifikant ab (Joel Wing 30.11.2018).

Zur Sicherheitslage im Stdirak:

Der Islamische Staat (IS) arbeitet daran seine Netzwerke im Norden des Gouvernements Babil wieder aufzubauen,
mutmaBlich um Angriffe auf leichte Ziele (Anm. orig. "soft targets") in Bagdad und im Suden, in den heiligen Stadten
Karbala und Najaf, auszufuhren (ISW 19.4.2019).

Fast immer, wenn es im Gouvernement Babil zu sicherheitsrelevanten Vorféllen kommt, geschehen diese im Bezirk Jurf
al-Sakhr. Der vom Gouvernement Anbar aus zugdngliche Bezirk musste von seiner Bevélkerung verlassen werden und
dient nun den al-Hashd al-Sha'bi (Volksmobilisierungseinheiten, PMF) als Basis, weswegen der IS fur gewohnlich hier
zuschlagt (Joel Wing 5.6.2019). Am 9. April stieB die 47. Brigade der Volksmobilisierungseinheiten (PMF) in Jurf al-Sakhr
mit dem IS zusammen. Dieser zog sich zwar vorlbergehend aus dem Gebiet zuriick, es erfolgte jedoch keine
vollstandige Sduberung durch die PMF (ISW 19.4.2019). Im Mai fanden zwei Angriffe im nordwestlichen Jurf al-Sakhr
und einer im zentralen Mahawil statt (Joel Wing 5.6.2019). Eine SVBIED-Attacke (Suicide Vehicle Borne Improvised
Explosive Device) - die erste seit 2014 - in Jurf al-Sakhr konnte durch die 46. PMF-Brigade verhindert werden (ISW
19.4.2019).

Im April 2019 wurden in Babil drei sicherheitsrelevante Vorfélle (Joel Wing 5.6.2019) mit funf Verletzten (Joel Wing
1.5.2019) registriert. Im Mai gab es drei Vorfalle mit zwei Toten und funf Verletzten (Joel Wing 5.6.2019) und im Juni
waren es drei Vorfalle mit zwei Verletzten (Joel Wing 1.7.2019). Im Juli 2019 wurden wiederum drei sicherheitsrelevante
Vorfélle mit einem Toten und funf Verletzten verzeichnet (Joel Wing 5.8.2019). Im August waren es acht Vorfalle mit
funf Toten und 48 Verletzten. Es handelt sich dabei um die héchste Zahl an Vorfallen seit Juni 2018. Darunter befand
sich ein schwerer Angriff mit einer Motorradbombe (VBIED) auf einen Markt im Norden des Gouvernements (Joel Wing
9.9.2019). Im September waren es wieder drei Vorfalle mit einem Toten und fuinf Verletzten (Joel Wing 16.10.2019).



In Basra wurden im Juni zwei Vorfille mit drei Verletzten registriert. Ein von internationalen Olgesellschaften genutzter
Gebaudekomplex wurde von Raketen getroffen. MutmaRlich steckt eine pro-iranischen Gruppe hinter diesem Angriff
(Joel Wing 1.7.2019).

In Basra wurde im August ein Vorfall ohne Opfer registriert. Es handelte sich dabei um eine gegen British Petroleum
(BP) im Rumaila Olfeld gerichtete IED (Joel Wing 9.9.2019). Demonstrationen gegen Korruption, Arbeitslosigkeit und
mangelnde Grundversorgung halten an, wobei iranisch unterstitzte PMFs beschuldigt werden, sich an der
Unterdriickung der Proteste zu beteiligen und Demonstranten und Menschenrechtsaktivisten anzugreifen (Diyaruna
7.8.2019; vgl. Al Jazeera 25.10.2019).

Im September wurde ein sicherheitsrelevanter Vorfall mit zwdélf Toten und funf Verletzten registriert (Joel Wing
16.10.2019). Hierbei wurde an einem Checkpoint im Norden von Kerbala Stadt eine Autobombe geziindet (Joel Wing
16.10.2019; vgl. VOA 21.9.2019). Von Sicherheitskréften entdeckte Waffenlager des IS weisen darauf hin, dass dieser
Uber eine groRe Menge an Sprengmitteln verflgt (Joel Wing 16.10.2019).

2. Beweiswdirdigung:

Der erkennende Einzelrichter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung

Uber die Beschwerden folgende Erwdgungen getroffen:
2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angeflihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zu den Personen der Beschwerdefihrer:

Soweit in der gegensténdlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefiihrer getroffen wurden,
beruhen diese auf den in den angefochtenen Bescheiden getroffenen und unbestritten gebliebenen Feststellungen.

Die Identitat der Beschwerdefihrer ergibt sich auch aus den vorgelegten Identitdtsdokumenten im Original.

Die Feststellung zum Aufenthalt der Beschwerdefiihrer in Osterreich ergibt sich aus der Aktenlage sowie aus den
entsprechenden ZMR-Auszlgen.

Die Feststellung betreffend die regionale Herkunft der Beschwerdefiihrer ergibt sich aus ihren glaubhaften Angaben.

Die Feststellung betreffend die Religions- und Volksgruppenzugehérigkeit der Beschwerdefiihrer ergibt sich aus den

glaubhaften Aussagen der Beschwerdefiihrer.

Die Feststellungen zu den Lebensverhaltnissen, den beruflichen Erfahrungen sowie zur Schulausbildung im Irak und
den Angehdrigen der Beschwerdefuihrer basieren auf den Angaben der Beschwerdefiihrer beim BFA und in der
mindlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellungen betreffend die persénlichen Verhdltnisse, die Lebensumstande und die Integrationsbemiihungen
der Beschwerdefiihrer in Osterreich beruhen auf den Aussagen der Beschwerdefilhrer vor dem BFA sowie in der
mundlichen Verhandlung und den vorgelegten Dokumenten und einem Auszug aus dem Hauptverband der
Osterreichischen Sozialversicherungstrager vom 06.11.2019.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand der Beschwerdefihrer und zur Arbeitsfahigkeit des
Erstbeschwerdefihrers und der Zweitbeschwerdefiihrerin ergeben sich aus den Aussagen vor dem BFA und in der
mundlichen Verhandlung. Auch aus der Aktenlage sind keinerlei Hinweise auf lebensbedrohliche gesundheitliche
Beeintrachtigungen ableitbar.

Die Feststellung bezlglich der strafgerichtlichen Unbescholtenheit der Beschwerdefiihrer entspricht dem Amtswissen
des Bundesverwaltungsgerichtes durch Einsichtnahme in das Strafregister der Republik Osterreich.

2.3. Zum Vorbringen der Beschwerdefthrer:

In Bezug auf die minderjéhrigen Beschwerdefuhrerinnen wurden keine eigenen Fluchtgriinde vorgebracht. Insgesamt
wurden zu keinem Zeitpunkt Bedrohungs- oder Verfolgungshandlungen gegen die Drittbeschwerdefiihrerin, die
Viertbeschwerdefuhrerin sowie die Flinftbeschwerdefihrerin vorgebracht.

Die Beschwerdefiihrer gaben als Fluchtgrund an, dass sie im Irak von schiitischen Milizen verfolgt werden wiirden. Der
Grund fur diese Verfolgung ginge zurilck bis ins Jahr 2008, da sei namlich ein Anfiihrer der Mahdi-Miliz von Briten
getdtet worden und der Vater des Erstbeschwerdefiihrers verdachtigt worden am Tod des Anfiihrers beteiligt gewesen
sein, da dieser ein Spion der Briten gewesen sei. Daraufhin sei die ganze Familie von Anhangern der Mahdi-Miliz
bedroht worden, man habe das Elternhaus des Erstbeschwerdefiihrers gestirmt und nach dessen Vater gesucht.
Deswegen seien die Beschwerdefiihrer nach Al-Faw gegangen, wo sie bis 2011 unbehelligt gelebt und ein Fischgeschaft
betrieben haben. 2011 sei dann ein Konvoi der Milizen am Haus der Beschwerdeflhrer vorbeigefahren, ohne jedoch
anzuhalten, aber die Beschwerdefiihrer haben sicherheitshalber doch Al-Faw verlassen und seien nach Al-Khasib
gegangen. Das fluchtauslésende Ereignis sei dann ein Uberfall durch die Milizen im September 2015 gewesen.
Bewaffnete Milizen hatten im Haus der Beschwerdefiihrer in Al-Khasib nach dem Erstbeschwerdefiihrer gesucht,
jedoch sei nur die schwangere Zweitbeschwerdefihrerin zu Hause gewesen, welche, nachdem sie den
Erstbeschwerdeflhrer per Telefon gewarnt habe, geschlagen worden sei und ihr Kind verloren habe. In weiterer Folge
haben die Beschwerdefiihrer den Irak verlassen.

Im angefochtenen Bescheid kam das BFA zum Schluss, dass das Vorbringen nicht glaubhaft sei und, dass nicht
festgestellt werden konne, dass die Beschwerdefiihrer in ihrem Herkunftsland Irak eine asylrelevante Verfolgung zu
beflirchten hatten.

Von einem Antragsteller ist ein Verfolgungsschicksal glaubhaft darzulegen. Einem Asylwerber obliegt es, bei den in
seine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere seinen persénlichen Erlebnissen und Verhéltnissen, von sich aus
eine Schilderung zu geben, die geeignet ist, seinen Asylanspruch liickenlos zu tragen und er hat unter Angabe genauer



Einzelheiten einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern. Die Behérde bzw. das Gericht muss somit die
Uberzeugung von der Wahrheit des von einem Asylwerber behaupteten individuellen Schicksals erlangen, aus dem er
seine Furcht vor asylrelevanter Verfolgung herleitet. Es kann zwar durchaus dem Asylwerber nicht die Pflicht auferlegt
werden, dass dieser hinsichtlich asylbegriindeter Vorgange einen Sachvortrag zu Protokoll geben muss, der auf Grund
unumstoRBlicher Gewissheit als der Wirklichkeit entsprechend gewertet werden muss, die Verantwortung eines
Antragstellers muss jedoch darin bestehen, dass er bei tatsachlich zweifelhaften Fallen mit einem fur das praktische
Leben brauchbaren Grad von Gewissheit die Ereignisse schildert.

Nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung muss sich das Bundesverwaltungsgericht den beweiswurdigenden
Erwagungen des BFA anschlieBen und diesem dahingehend zustimmen, dass das Vorbringen der Beschwerdefihrer
den genannten Anforderungen nicht entsprach und somit nicht glaubhaft ist.

Zunéchst ist anzufiihren, dass es nicht nachvollziehbar ist, dass die Beschwerdefiihrer seit 2008 durch schiitischen

Milizen bedroht und verfolgt worden seien, es ihnen jedoch moglich gewesen sein soll bis 2011 véllig unbehelligt in Al-

Faw, lediglich 100 km von ihrem frilheren Wohnort Basra entfernt (https://www.google.at/maps/dir/Basra,+Irak/Al-
Faw,+Irak/@30.2500132,48.12065,3z/data=!4m14!4m13!1m5!1m1!1s0x3fc49771852a1535:0xb8d22927274bd410!2m2!1d47.773797!2d30.5257657!1rr
gelebt und gearbeitet zu haben, zumal die Beschwerdefiihrer sogar selbst angaben, dass sie sich dort auch nicht

versteckt sondern einen gut gehenden Fischverkauf betrieben haben. Hatten die Milizen folglich tatsachlich ein

Interesse daran gehabt, sich am Vater des Erstbeschwerdefiihrers fir den Tod eines Anfiihrers zu rédchen, dann wéren

sie mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit dazu in der Lage gewesen, den Vater bzw. die Beschwerdefihrer in Al-Faw zu

finden.

Ein weiterer Widerspruch besteht darin, dass der Erstbeschwerdefiihrer angab, dass sein Vater von den Milizen fur die
Toétung ihres Anflhrers durch die Briten mitverantwortlich gemacht worden sei. Weiters erklarte der
Erstbeschwerdeflhrer, dass sein Vater nie irgendwelche Kontakte zu den Briten gehabt habe, jedoch sein Bruder H mit
den Briten zusammengearbeitet habe. Folglich ist dem BFA zuzustimmen, wenn es davon ausgeht, dass es logischer
ware, dass der Bruder des Erstbeschwerdeflihrers und nicht der véllig unbeteiligte Vater von den Milizen gesucht
worden ware. Der Bruder des Beschwerdefiihrers gab in seinem Asylverfahren im Widerspruch zu den Angaben des
Erstbeschwerdeflihrers auch genau dies an, namlich, dass er fur die Briten gearbeitet habe und beschuldigt worden
sei mitverantwortlich fir den Tod des Anfiihrers zu sein, weshalb er von Milizen verfolgt und bedroht worden sei.

In  Al-Khasib habe dann schlussendlich der fluchtauslésenden Uberfall im September 2015 auf die
Zweitbeschwerdeflhrerin stattgefunden. Diesbezuglich hat das BFA zu Recht darauf hingewiesen, dass es nicht
plausibel ist, dass es zwischen 2011 und 2015 zu keinerlei Vorféllen gekommen sei und die Milizen, die grundsatzlich
gut vernetzt seien, in all den Jahren nicht friher in der Lage gewesen seien, eine Familie, die sich in der gleichen
Provinz aufhalt und ihren Geschéften nachgeht aufzuspiren.

Auch ist dem BFA zuzustimmen, wenn es anfuhrt, dass die Schilderung der Beschwerdefiihrer betreffend die
Vorgangsweise der Milizen beim Uberfall im Haus in Al-Khasib nicht glaubwiirdig sind. Hitten die Milizen den
Erstbeschwerdeflihrer tatsdchlich seit Jahren gesucht, dann hatten sie das Haus wohl kaum gestiirmt, ohne vorher
abzuklaren ob dieser sich auch darin befinde. Des Weiteren hatten sie wohl kaum die Zweitbeschwerdefiihrerin dazu
gezwungen ihn telefonisch nach Hause zu locken und wadren damit das Risiko eingegangen, dass diese den
Erstbeschwerdeflhrer warnen hatte kénnen. Schlieflich hatten sie auch nicht lediglich die Zweitbeschwerdefuhrerin
geschlagen und waren dann wieder abgezogen, sondern hatten sicherlich auf den Erstbeschwerdefiihrer gewartet
bzw. das Haus und die Zweitbeschwerdefihrin eingehend beobachtet.

Wenn in der Beschwerde auf die Ausfihrung des BFA Bezug genommen wird, wonach sich die Mahdi-Miliz 2008
aufgeldst und sich erst im Juni 2014 eine Nachfolge-Miliz gebildet habe und diesbezlglich angefihrt wird, dass es
gerade deswegen den Beschwerdefiihrern méglich gewesen sei Giber einen ldngeren Zeitraum unbehelligt in Irak zu
leben, dann ist dem entgegenzuhalten, dass gerade weil sich Miliz erst wieder neu gebildet und strukturiert hat, eine
Verfolgung des Erstbeschwerdefuihrers nach so vielen Jahren nicht plausibel erscheint, zumal auch nicht er selbst
sondern sein Vater flr den Tod des Anfiihrers verantwortlich gemacht worden sei.

Zusammengefasst schliet sich daher das Bundesverwaltungsgericht den tragenden Erwdgungen des BFA an und
kommt ebenfalls zur Feststellung, dass das gesamte Vorbringen rund um die Verfolgung der Beschwerdefiihrer nicht
glaubhaft ist.

Daraus ergibt sich fur das Bundesverwaltungsgericht, dass die Beschwerdefiihrer aufgrund der aktuellen Lage im Irak
nicht der Gefahr einer individuellen Verfolgung aus asylrelevanten Griinden, sei es ausgehend von staatlichen Organen
oder von Dritten, ausgesetzt waren. Auch die Beschwerdefiihrer selbst haben diesbezlglich tUber den gesamten
Verfahrensverlauf hinweg nichts Substantiiertes vorgebracht, das dem entgegenstehen wiirde.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher zu dem Schluss, dass es den Beschwerdefiihrern nicht gelungen ist, eine
konkrete, gegen ihre Person gerichtete Verfolgung bzw. Verfolgungsgefahr glaubhaft zu machen, der auch Asylrelevanz
zukommt. Somit war nicht davon auszugehen, dass die Beschwerdefihrer im Irak einer asylrechtlich relevanten
Verfolgungsgefahr ausgesetzt waren bzw. sind.

2.4. Zu den Landerfeststellungen:

Die unter Punkt 1.3. getroffenen Feststellungen zur Lage im Irak basieren auf dem Ldnderinformationsblatt der
Staatendokumentation vom 20.11.2018; zu den darin verwendeten Quellen wird angefuhrt, dass es sich hierbei um
eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt,
welche es ermoglichen, sich ein méglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Angesichts
der Seriositat und Plausibilitat der angefuihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte auf einer
Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Der Beschwerdefiihrer, dem das Landerinformationsblatt im Vorfeld der miundlichen Verhandlung Gbermittelt worden
war, traten den Quellen und deren Kernaussagen im Beschwerdeverfahren auch nicht substantiiert entgegen.



3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:
3.1. Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides):

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag
nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2
GFK droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in 8 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der Richtlinie 2004/83/EG des
Rates vom 29. April 2004 Gber Mindestnormen fur die Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehorigen oder
Staatenlosen als Fliichtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz benétigen, und Gber den Inhalt
des zu gewahrenden Schutzes, ABI. 2004 Nr. L 304/12 [Statusrichtlinie] verweist). Gemaf § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der
Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine
innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005) offen steht oder, wenn er einen Asylausschlussgrund € 6 AsylG
2005) gesetzt hat.

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls lber die Rechtsstellung der Flichtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemaR§ 74 AsylG 2005 unberUhrt bleiben - ist, wer sich "aus wohlbegriindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
aulerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren."

Zentraler Aspekt dieses Flichtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegriindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berlcksichtigung der
Verhdltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. VwWGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten
Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus
Konventionsgriinden) flurchten wirde (vgl. VwGH 19.12.2007, 2006/20/0771). Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende personliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maBgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung gentigt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Die
Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Griinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VWGH
9.9.1993, 93/01/0284; 15.3.2001,99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein, dass sich der
Asylwerber auRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Im gegenstandlichen Fall sind nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts die dargestellten Voraussetzungen,
namlich eine "begriindete Furcht vor Verfolgung" im Sinne von Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK nicht gegeben. Dies im
Hinblick darauf, dass die Beschwerdeflihrer die von ihnen behaupteten Fluchtgriinde nicht glaubhaft machen konnte.

Insgesamt sind somit die eingangs beschriebenen Voraussetzungen fir eine Asylgewahrung im gegenstandlichen Fall
jedenfalls nicht erfillt und waren daher die Beschwerden gegen den Spruchpunkt |. der bekdmpften Bescheide als
unbegrindet abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhéngt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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