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Rechtssatz

Der Bestimmung des 8 54 Abs. 1 FrPolG 2005 in der Stammfassung entspricht nunmehr § 52 Abs. 4 Z 1 und 4 FrPolG
2005, wonach gegen einen Drittstaatsangehdrigen, der sich rechtmaRig im Bundesgebiet aufhdlt, eine
Ruckkehrentscheidung zu erlassen ist, wenn nachtraglich ein Versagungsgrund gemaR 8 60 AsylG 2005 oder & 11 Abs.
1 und 2 NAG 2005 eintritt oder bekannt wird, der der Erteilung des zuletzt erteilten Aufenthaltstitels
entgegengestanden ware (Z 1) oder wenn - was im Verlangerungsverfahren maRgeblich ist (vgl. VwGH 24.1.2019, Ra
2018/21/0227) - der Erteilung eines weiteren Aufenthaltstitels ein Versagungsgrund nach 8 11 Abs. 1 und 2 NAG
entgegensteht (Z 4). Die Rechtsprechung zu 8 61 Z 2 iVm § 54 Abs. 1 FrPolG 2005 (vgl. VWGH 4.6.2009. 2009/18/0097) ist
auf die nunmehr geltende Rechtslage zu Ubertragen. Demnach ist die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung gegen
einen auf Grund eines gultigen Aufenthaltstitels rechtmaRig aufhaltigen Drittstaatsangehorigen gemal3 § 52 Abs. 4 Z 1
FrPolG 2005 - und damit auch die Erlassung eines mit der Ruckkehrentscheidung zu verbindenden Einreiseverbots
nach § 53 FrPolG 2005 - aufgrund eines Sachverhaltes, der die Versagung des dem Drittstaatsangehdrigen zuletzt
erteilten Aufenthaltstitels gerechtfertigt hatte, nur zulassig, wenn dieser Sachverhalt erst nach Erteilung des Titels
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eingetreten oder zwar zuvor eingetreten, der Niederlassungsbehdrde aber erst nachtraglich bekannt geworden ist.
Wird dem Fremden nach seiner strafgerichtlichen Verurteilung - ein Aufenthaltstitel "Rot-Weif3-Rot-Karte plus" erteilt,
der in der Folge verlangert wird, so sind Feststellungen erforderlich, ob die Niederlassungsbehdrde - etwa durch einen
Strafregisterauszug oder weil ihr die Anhaltung in Strafhaft bekannt war - zum Zeitpunkt der letzten Verlangerung des
Aufenthaltstitels Uber die vom Fremden begangenen, nun als Versagungsgrund nach 8 11 Abs. 2 NAG 2005
angesehenen Straftaten informiert war, weil die Zulassigkeit der Rickkehrentscheidung und des Einreiseverbots davon
abhangt, ob die Erteilung des Aufenthaltstitels in Form der Stattgabe des letzten Verldngerungsantrags in Kenntnis des
zur Begriindung der aufenthaltsbeendenden MaRnahme herangezogenen Sachverhalts erfolgt war, zumal keine
Anhaltspunkte dafir ersichtlich sind, dass dieser Sachverhalt nicht schon damals einen Versagungsgrund konstituiert
hatte (vgl. VWGH 18.5.2006, 2006/18/0117).
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