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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Martin STEINLECHNER als Einzelrichter Uber die
Beschwerden des XXXX (alias XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA. IRAK, der XXXX (alias XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA.
IRAK, der XXXX (XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA. IRAK, der XXXX (alias XXXX), geb. XXXX (alias XXXX), StA. IRAK und der
XXXX (auch XXXX), geb. XXXX, StA. IRAK, die minderjahrigen Beschwerdeflhrerinnen gesetzlich vertreten durch XXXX,
alle vertreten durch RA Mag. Dr. Alfred POFERL, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 08.08.2017, Zl. 1077158807/150816674, 1077159303/150816640, 1077159902/150822321,
1077160108/150822356 und 1077160304/150822385, nach Durchfihrung einer mundlichen Verhandlung am
13.06.2019, zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerden gegen Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide werden gemaR8 28 Abs. 2 VwGVG als
unbegrindet abgewiesen.

B)
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Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Die Verfahren des am XXXX geborenen Erstbeschwerdefihrers und der am XXXX geborenen Zweitbeschwerdeflhrerin
sowie ihrer Kinder (der am XXXX geborenen DrittbeschwerdefUhrerin, der am XXXX geborenen
Viertbeschwerdefihrerin und der am XXXX geborenen Funftbeschwerdefiihrerin), sind im Sinne des § 34 AsylG 2005

gemeinsam als Familienverfahren zu fihren.

Der Erstbeschwerdefiihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin stellten nach illegaler Einreise in Osterreich am
08.07.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz. Fur die Drittbeschwerdefuhrerin, die Viertbeschwerdefiihrerin
und die FunftbeschwerdefUhrerin stellte die Zweitbeschwerdefiihrerin am selben Tag ebenfalls Antrage auf

internationalen Schutz.

Am selben Tag wurden der Erstbeschwerdeflihrer und die Zweitbeschwerdefuhrerin durch Organe des offentlichen
Sicherheitsdienstes einvernommen. Zu ihrem Fluchtgrund befragt gaben sie an, dass ihre gesamte Familie im Irak mit
dem Umbringen bedroht worden sei und sie aus Angst um ihr Leben den Irak verlassen haben.

In einer niederschriftlichen Einvernahme durch das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) am
07.04.2017 gab der Erstbeschwerdefihrer an, dass er und sein Bruder Probleme bekommen haben, da sie als
Sunniten bei der britischen und der amerikanischen Armee gearbeitet haben und Sunniten in Al-Basra in der
Minderheit gewesen seien. Sie seien 2008 beschuldigt worden eine Person der schiitischen Al-Madhi Gruppierung
getotet zu haben, das Haus ihrer Eltern sei attakiert und nach ihnen gesucht worden. Daraufhin seien sie nach Al-Faw
zu ihrer Oma gefliichtet, weil sie ansonsten getttet worden waren und haben dort als Fischverkaufer bis 2011 gelebt.
Dann seien sie von der Gruppierung erneut aufgefunden worden und er sei mit seiner Familie nach Abu Alkasib
gegangen, wo er sich 2012 ein Haus gekauft habe. 2014 habe er dann einen Drohbrief erhalten und sein Haus sei
Uberfallen worden. Man habe nach ihm gesucht, aber er sei in der Arbeit gewesen. Die Al-Madhi Gruppierung habe
immer noch nach ihm gesucht und er habe sich bei einem Freund in Alkese in der Provinz Al-Basra versteckt. Auch
seine Frau und seine Kinder seien zu dem Freund gekommen und sie haben gemeinsam das Land verlassen. Die
Zweitbeschwerdefuhrerin erklarte, dass sie und ihre Kinder keine eigenen Fluchtgrinde haben wirden, sondern sich
auf jene ihres Ehemannes beziehen warden.

In der Folge wurden die Antrage der Beschwerdeflhrer mit den im Spruch genannten Bescheiden des BFA vom
08.08.2017 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 abgewiesen
(Spruchpunkt I. der angefochtenen Bescheide). Gemal3 § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde den Beschwerdefuhrern der Status
von subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und gemaR § 8 Abs. 4 AsylG wurde ihnen eine befristete
Aufenthaltsberechtigung bis zum 08.08.2018 erteilt. Zusammenfassend wurde angefiihrt, dass gegenstandlich keine
asylrelevanten Verfolgungshandlungen glaubhaft gemacht werden konnten und nicht festgestellt werden konnte, dass
die Beschwerdefuhrer im Irak bedroht worden seien. Aufgrund der unruhigen Lage in der Provinz Al-Basra und des
fehlenden sozialen Netzwerkes lagen jedoch die Vorraussetzungen zur Gewdhrung des subsididren Schutzes vor.

Gegen Spruchpunkt I. der im Spruch genannten Bescheide wurde fristgerecht am 08.09.2017 Beschwerde erhoben. Es
wurde beantragt, das Bundesverwaltungsgericht moge die angefochtene Bescheide hinsichtlich Spruchpunkt I.
beheben und den Beschwerdefiihrern Asyl gemaf? § 3 AsylG 2005 gewahren; zur gebotenen Erganzung des mangelhaft
gebliebenen Ermittlungsverfahrens gemaR § 24 Abs. 1 VWGVG eine muindliche Beschwerdeverhandlung anberaumen;
in eventu die angefochtenen Bescheide hinsichtlich Spruchpunkt I. beheben und zur Verfahrenserganzung und
neuerlichen Entscheidung an das BFA zurtickverweisen.

Mit Schriftsatz vom 13.09.2017, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 15.09.2017, legte das BFA dem
Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde samt Verwaltungsakt vor.

Aufgrund einer Anderung in der Geschéftsverteilung wurde die Rechtssache mit 25.09.2018 der Gerichtsabteilung 1421
des erkennenden Richters zugeteilt.

Das Bundesverwaltungsgericht fuhrte am 13.06.2019 eine 6ffentliche mundliche Beschwerdeverhandlung durch, an
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der die Beschwerdefihrer und ihre Rechtsvertretung teilnahmen. Zunachst wurde ein Brief in arabischer Sprache
vorgelegt. Der Rechtsvertreter erklarte, dass die BeschwerdeflUhrer mit diesem Schreiben aufgefordert worden seien
ihr Haus zu verlassen, da dieses ansonsten zerstdrt und die Familie getdtet worden ware. Aufgrund dieses Schreibens
bestehe fur die Beschwerdeflhrer im Irak akute und konkrete Gefahr von Leib und Leben. Der Erstbeschwerdefuhrer
gab im Zuge der Einvernahme an, dass er im Falle einer Rickkehr getotet werden wirde, da man ihn als Verrater bzw.
als Spion betrachten wirde, als Sunniten wirden sie im Stden verfolgt. Dreiviertel der Sunniten in Basra seien bereits
getotet worden. Die Zweitbeschwerdeflhrerin schilderte diesbezuglich, wie sie eines nachts von der schiitischen Miliz
bedroht worden sei, welche auf der Suche nach ihren Mann, der sich zu diesem Zeitpunkt bei der Arbeit befunden
habe, gewesen sei. Man habe daraufhin besagten Brief hinterlassen und sie habe ihren Mann gesagt, dass er nicht
nach Hause kommen solle. Sie selbst habe keine Probleme im Irak gehabt. Nach diesem Vorfall haben sie den Irak
verlassen, auch ein Bruder des Erstbeschwerdefiihrers sei aufgrund von Problemen mit der Miliz nach Osterreich
gefllichtet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zu den Personen der Beschwerdeflhrer:

Die Beschwerdeflhrer sind Staatsangehorige der Republik Irak. Es handelt sich bei den Beschwerdefiihrern um einen
volljahrigen Mann (Erstbeschwerdeflihrer), seine volljahrige Frau (Zweitbeschwerdeflihrerin) sowie ihre drei
minderjahrigen Kinder (Drittbeschwerdefihrerin, Viertbeschwerdefihrerin und Fiinftbeschwerdefihrerin).

Die Identitaten der Beschwerdefiihrer stehen fest.

Der Erstbeschwerdefihrer, die Zweitbeschwerdefiihrerin, die Drittbeschwerdeflihrerin, die Viertbeschwerdefihrerin
und die Fiinftbeschwerdefiihrerin halten sich seit spatestens 08.07.2015 in Osterreich auf.

Die Beschwerdefuhrer sind Moslems sunnitischen Glaubens und gehéren der Volksgruppe der Araber an.

Die Beschwerdeflhrer stammen aus Basra, im Stden Iraks. Der Erstbeschwerdeflhrer hat im Irak neun Jahre lang die
Schule besucht und daraufhin im Familienbetrieb des Vaters, der mit Viehfutter handelte, mitgearbeitet. AuRerdem hat
er als Reinigungskraft und als Fischverkdufer gearbeitet. Von 2011 bis 2014 war der Erstbeschwerdeflhrer fir eine
tlrkische Baufirma tatig.

Die Zweitbeschwerdeflhrerin verflgt Uber keine Schulbildung und lebte bis zu ihrer Heirat bei ihren Eltern.

In Osterreich leben zwei Briider des Erstbeschwerdefiihrers samt Familie und eine Schwester der
Zweitbeschwerdeflihrerin. Des Weiteren leben die Eltern des Erstbeschwerdefiihrers sowie drei Brider in den USA
und eine Schwester in Al Basra. Die meisten Angehorigen der Zweitbescherdefihrerin leben in einem Flichtlingslager
in Erbil (acht Bruder, eine Schwester), eine Halbschwester lebt in Deutschland und eine Halbschwester in der Tlrkei.

Der Erstbeschwerdefihrer und die Zweitbeschwerdefiihrerin befinden sich in einem arbeitsfahigen Alter. Der
Erstbeschwerdefihrer ist seit 11.09.2017 bei der F K GmbH als Arbeiter beschéaftigt. Die Zweitbeschwerdeflhrerin ist
seit 16.10.2017 immer wieder als Arbeiterin beschéaftigt. Der Erstbeschwerdefiihrer sowie die
Zweitbeschwerdeflihrerin sprechen etwas Deutsch und besuchen regelmafig einen Deutschkurs Niveau A1. Der
Erstbeschwerdefiihrer war zudem ehrenamtlich in der Gemeinde H und fir die Pfarre H tatig. Die Dritt- und die
Viertbeschwerdeflihrerin besuchen die Volksschule, die Flinftbeschwerdefuhrerin den Kindergarten.

Der Erstbeschwerdeflihrer sowie die Zweitbeschwerdefiihrerin leiden an keinen lebensbedrohlichen gesundheitlichen
Beeintrachtigungen. Auch die Drittbeschwerdefiihrerin, die Viertbeschwerdefihrerin und die
Funftbeschwerdeflhrerin sind gesund.

Die Beschwerdefihrer sind strafrechtlich unbescholten.
1.2. Zu den Fluchtmotiven der Beschwerdeflhrer:

Es kann nicht festgestellt werden, dass die Beschwerdefuhrer in Irak aufgrund ihrer Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politischen Gesinnung einer asylrelevanten Verfolgung

ausgesetzt waren.

Es kann nicht festgestellt werden, dass sie in ihrem Herkunftsstaat einer konkret gegen ihre Person gerichteten



Verfolgung ausgesetzt waren. Die Beschwerdefihrer konnten keinen Fluchtgrund im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention geltend machen. Es kann nicht festgestellt werden, dass den Beschwerdefuhrern im Irak eine
Verfolgung aus den Grinden der Genfer Flichtlingskonvention droht oder eine solche kunftig zu beflrchten hatte.

1.3. Zur Lage im Herkunftsstaat:
Zur Allgemeinen Lage im Irak:

Die allgemeine Sicherheitslage im Irak war seit dem Oktober 2016 von bewaffneten Auseinandersetzungen zwischen
den irakischen Sicherheitskraften und ihren Verblndeten, im Genaueren nichtstaatlichen bewaffneten Milizen, zB den
sogenannten Peshmerga der kurdischen Regionalregierung sowie auslandischen Militérkraften auf der einen Seite und
den bewaffneten Milizen der Terrororganisation Islamischer Staat (IS) auf der anderen Seite gepragt. Dabei stand vor
allem die Kontrolle der Stadt Mosul, Hauptstadt der Provinz Ninewa, im Fokus. Diesen Kdmpfen ging die sukzessive
Zuruckdrangung des IS aus den zuvor ebenfalls von ihm kontrollierten Gebieten innerhalb der Provinzen Anbar, Diyala
und Salah Al-Din in Zentral- und Stdirak voraus.

Nachdem es den irakischen Sicherheitskraften (ISF) im Laufe des Jahres 2016 gelungen war, gemeinsam mit den
schiitischen Milizen, den Popular Mobilisation Forces (PMF), sowie mit Unterstitzung alliierter auslandischer
Militarkrafte die Einheiten des IS sowohl aus den von ihr besetzten Teilen der stidwestlichen Provinz Anbar als auch
aus den nordlich an Bagdad anschlieBenden Provinzen Diyala und Salah Al-Din zu verdrangen, beschrdnkte sich
dessen Herrschaftsgebiet auf den Sitz seiner irakischen Kommandozentrale bzw. seines "Kalifats" in der Stadt Mosul
sowie deren Umgebung bis hin zur irakisch-syrischen Grenze westlich von Mosul.

Der IS wiederum versuchte parallel zu diesen Geschehnissen durch vereinzelte Selbstmordanschlage in Bagdad und
anderen Stadten im Sudirak und im Zentralirak seine - wenn auch mittlerweile stark eingeschrankte - Fahigkeit, die
allgemeine Sicherheitslage zu destabilisieren, zu demonstrieren.

Anfang Juli 2017 erklarte der irakische Premierminister Haider AL-ABADI die Stadt Mosul fiir vom IS befreit. In der Folge
wurden von der Militérallianz auch friihere Bastionen des IS westlich von Mosul in Richtung der irakisch-syrischen
Grenze zuriickerobert. Zuletzt richteten sich die Operationen der Militdrallianz gegen den IS auf letzte Uberreste seines
friheren Herrschaftsgebiets im duBersten Westen der Provinz Anbar sowie einer Enklave stdlich von Kirkuk, doch gab
der Premierminister AL-ABADI im Dezember 2017 bekannt, dass der IS, auch in diesen Gebieten, besiegt sei. Seitdem
befindet sich der IS in einem taktischen Wandel, indem er sich auf die landlichen Regionen des Landes fokussiert und
dort versucht die Kontrolle zurlickzuerlangen. Zugleich verstarkt er seine Konfrontation mit Sicherheitskraften (Joel
Wing 3.7.2018). Im September 2018 fanden IS-Angriffe vermehrt in Bagdad statt, wobei eine Rlckkehr zu
Selbstmordanschlagen und Autobomben festzustellen ist (Joel Wing 6.10.2018). Mit Stand Oktober 2018 waren
irakische Sicherheitskrafte gegen IS-Kampfer in den Provinzen Anbar, Ninewa, Diyala und Salah al-Din im Gang, mit
dem Ziel, eine Etablierung des IS zu verhindern und ihn von Bevdlkerungszentren fernzuhalten. Betreffend vormals
von IS kontrollierte l1andliche Gebiete, in denen irakische Sicherheitskrafte abwesend sind, kommt es zu IS-Angriffen
(CRS 4.10.2018; vgl. ISW 2.10.2018, Atlantic 31.8.2018, Jamestown 28.7.2018, Nigash 12.7.2018) und zu Drohungen,
Einschlichterungen und Tétungen durch IS-Kampfer, vor allem nachts (CRS 4.10.2018). Es gibt immer haufiger Berichte
Uber Menschen, die aus Doérfern in landlichen Gebieten, wie dem Bezirk Khanagin im Nordosten Diyalas, fliehen. In
vielen dieser landlichen Gebiete gibt es wenig staatliche Prasenz und die Bevolkerung wird eingeschichtert (Joel Wing
6.10.2018). Sie kooperiert aus Angst nicht mit den Sicherheitskraften. Im vergangenen Jahr hat sich der IS verteilt und
in der Zivilbevolkerung verborgen. Kampfer verstecken sich an den unzuganglichsten Orten: in Hohlen, Bergen und
Flussdeltas. Der IS ist auch zu jenen Taktiken zurtickgekehrt, die ihn 2012 und 2013 zu einer Kraft gemacht haben:
Angriffe, Attentate und Einschlchterungen, besonders nachts. In den Uberwiegend sunnitischen Provinzen, in denen
der IS einst dominant war (Diyala, Salah al-Din und Anbar), fihrt die Gruppe nun wieder Angriffe von grol3er Wirkung
durch (Atlantic 31.8.2018).

Die Sicherheitslage innerhalb der drei Provinzen der kurdischen Autonomieregion des Nordiraks, namlich Dohuk, Erbil
und Suleimaniya, ist angesichts der Malinahmen der regionalen Sicherheitskrafte, sowie Grenzkontrollen und
innerregionale Aufenthaltsbestimmungen, als stabil anzusehen. Seit Oktober 2017 befindet sich die kurdische
Regionalregierung in Konflikt mit der irakischen Zentralregierung beziglich der Frage der Kontrolle der kurdischen
Sicherheitskrafte.

Die Sicherheitslage in den sldirakischen Provinzen, insbesondere in der Provinz BASRA, war, als Folge einer



Sicherheitsoffensive staatlicher Militarkrafte im Gefolge interkonfessioneller Gewalt im Jahr 2007, ab 2008 stark
verbessert und seit 2014 insgesamt stabil. Auch war die Region nicht unmittelbar von der Invasion der Truppen des IS
im Irak in 2013 und 2014 betroffen.

Die sicherheitsrelevante Situation im GroBraum Bagdad ist durch die genannten Ereignisse im Wesentlichen ebenfalls
nicht unmittelbar beeintrachtigt. Es waren jedoch vereinzelte Anschlage bzw. Selbstmordattentate auf offentliche
Einrichtungen oder Platze mit einer teils erheblichen Zahl an zivilen Opfern zu verzeichnen, die, ausgehend vom
Bekenntnis des - als sunnitisch zu bezeichnenden - IS dazu dienen sollte, sich gegen staatliche Sicherheitsorgane oder
gegen schiitische Wohnviertel und Stadte zu richten um dort ein Klima der Angst sowie religiose Ressentiments zu

erzeugen und staatliche Sicherheitskrafte vor Ort zu binden.

Hinweise auf eine etwaig religids motivierte Burgerkriegssituation finden sich in den Landerberichten ebenso wenig,

wie Hinweise auf eine Sduberung von durch ethnische oder religiése Gruppierungen bewohnten Gebieten.

Beim Unabhangigkeitsreferendum beztglich der Frage der Loslésung Irakisch Kurdistans (KRI) vom irakischen Staat
stimmten am 25.09.2017 92,7 Prozent der Stimmberechtigten fir einen eigenen Staat (Wahlbeteiligung: 72 Prozent)
(ORF 27.9.2017). Irakische Regierungskrafte haben als Reaktion auf das Kurdenreferendum beinahe alle Gebiete
eingenommen, die zu den sogenannten "umstrittenen Gebieten" zahlen, einschlieRBlich Kirkuk und die dort
befindlichen Olquellen. Die zentral-irakische Armee hat nunmehr die zwischen Kurden und Zentralregierung

umstrittenen Gebiete groRtenteils wieder unter die Kontrolle Bagdads gebracht (AA 12.2.2018).

Im Zentralirak stehen Stadten und groBere stadtische Agglomerationen unter staatlicher Kontrolle, wahrend in
landlichen Gebieten - obwohl nicht mehr unter Kontrolle des IS - mit schweren Anschlagen und offenen bewaffneten
Auseinandersetzungen zu rechnen ist. Der Zentralirak ist nach wie vor ein Stitzpunkt fir den IS. In den Provinzen
Ninewa und Salah al-Din muss weiterhin mit schweren Anschldgen und offenen bewaffneten Auseinandersetzungen
zwischen dem IS und irakischen Sicherheitskraften gerechnet werden. Diese Gefdhrdungslage gilt ebenfalls fur die
Provinz Anbar und die Provinz Ta'mim (Kirkuk), sowie auch fur die Provinz Diyala. Hinzu kommen aktuelle Spannungen
zwischen irakischen Streitkraften und kurdischen Peshmerga (AA 1.11.2018). Der Zentralirak ist derzeit der wichtigste
StUtzpunkt fur den IS. Die Gewalt dort nahm im Sommer 2018 zu, ist aber inzwischen wieder gesunken. in der Provinz
Salah al-Din kam es im Juni 2018 zu durchschnittlich 1,4 sicherheitsrelevanten Vorfallen pro Tag, im Oktober jedoch nur
noch zu 0,5. Die Provinz Kirkuk verzeichnete im Oktober 2018 einen Anstieg an sicherheitsrelevanten Vorfallen, mit
durchschnittlich 1,5 Vorfallen pro Tag, die héchste Zahl seit Juni 2018. Die Anzahl der Vorfalle selbst ist jedoch nicht so
mafgeblich wie die Art der Vorfélle und die Schaupldtze an denen sie ausgetbt werden. Der IS ist in allen landlichen
Gebieten der Provinz Diyala, in Sud-Kirkuk, Nord- und Zentral-Salah-al-Din tatig. Es gibt regelmaRige Angriffe auf
Stadte; Zivilisten und Beamte werden entflhrt; Steuern werden erhoben und Vergeltungsmalinahmen gegen
diejenigen ausgelibt, die sich weigern zu zahlen; es kommt auch regelmaRige zu SchieRereien. Es gibt immer mehr
Berichte Uber IS-Mitglieder, die sich tagstber im Freien bewegen und das Ausmal ihrer Kontrolle zeigen. Die Regierung
hat in vielen dieser Gegenden wenig Prasenz und die anhaltenden Sicherheitseinsatze sind ineffektiv, da die Kampfer
ausweichen, wenn die Einsatze im Gang sind, und zurlickkehren, wenn sie wieder beendet sind. Der IS verfligt derzeit
Uber eine nach auRen hin expandierende Kontrolle in diesen Gebieten (Joel Wing 2.11.2018). Mit Stand Oktober 2018
waren Einsatze der irakischen Sicherheitskrafte gegen I1S-Kampfer in den Provinzen Anbar, Ninewa, Diyala und Salah al-
Din im Gang. Dennoch blieb die Sicherheitslage im November 2018 relativ stabil (Joel Wing 16.11.2018). BerUcksichtigt
man die jungsten Berichte nahm die Gewalt in der letzten Novemberwoche 2018 deutlich ab. Auch im Zentralirak
nahm die Zahl der Vorfalle signifikant ab (Joel Wing 30.11.2018).

Zur Sicherheitslage im Sudirak:

Der Islamische Staat (IS) arbeitet daran seine Netzwerke im Norden des Gouvernements Babil wieder aufzubauen,
mutmaRBlich um Angriffe auf leichte Ziele (Anm. orig. "soft targets") in Bagdad und im Sdden, in den heiligen Stadten
Karbala und Najaf, auszufihren (ISW 19.4.2019).

Fast immer, wenn es im Gouvernement Babil zu sicherheitsrelevanten Vorfallen kommt, geschehen diese im Bezirk Jurf
al-Sakhr. Der vom Gouvernement Anbar aus zugangliche Bezirk musste von seiner Bevélkerung verlassen werden und
dient nun den al-Hashd al-Sha'bi (Volksmobilisierungseinheiten, PMF) als Basis, weswegen der IS fiir gewdhnlich hier
zuschlagt (Joel Wing 5.6.2019). Am 9. April stieB die 47. Brigade der Volksmobilisierungseinheiten (PMF) in Jurf al-Sakhr
mit dem IS zusammen. Dieser zog sich zwar vorlbergehend aus dem Gebiet zurlick, es erfolgte jedoch keine



vollstandige Sauberung durch die PMF (ISW 19.4.2019). Im Mai fanden zwei Angriffe im nordwestlichen Jurf al-Sakhr
und einer im zentralen Mahawil statt (Joel Wing 5.6.2019). Eine SVBIED-Attacke (Suicide Vehicle Borne Improvised
Explosive Device) - die erste seit 2014 - in Jurf al-Sakhr konnte durch die 46. PMF-Brigade verhindert werden (ISW
19.4.2019).

Im April 2019 wurden in Babil drei sicherheitsrelevante Vorfalle (Joel Wing 5.6.2019) mit finf Verletzten (Joel Wing
1.5.2019) registriert. Im Mai gab es drei Vorfalle mit zwei Toten und funf Verletzten (Joel Wing 5.6.2019) und im Juni
waren es drei Vorfalle mit zwei Verletzten (Joel Wing 1.7.2019). Im Juli 2019 wurden wiederum drei sicherheitsrelevante
Vorfélle mit einem Toten und funf Verletzten verzeichnet (Joel Wing 5.8.2019). Im August waren es acht Vorfalle mit
funf Toten und 48 Verletzten. Es handelt sich dabei um die héchste Zahl an Vorfallen seit Juni 2018. Darunter befand
sich ein schwerer Angriff mit einer Motorradbombe (VBIED) auf einen Markt im Norden des Gouvernements (Joel Wing
9.9.2019). Im September waren es wieder drei Vorfalle mit einem Toten und funf Verletzten (Joel Wing 16.10.2019).

In Basra wurden im Juni zwei Vorfille mit drei Verletzten registriert. Ein von internationalen Olgesellschaften genutzter
Gebaudekomplex wurde von Raketen getroffen. MutmaRlich steckt eine pro-iranischen Gruppe hinter diesem Angriff
(Joel Wing 1.7.2019).

In Basra wurde im August ein Vorfall ohne Opfer registriert. Es handelte sich dabei um eine gegen British Petroleum
(BP) im Rumaila Olfeld gerichtete IED (Joel Wing 9.9.2019). Demonstrationen gegen Korruption, Arbeitslosigkeit und
mangelnde Grundversorgung halten an, wobei iranisch unterstitzte PMFs beschuldigt werden, sich an der
Unterdrickung der Proteste zu beteiligen und Demonstranten und Menschenrechtsaktivisten anzugreifen (Diyaruna
7.8.2019; vgl. Al Jazeera 25.10.2019).

Im September wurde ein sicherheitsrelevanter Vorfall mit zwolf Toten und funf Verletzten registriert (Joel Wing
16.10.2019). Hierbei wurde an einem Checkpoint im Norden von Kerbala Stadt eine Autobombe gezilindet (Joel Wing
16.10.2019; vgl. VOA 21.9.2019). Von Sicherheitskraften entdeckte Waffenlager des IS weisen darauf hin, dass dieser
Uber eine grol3e Menge an Sprengmitteln verflgt (Joel Wing 16.10.2019).

2. Beweiswurdigung:

Der erkennende Einzelrichter des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung
Uber die Beschwerden folgende Erwagungen getroffen:

2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Ausklnfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zu den Personen der Beschwerdeflhrer:

Soweit in der gegenstandlichen Rechtssache Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefiihrer getroffen wurden,
beruhen diese auf den in den angefochtenen Bescheiden getroffenen und unbestritten gebliebenen Feststellungen.

Die Identitat der Beschwerdeflhrer ergibt sich auch aus den vorgelegten Identitdtsdokumenten im Original.

Die Feststellung zum Aufenthalt der Beschwerdefiihrer in Osterreich ergibt sich aus der Aktenlage sowie aus den
entsprechenden ZMR-Auszlgen.

Die Feststellung betreffend die regionale Herkunft der Beschwerdeflhrer ergibt sich aus ihren glaubhaften Angaben.

Die Feststellung betreffend die Religions- und Volksgruppenzugehdrigkeit der Beschwerdefiihrer ergibt sich aus den
glaubhaften Aussagen der Beschwerdefihrer.

Die Feststellungen zu den Lebensverhéltnissen, den beruflichen Erfahrungen sowie zur Schulausbildung im Irak und
den Angehorigen der Beschwerdefiihrer basieren auf den Angaben der Beschwerdeflhrer beim BFA und in der
mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellungen betreffend die personlichen Verhéltnisse, die Lebensumstande und die Integrationsbemihungen
der Beschwerdefiihrer in Osterreich beruhen auf den Aussagen der Beschwerdefiihrer vor dem BFA sowie in der
mundlichen Verhandlung, den vorgelegten Dokumenten und einem Auszug aus dem Hauptverband der



Osterreichischen Sozialversicherungstréager vom 07.11.2019.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand der Beschwerdefuhrer und zur Arbeitsfahigkeit des
Erstbeschwerdefuhrers und der Zweitbeschwerdefihrerin ergeben sich aus den Aussagen vor dem BFA und in der
mundlichen Verhandlung. Auch aus der Aktenlage sind keinerlei Hinweise auf lebensbedrohliche gesundheitliche
Beeintrachtigungen ableitbar.

Die Feststellung bezuglich der strafgerichtlichen Unbescholtenheit der Beschwerdefuhrer entspricht dem Amtswissen
des Bundesverwaltungsgerichtes durch Einsichtnahme in das Strafregister der Republik Osterreich.

2.3. Zum Vorbringen der Beschwerdefihrer:

In Bezug auf die minderjahrigen Beschwerdefihrerinnen wurden keine eigenen Fluchtgriinde vorgebracht. Insgesamt
wurden zu keinem Zeitpunkt Bedrohungs- oder Verfolgungshandlungen gegen die Drittbeschwerdefiihrerin, die
Viertbeschwerdeflhrerin sowie die Fiinftbeschwerdefuhrerin vorgebracht.

Die Beschwerdefuhrer gaben als Fluchtgrund an, dass sie im Irak von schiitischen Milizen verfolgt werden wirden. Der
Grund fur diese Verfolgung ginge zurlck bis ins Jahr 2008, da sei der Erstbeschwerdeflhrer aufgrund seiner Arbeit als
Reinigungskraft bei der britischen Armee von der Al-Mahdi-Gruppierung beschuldigt worden am Tod eines ihrer
Mitglieder schuldig zu sein.

Im angefochtenen Bescheid kam das BFA zum Schluss, dass das Vorbringen nicht glaubhaft sei und, dass nicht
festgestellt werden kdnne, dass die Beschwerdefiihrer in ihrem Herkunftsland Irak eine asylrelevante Verfolgung zu
befiirchten hatten.

Von einem Antragsteller ist ein Verfolgungsschicksal glaubhaft darzulegen. Einem Asylwerber obliegt es, bei den in
seine Sphare fallenden Ereignissen, insbesondere seinen persénlichen Erlebnissen und Verhéltnissen, von sich aus
eine Schilderung zu geben, die geeignet ist, seinen Asylanspruch liickenlos zu tragen und er hat unter Angabe genauer
Einzelheiten einen in sich stimmigen Sachverhalt zu schildern. Die Behérde bzw. das Gericht muss somit die
Uberzeugung von der Wahrheit des von einem Asylwerber behaupteten individuellen Schicksals erlangen, aus dem er
seine Furcht vor asylrelevanter Verfolgung herleitet. Es kann zwar durchaus dem Asylwerber nicht die Pflicht auferlegt
werden, dass dieser hinsichtlich asylbegriindeter Vorgédnge einen Sachvortrag zu Protokoll geben muss, der auf Grund
unumstoRlicher Gewissheit als der Wirklichkeit entsprechend gewertet werden muss, die Verantwortung eines
Antragstellers muss jedoch darin bestehen, dass er bei tatsachlich zweifelhaften Fallen mit einem fiir das praktische
Leben brauchbaren Grad von Gewissheit die Ereignisse schildert.

Nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung muss sich das Bundesverwaltungsgericht den beweiswirdigenden
Erwagungen des BFA anschlieBen und diesem dahingehend zustimmen, dass das Vorbringen der Beschwerdeflhrer
den genannten Anforderungen nicht entsprach und somit nicht glaubhaft ist.

Zunéchst ist anzufuhren, dass sich die Angaben des Erstbeschwerdefiihrers betreffend des Grundes seiner Verfolgung
durch die Mahdi-Miliz mit jenen seiner zwei in Osterreich aufhaltigen Brider widersprechen. Der
Erstbeschwerdefiihrer gab namlich eine Verfolgung aufgrund seiner eigenen Tatigkeit als Reinigungskraft bei der
britischen Armee an, seine Briider hingegen sprachen in erster Linie von einer Verfolgung des Vaters, da dieser der
Spionage flr die britische Armee beschuldigt worden sei.

Selbst wenn der Erstbeschwerdefiihrer tatsachlich drei Monate fur die britische Armee gearbeitet haben sollte und
dort als Reinigungskraft tatig gewesen ware, ware er aufgrund dieser Tatigkeit flr die schiitischen Milizen wohl nicht
von so grol3er Bedeutung, dass man ihn jahrelang suchen wiirde.

Wie auch das BFA zu Recht anfuhrt, erscheint es zudem nicht plausibel, dass die Beschwerdefuhrer von 2008 bis 2014,
also ca. sechs Jahre ohne Probleme im Irak leben und arbeiten konnten. Die Milizen, die grundsatzlich gut vernetzt
sind, waren in all den Jahren mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit in der Lage gewesen, eine Familie, die sich in der
gleichen Provinz aufhalt und ihren Geschaften nachgeht aufzuspuren.

Auch ist dem BFA zuzustimmen, wenn es anfuhrt, dass die Schilderung der Beschwerdefiihrer betreffend die
Vorgangsweise der Milizen beim Uberfall im Haus in Al-Khasib nicht glaubwiirdig sind. Hatten die Milizen den
Erstbeschwerdefihrer tatsachlich seit Jahren gesucht, dann hatten sie das Haus wohl kaum gestlirmt, ohne vorher
abzukldren ob dieser sich auch darin befinde und nicht den Zeitpunkt so gewahlt, dass sich der Erstbeschwerdefihrer



bei der Arbeit befinde. Des Weiteren hatten sie wohl kaum die Zweitbeschwerdeflhrerin gezwungen den
Erstbeschwerdeflhrer anzurufen, da die Gefahr bestanden hatte, dass diese den ErstbeschwerdeflUhrer warnen hatte
kénnen. Auch hatten sie nicht lediglich einen Drohbrief hinterlassen und waren dann wieder abgezogen, sondern
hatten sicherlich auf den Erstbeschwerdefuhrer gewartet bzw. das Haus und die Zweitbeschwerdeflhrin eingehend
beobachtet.

Betreffend den Drohbrief wies das BFA zurecht darauf hin, dass es sich dabei um einen allgemeinen Drohbrief handle
und der ErstbeschwerdefUhrer nicht personlich angesprochen werde, weswegen man nicht davon ausgehen kdnne,
dass der Drohbrief tatsachlich auch an den Erstbeschwerdefuhrer gerichtet gewesen sei. SchlieRlich hat der
Erstbeschwerdefiihrer auch keine weiteren Drohbriefe erhalten oder ist personlich oder telefonisch bedroht worden.

Zusammengefasst schlielt sich daher das Bundesverwaltungsgericht den tragenden Erwagungen des BFA an und
kommt ebenfalls zur Feststellung, dass das gesamte Vorbringen rund um die Verfolgung der Beschwerdeflhrer nicht
glaubhaft ist.

Daraus ergibt sich fir das Bundesverwaltungsgericht, dass die BeschwerdefUhrer aufgrund der aktuellen Lage im Irak
nicht der Gefahr einer individuellen Verfolgung aus asylrelevanten Griinden, sei es ausgehend von staatlichen Organen
oder von Dritten, ausgesetzt waren. Auch die Beschwerdefiihrer selbst haben diesbeziglich Uber den gesamten
Verfahrensverlauf hinweg nichts Substantiiertes vorgebracht, das dem entgegenstehen wirde.

Das Bundesverwaltungsgericht kommt daher zu dem Schluss, dass es den Beschwerdeflhrern nicht gelungen ist, eine
konkrete, gegen ihre Person gerichtete Verfolgung bzw. Verfolgungsgefahr glaubhaft zu machen, der auch Asylrelevanz
zukommt. Somit war nicht davon auszugehen, dass die Beschwerdeflihrer im Irak einer asylrechtlich relevanten
Verfolgungsgefahr ausgesetzt waren bzw. sind.

2.4. Zu den Landerfeststellungen:

Die unter Punkt 1.3. getroffenen Feststellungen zur Lage im Irak basieren auf dem Landerinformationsblatt der
Staatendokumentation vom 20.11.2018; zu den darin verwendeten Quellen wird angeflihrt, dass es sich hierbei um
eine ausgewogene Auswahl verschiedener Quellen, sowohl staatlichen als auch nicht-staatlichen Ursprungs handelt,
welche es ermdglichen, sich ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen. Angesichts
der Seriositat und Plausibilitdt der angefiihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte auf einer
Vielzahl verschiedener, voneinander unabhdngigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

Der Beschwerdeflhrer, dem das Landerinformationsblatt im Vorfeld der mindlichen Verhandlung Ubermittelt worden
war, traten den Quellen und deren Kernaussagen im Beschwerdeverfahren auch nicht substantiiert entgegen.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde:
3.1. Zum Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides):

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag
nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2
GFK droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der Richtlinie 2004/83/EG des
Rates vom 29. April 2004 (ber Mindestnormen fir die Anerkennung und den Status von Drittstaatsangehorigen oder
Staatenlosen als Fluchtlinge oder als Personen, die anderweitig internationalen Schutz benétigen, und tber den Inhalt
des zu gewahrenden Schutzes, ABI. 2004 Nr. L 304/12 [Statusrichtlinie] verweist). GemaR § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der
Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine
innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005) offen steht oder, wenn er einen Asylausschlussgrund & 6 AsylG
2005) gesetzt hat.

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemal3§ 74 AsylG 2005 unberUhrt bleiben - ist, wer sich "aus wohlbegrindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
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politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtckzukehren."

Zentraler Aspekt dieses Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriundete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 21.12.2000,
2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten
Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus
Konventionsgriinden) furchten wirde (vgl. VwGH 19.12.2007, 2006/20/0771). Unter Verfolgung ist ein
ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persdnliche Sphéare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Eine
Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer maRgeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die
entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genltgt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131; 25.1.2001,2001/20/0011). Die
Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VWGH
9.9.1993, 93/01/0284; 15.3.2001,99/20/0128; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflir sein, dass sich der
Asylwerber auf3erhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Im gegenstandlichen Fall sind nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts die dargestellten Voraussetzungen,
namlich eine "begrindete Furcht vor Verfolgung" im Sinne von Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK nicht gegeben. Dies im
Hinblick darauf, dass die Beschwerdefihrer die von ihnen behaupteten Fluchtgriinde nicht glaubhaft machen konnte.

Insgesamt sind somit die eingangs beschriebenen Voraussetzungen fir eine Asylgewahrung im gegenstandlichen Fall
jedenfalls nicht erflllt und waren daher die Beschwerden gegen den Spruchpunkt I. der bekampften Bescheide als
unbegriindet abzuweisen.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Im gegenstandlichen Fall wurde keine Rechtsfrage von grundsatzlicher Bedeutung aufgeworfen. Die vorliegende
Entscheidung basiert auf den oben genannten Entscheidungen des Verwaltungsgerichtshofes.
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