jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2019/12/2 W222
2128074-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 02.12.2019

Entscheidungsdatum

02.12.2019
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs5
B-VG Art. 133 Abs4
Spruch

W222 2128074-1/15E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. OBREGON als Einzelrichterin Uber die Beschwerde des
XXXX , geboren am XXXX , StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
08.05.2016, ZI. XXXX nach Durchfuhrung von mundlichen Verhandlungen am XXXX und XXXX zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaRR§ 3 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 der Status des
Asylberechtigten zuerkannt. Gemal3 8 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die
Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang

Der Beschwerdefuhrer, ein afghanischer Staatsangehdriger, stellte am 24.08.2015 vor einem Organ des Offentlichen
Sicherheitsdienstes gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 04.05.2016 wurde der Beschwerdefiihrer vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl einvernommen.

Mit dem angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fliir Fremdenwesen und Asyl vom 08.05.2016 wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz gemald 8 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 idgF bezlglich der
Zuerkennung des Status des Asylberechtigten (Spruchpunkt I.) und gemaR § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan
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abgewiesen (Spruchpunkt I1.), ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswuirdigen Grinden gemal? 88 57 und 55 AsylG
nicht erteilt, gemal § 10 Abs. 1 Z 3 AsylGiVm 8 9 BFA-VG idgF gegen den Beschwerdefihrer eine Rickkehrentscheidung
gemal § 52 Abs. 2 Z 2 FPGidgF erlassen sowie festgestellt, dass gemaR 8 52 Abs. 9 FPG seine Abschiebung gemdal3 § 46
FPG nach Afghanistan zuldssig sei (Spruchpunkt l1l.) und dass gemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG die Frist fur seine freiwillige
Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung betrage (Spruchpunkt IV.).

Mit Schriftsatz vom 08.06.2016 erstattete der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde gegen diesen Bescheid.

Die gegenstandliche Beschwerde und die bezugshabenden Verwaltungsakte wurden dem Bundesverwaltungsgericht
am 15.06.2016 vorgelegt.

Am 23.07.2018 langte ein Abschlussbericht der Landespolizeidirektion Niederdsterreich wegen des Verdachts auf
pornographische Darstellung Minderjahriger ein. Am 12.09.2018 und am 07.01.2019 wurden dazu die Verstandigung
von einer rechtskraftigen Verurteilung, der Protokollvermerk und die gekdrzte Urteilsausfertigung Ubermittelt.

Das Bundesverwaltungsgericht fihrte in der gegenstandlichen Rechtssache am XXXX und am XXXX jeweils eine
o6ffentliche mundliche Verhandlung durch.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der ledige, volljahrige Beschwerdeflhrer ist Staatsangehoriger von Afghanistan, gehort der Volksgruppe der Hazara an
und bekennt sich zum moslemisch-schiitischen Glauben. Am 24.08.2015 stellte er den gegenstandlichen Antrag auf
internationalen Schutz im Osterreichischen Bundesgebiet. Der Beschwerdefihrer ist gesund und arbeitsfahig. Er wuchs
im Iran auf, besuchte drei Jahre eine Koranschule und war als Hilfsarbeiter und KFZ-Wascher tatig. Der
Beschwerdefihrer verfugt Uber keine familidren Anknipfungspunkte in Afghanistan. Die Eltern des
Beschwerdeflihrers sind verstorben und sein alterer Bruder, namens XXXX , befindet sich seit rund acht Jahren
rechtmaRig im Osterreichischen Bundesgebiet. Dem Bruder wurde mit Erkenntnis vom 24.04.2015, GZ. XXXX der

Asylstatus zuerkannt.

Der Beschwerdefuhrer ist in Afghanistan einer konkreten individuellen Verfolgung aufgrund der Vorfdlle in
Zusammenhang mit seinem Vater ausgesetzt. Es kann davon ausgegangen werden, dass der Beschwerdefuhrer bei

einer Ruckkehr nach Afghanistan mit maBgeblicher Wahrscheinlichkeit einer Verfolgungsgefahr ausgesetzt ist.

Eine innerstaatliche Fluchtalternative steht dem Beschwerdefihrer mangels effektiven Schutzes durch den

afghanischen Staat nicht zur Verfugung.

Dem Beschwerdefuhrer droht wegen seiner Zugehorigkeit zur Religionsgemeinschaft der Schiiten oder zur

Volksgruppe der Hazara keine Verfolgung in Afghanistan.

Gegen den Beschwerdeflhrer scheint eine rechtskraftige Verurteilung vom XXXX mit einer bedingten Freiheitsstrafe

von sechs Monaten und einer Probezeit von drei Jahren auf.
Zu in Blutfehden verwickelten Personen in Afghanistan wird Folgendes festgestellt:

Der Rechts- und Ehrenkodex der Paschtunen, der Paschtunwali zahlt zu den sogenannten Stammesgesetzen. Es
handelt sich um Normen und Werte, zur Anleitung der sozialen Interaktion in der paschtunischen Gesellschaft. Von
groRRer Bedeutung ist das auf die "Verteidigung der eigenen Interessen" gerichtete Tura-Konzept. Danach lebt das
mannliche Individuum in einer ihm feindlich gesonnen Umwelt, die ihm jederzeit seine Lebensressourcen (Frauen,
Land etc.) und seine Position innerhalb der Gesellschaft streitig machen will. Diese Umstande fordern ein aggressives
und kriegerisches Verhalten vom Paschtunen, mit dem er alles verteidigt, "worauf er einen Anspruch zu machen
glauben kann." Manifestiert wird dieses Weltbild insbesondere in der Forderung nach Badal. Badal bedeutet
"Ausgleich" in der Form von "Vergeltung nach dem Prinzip, Aug um Aug, Zahn um Zahn, Leben um Leben". Bei Verlust
eines verteidigungsfahigen Mannes einer Gruppe, muss "dem Aggressor ebenfalls eine Verminderung seiner
Verteidigungsfahigkeit zugeflgt werden, um das vorher bestehende Ausgangsstadium und Gleichgewicht der Krafte
wiederherzustellen."
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Zwar beinhaltet das Tura-Konzept auch die Forderung nach Nanawate, das als befriedendes Mittel eingesetzt wird.
Doch fordert dieses nur nach erfolgtem Badal das Prestige des Paschtunen und Angebot und Annahme von Nanawate
vor der Vergeltung gelten als Zeichen fur Feigheit und Verteidigungsunfahigkeit und haben einen Ehrverlust zur Folge.

Zu den schweren Normversté3en (Terai) zahlen insbesondere 1. Totung oder versuchte Tétung eines Menschen, ob
unverschuldet oder verschuldet, 2. Kérperverletzung oder versuchte Kérperverletzung, d. h. "jede dauerhafte und nicht
dauerhafte Einschrankung eines Individuums in seiner korperlichen Funktionsfahigkeit" und 3. Ehrverletzung oder
versuchte Ehrverletzung, d. h. "der durch Aktionen oder verbale AuRerungen dokumentierte Zweifel an der

moralischen und ethischen Integritat des Individuums oder Gemeinwesens".

Kommt es zu einem Normbruch, so wird dieser vom betroffenen Individuum festgestellt und die weitere
Sanktionierung der Tat liegt in seiner Hand. Die Offentlichkeit schreitet nicht in den Konflikt ein. Befriedungsversuche
scheitern meist. Um ihre Ehre wiederherzustellen und sich nicht der Feigheit verdachtig zu machen, bevorzugen meist
beide Parteien die Konfliktldsung durch Badal. Das Badal stellt eine legitime Reaktion dar, wenn es in seinem Ausmaf3
der Tat gleichgestellt ist. Das erreichte Badal bedeutet jedoch nicht immer das Ende des Konflikts. Eine Reaktion der
Gegenpartei bricht zwar erneut mit der Norm, jedoch ist sie im Sinne des Rechts auf Blutrache legitim und wird auch

vom Gemeinwesen anerkannt. Aus diesem Grund ist eine Eskalation der Konflikte nicht selten.

Das Paschtunwali flhrte zu einer Ordnung und bot die Existenzgarantie fur die Paschtunen. Ein Teil dieses Kodex, mit
modernen Rechtsnormen verwoben, kénnte eine zukunftige afghanische Rechtsnorm bilden, die auch einfacher von
der afghanischen Gesellschaft akzeptiert werden wuirde. Viele Elemente des Paschtunwali, z. B. die Jirgas, wurden vom
afghanischen Staat Ubernommen. Als die Amerikaner nach dem 11. September 2001 auf der Suche nach einer
Neustrukturierung Afghanistans waren, war es die Loya Jirga, die der Regierung Karzai ihre Legitimitat gab.

Im Laufe der Zeit wurde das Paschtunwali Gberwiegend mundlich, teilweise auch schriftlich fixiert. Die zunachst fur die
Zusammenarbeit der Stdmme und Sippen konzipierten Direktiven des Paschtunwali avancierten nicht nur zu Werten
der Gemeinschaft, sondern nahmen auch regulative Funktionen ein. Gesetze wie Gastrecht, Asadi (Freiheit), Esteqglal
oder Khpolwaki (Unabhéangigkeit) sind in allen afghanischen Volksgruppen und Ethnien vorhanden, allerdings nicht
unter dem Begriff Paschtunwali. Uber ein straffes Stammesrecht verfigen jedoch nur Turkmenen und Paschtunen.

Die Blutrache ist ein Prinzip zur SGhnung von Verbrechen, indem Totungen durch Tétungen geracht werden. Innerhalb
der Fehde, stellt die Blutrache die Ultima Ratio der Konfliktbewadltigung dar. Der Ehrenmord bezeichnet die
vorsatzliche Tétung bzw. Ermordung eines Menschen, durch die, aus der Sicht des Taters, die Ehre einer bestimmten
Person oder einer Personengruppe oder des Getoteten vermeintlich wiederhergestellt werden soll. In der Praxis ist
eine klare Unterscheidung oftmals nur schwer maoglich, da in vielen Fallen ein Ehrenmord die Ursache fur eine
Blutrache sein kann. Bei der Blutrache straft die Familie des Opfers den Tater und seine Familie aus der Absicht
heraus, die vermeintlich verlorene Familienehre wiederherzustellen. Motive und die Praxis der Blutrache sind eins zu
eins auch in Afghanistan zu finden. Auch dort Gben die Familie und Angehdrigen bzw. der Stamm des Opfers - je nach
der Schwere der Tat - Rache an dem Tater, seiner Familie bzw. seinen biologischen mannlichen Verwandten oder - im
Falle der Ausbreitung des Konfliktes auf die Stammesebene - an den Stammesangehdrigen, was eine hohe Anzahl an
Opfern fordern kann. Die Tat wird durch den Paschtunwali gerechtfertigt.

Der Staat und die Regierung in Afghanistan waren noch nie in der Lage, im ganzen Land die Selbstjustiz zu verhindern
und die Tater zur Verantwortung zu ziehen, besonders nicht in den letzten drei Jahrzehnten, in denen im ganzen Land
Kriegszustand herrschte. Durch die kriegerischen Auseinandersetzungen wurden zudem zahlreiche Schulen und
Ausbildungszentren zerstort, dementsprechend ist das Bildungsniveau zuriickgegangen.

Haufigste Ausloser von Konflikten, die in weiterer Folge Blutrache verursachen sind bei den Afghanen Sar (Kopf), Zan
(Frau) und Zamin (Land). Sar (Kopf) umfasst Totungsdelikte, Kérperverletzungen und Verstof3e gegen die Ehre des
Individuums oder Gemeinwesens. Nach Totungen beginnt die Blutrache. Der Tater wird von der Gegner-Familie
getotet oder er flieht und verlasst die Ortschaft. Das trifft meist zu, wenn der Tater behoérdlich nicht festgenommen
und gerichtlich verfolgt wird. Die Grinde und Umstande unter denen es zu Blutrache kommt, unterscheiden sich im
gesamten Land kaum voneinander. In den paschtunischen Gebieten steht das Gewohnheitsrecht, bedingt durch die
Stammesstruktur und deren Gepflogenheiten, meist an erster Stelle. Die Menschen wenden sich dort fir gewohnlich
nur dann an den Staat, wenn alle gewohnheitsrechtlichen BemuUhungen aussichtslos geblieben sind und ein Konflikt
bereits jahrelang andauert. Unterschiede sind allerdings in der Frage nach dem Betroffenenkreis zu beobachten. In



den paschtunischen Gebieten breitet sich der Kreis auf die mannlichen Verwandten ersten Grades der auf- und
absteigende Linie der mannlichen Geschwister und deren mannlicher Abkdmmlinge, weiters auf Onkel und deren
Séhne, Cousins und deren Séhne und sogar auf diejenigen, die dem Feind Schutz gewahrt haben, aus. Dieselbe
Verwandtschaftslinie ist auch bei der verfeindeten Partei betroffen. Das ist der Grund, warum sich Konflikte, die langer
dauern, zunachst auf die Ebene des Dorfes und in weiterer Folge auf die Stammesebene ausbreiten.

In Norden, Nordosten sowie dem Zentrum des Landes, die von anderen afghanischen Volksgruppen besiedelt sind, ist
der Betroffenenkreis auf den Vater, den Bruder und dessen Sohne sowie den Onkel und dessen S6hne beschrankt.

In Nord- und Zentralafghanistan fuhlen sich die Menschen zur Selbstjustiz verpflichtet, wenn die Zentralregierung zu
schwach ist, um den Menschen den notwendigen Schutz zu gewahren und ihre Rechte zu sichern. Somit kann eine
Verpflichtung zur Blutrache entstehen. Der Gesellschaftsdruck ist ahnlich grol3 wie in den paschtunischen Gebieten.
Die Pflicht zur Blutrache wird de facto von der Gemeinschaft vorgeschrieben. Gleiches gilt fir den Nordosten. Um den
Namen und die Ehre der Familie zu schitzen, wird die Blutrache vertbt und zwar als Pflicht. Es ist in dieser Provinz, die
auch teilweise von Paschtunen besiedelt ist, und unter den Paschtunen zum groRen Teil Ublich, dass, wenn es dem
Betroffenen in seinem Leben nicht gelingt, Rache zu nehmen, diese Verpflichtung an seine Kinder Gbertragen wird.
Diese sind dann verpflichtet, die Rache, die der Vater zu Lebzeiten nicht nehmen konnte, auszufihren.

Zur Annahme einer Kompensationszahlung (Nek) ist die Opfer-Familie im Falle einer T6tung meist nur bereit, wenn sie
zu schwach ist, um eine legitime Rache mit den daraus folgenden Reaktionen der gegnerischen Gruppe
durchzufechten, denn nur dann wére die Annahme der Zahlung ohne Prestigeverlust moglich. Auch die Tater-Familie
wird in der Regel das Zahlen eines Nek weit von sich weisen, um nicht in den Verdacht der Feigheit zu kommen und mit
dem Vorwurf konfrontiert zu werden, Angst vor der Badal-Reaktion der Gegner zu haben. Nur im Falle eines
offensichtlichen und eindeutigen Ungllcksfalles kann Zahlung und Annahme eines Nek auf eine Ersttdtung ohne
Prestigeverlust fUr beiden Seiten erfolgen.

Zwischen der letzten Aktion innerhalb der Auseinandersetzung und Konfliktbeilegung vergehen in der Regel mehrere
Jahre, denn die Parteien warten auf den richtigen Moment und zeigen meist keine Eile. Nach der Ausiibung des
Racheaktes, durch den die Ehre wiederhergestellt wird, ist es moglich, dass die Familie wieder an den Geburtsort bzw.
Hauptwohnsitz zurlickkehrt. Wenn sie aber weiterhin nicht in der Lage ist, neben dem machtigen Feind zu leben, wird
sie die Gegend fur immer verlassen. In den Stadten wenden sich die Familien auch an die staatlichen Behérden. Wenn
ihre Erwartungen nicht erftllt werden, kommt zum Schutz der Familienehre wieder Selbstjustiz in Betracht.

Vor dem Krieg war es dem Staat moglich, sich in diese Konflikte einzumischen und somit die Kdmpfe einzuddmmen.
Nachdem die jeweiligen Zentralregierungen in den letzten drei Jahrzehnten jedoch nicht in der Lage waren, das ganze
Land unter ihre Kontrolle zu bringen, sowie aufgrund des andauernden Kriegszustandes und einer nicht
funktionierenden Staatsgewalt, kommt es immer 6fter zu Fallen von Selbstjustiz und die regionalen Machthaber bzw.
Kommandanten haben das Sagen.

Quelle: Gutachten zu Blutrache und Ehrenmord in Afghanistan, Mag.a Zerka Malyar, 27.07.2009

Ehre und Vergeltung bei Ehrverletzungen (badal) spielen eine zentrale Rolle im paschtunischen Ehrenkodex
(Paschtunwali). In den Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender vom
19. April 2016 weist UNHCR mit Bezug auf verschiedene Quellen darauf hin, dass Vergeltung durch Blutrache auf
einem traditionellen Verstandnis von Verhalten und Ehre beruht. Eine Blutfehde besteht zwischen zwei Familien,
wobei Mitglieder der einen Familie solche der anderen zur Vergeltung einer Tat toten. Die Blutrache sei hauptsachlich
eine paschtunische Tradition und im paschtunischen Ehrenkodex (Paschtunwali) verankert, werde aber auch von
anderen ethnischen Gruppen praktiziert. Ausloser einer Blutfehde kénne ein Mord oder eine ungeldste Streitigkeit

sein.

Gemal einem in den UNHCR-Richtlinien zitierten Landinfo-Bericht vom 1. November 2011, der sich auf eine
Publikation von Thomas Barfield, Anthropologe mit Schwerpunkt Afghanistan an der Boston University, aus dem Jahr
2003 beruft, ist Vergeltung (badal) bei verletzter Ehre eine zentrale Institution des Paschtunwali. Thomas Ruttig,
Kodirektor des Afghanistan Analysts Network in Kabul, gab am 23. Februar 2017 gegenuber dem Austrian Centre for
Country of Origin and Asylum Research and Documentation (ACCORD) an, bei badal handele es sich um einen
Austausch zwischen zwei Familien infolge einer Ehrverletzung. Das Prinzip des badal entspreche dem gesas/quisas-
Prinzip der Scharia. Laut einem Bericht der Afghanistan Research and Evaluation Unit (AREU) vom Januar 2016 steht



der Begriff badal fur Austausch und kann sich beispielsweise auch auf den Austausch von zwei Frauen zwischen zwei
Familien beziehen, indem eine Tochter aus jeder Familie mit einem Mann aus der jeweils anderen Familie verheiratet

wird.

Das Recht auf Rache und die Erwartung einer Vergeltung ist gemal dem Landinfo-Bericht zentral fur das
nichtstaatliche Rechtssystem des Paschtunwali. Die Verantwortung fur die Bestrafung von immoralischem Verhalten
wie Diebstahl, Vergewaltigung oder Mord liege nicht bei der Gemeinschaft, sondern beim Opfer, und Rache sei eine
akzeptable Reaktion. Die Grenzen der Legitimitdt der Rache wirden durch lokale Traditionen, die 6ffentliche Meinung
und den Paschtunwali bestimmt. Wird keine Rache ausgeUlbt, kénne dies als moralische Schwache ausgelegt werden,
die auf ganze Familienverbande bezogen werden kénne. Sowohl das Anzeigen eines Mordes bei den staatlichen
Behorden als auch Verhandlungen Uber finanzielle Entschadigung mit der Taterfamilie kdnnen als Schwache und als
Zeichen ausgelegt werden, dass die Familie nicht stark genug ist, ihre Ehre zu verteidigen. Der Familienverband des
Opfers habe eine kollektive Verantwortung, Vergeltung zu ben und die Ehre wiederherzustellen. Laut Angaben eines
Vertreters der Peace Training & Research Organization (PTRO) in Kabul gegenlber der SFH vom 1. Juni 2017 ist die
Auslibung von Vergeltung auch ein Signal an andere, dass die betroffene Familie stark ist und sich verteidigen kann.
Dies gelte unabhangig von der ethnischen Zugehdrigkeit.

Quelle: Schnellrecherche der SFH-Landeranalyse vom 07.06.2017 zu Afghanistan betreffend Blutrache und Blutfehde

Blutrache wird Uberall in Afghanistan sowie von und zwischen allen Volksgruppen praktiziert. Thomas Ruttig,
Kodirektor des Afghanistan Analysts Network in Kabul, gab gegentber der SFH am 30. Mai 2017 Folgendes an:
Blutrache sei in Afghanistan kein ausschlieBlich landliches Phanomen, sondern Uberall und auch zwischen allen
Ethnien moglich. Die kriegsbedingten grolRen Wanderungsbewegungen vom Land in die Stadte hatten dazu
beigetragen, dass Gebrauche wie Blutrache auch in den Stadten praktiziert wirden. Noah Coburn, Anthropologe mit
Schwerpunkt Afghanistan am Bennington College, bestatigte am 31. Mai 2017 gegenulber der SFH, dass Blutrache in
Afghanistan sowohl auf dem Land als auch in den Stadten einschliel3lich Kabul verbreitet ist und zwischen
verschiedenen Ethnien, beispielsweise einer paschtunischen und einer tadschikischen Familie, vorkommen kann.
Gemald Angaben von Thomas Barfield vom 30. Mai 2017 gegenuUber der SFH ist Blutrache in landlichen Gebieten eher
Ublich, kann jedoch wegen der groRen Zahl der vom Land zugewanderten Stadtbewohner auch in Stadten vorkommen.
Die ethnische Zugehdrigkeit spiele bezlglich Blutrache keine zentrale Rolle, und sie kdnne daher auch zwischen
Angehorigen verschiedener ethnischer Gruppen ausgelibt werden. In solchen Fallen kénne eine Beilegung jedoch
schwieriger sein als in Fallen von Blutrache zwischen Angehdrigen derselben ethnischen Gruppe, da es weniger
Ansatzpunkte flr eine Mediation gebe. GemaR PTRO (1. Juni 2017) ist Blutrache sowohl in den Stadten wie auch auf
dem Land uUblich. Machtige Familien Ubten bei einer Ehrverletzung normalerweise Vergeltung, wahrend weniger
machtige und arme Familien in der Regel Verhandlungen und eine Verséhnung durch Alteste oder eine Bestrafung
durch die Regierung akzeptierten.

Keine festen Regeln wie beispielsweise Mindestalter; Blutrache kann auch nach Jahren oder Jahrzehnten ausgeubt
werden. Laut Thomas Barfield (30. Mai 2017) zielt eine Blutrache hauptsachlich auf diejenige Person ab, die einer Tat
wie beispielsweise eines Mordes bezichtigt wird, unabhangig von ihrem Alter. Unter bestimmten Bedingungen kdénne
gemal dem Landinfo-Bericht aber auch die Tétung des Bruders des Taters oder eines anderen Verwandten der
vaterlichen Linie eine Alternative darstellen. Thomas Ruttig (30. Mai 2017) gab an, es gebe keine klaren Regeln fur die
Auslibung von Blutrache, wie beispielsweise ein Mindestalter, ab dem eine Person Ziel einer Blutrache werden kénne.
Wenn eine Familie Rache Gben wolle, wiirde sie nach einer Gelegenheit dafiir suchen. GemaR Noah Coburn (31. Mai
2017) kann ein mannliches Familienmitglied im frihen Teenageralter Ziel einer Blutrache werden, moglicherweise aber
auch bereits im Alter von neun oder zehn Jahren. Eine Blutfehde kann gemal Thomas Ruttig und Thomas Barfield (30.
Mai 2017) auch nach Jahren oder Jahrzehnten einsetzen oder Jahre oder Jahrzehnte dauern. Laut UNHCR (19. April
2016) kann eine Blutrache auch in solchen Fallen erst Jahre oder Jahrzehnte nach der urspringlichen Tat einsetzen,
wenn sich eine Opferfamilie nicht sofort in der Lage fuhlt, Rache auszulben. Landinfo zitiert unter Berufung auf
Barfield (2003) ein paschtunisches Sprichwort, das die geringe Bedeutung der Zeit in diesem Zusammenhang
ausdruckt: "Ein Mann Ubte nach hundert Jahren Rache, bedauerte jedoch, Ubereilt gehandelt zu haben".

Staatliche Prozesse und traditionelle Brauche wie Blutrache laufen unabhéangig voneinander ab; ein Urteil eines
staatlichen Gerichts beendet eine Blutrache nicht. Bei staatlichen Prozessen und traditionellen Brauchen wie der
Blutrache handelt es sich gemaR Angaben von Thomas Ruttig (30. Mai 2017) um "zwei véllig verschiedene Welten".



Laut Thomas Barfield (30. Mai 2017) hat Blutrache keinen Zusammenhang mit formalen rechtlichen Ablaufen, sondern
ist illegal. Ein Freispruch durch ein Gericht kann gemaR Angaben von Thomas Barfield und Noah Coburn eine
Blutrache nicht beenden. Flr eine Tat inhaftierte Personen bleiben laut Thomas Barfield (30. Mai 2017) daher Uber die
Inhaftierung hinaus Ziel einer Blutrache, da es nach ihrer Freilassung moglich sei, sie anzugreifen. Eine Blutrache
kénne durch die Tétung einer Person beendet werden, wobei eine solche Toétung andererseits auch einen neuen
Racheakt der Gegenseite auslosen kénne. Ublicherweise ende eine Blutrache, wenn beide Seiten einer férmlichen
Beendigung durch einen Versdohnungsprozess zustimmten, bei dem Blutgeld gezahlt wirde. GemaR UNHCR (19. April
2016) konnen Akte der Blutrache auch dann ausgelbt werden, wenn ein Tater bereits im Rahmen des staatlichen
Rechtssystems bestraft wurde. Laut Landinfo (1. November 2011) schliel3t eine Entscheidung im Rechtssystem der
Regierung das Risiko einer gewaltsamen Vergeltung nicht notwendigerweise aus. Von der Opferfamilie kdnne immer
noch erwartet werden, dass sie den Morder nach seiner Entlassung totet, aulRer die Fehde sei beigelegt worden. Eine
lokale Gemeinschaft betrachte eine Tétung aus Rache, die durch die Tradition legitimiert ist, nicht als ein Verbrechen.

Schutz durch den Staat: Weit verbreitete Straflosigkeit und Korruption bei den Behdérden; Burgerinnen und Burger
misstrauen der Polizei und furchten sie. Gemall den UNHCR-Richtlinien vom 19. April 2016 ergeben sich Afghanistans
schwache rechtsstaatliche Strukturen unter anderem aus der sehr weit verbreiteten Korruption und einer Kultur der
Straflosigkeit. Urheber von Menschenrechtsverletzungen werden kaum bestraft, und Angehorige von staatlichen
Institutionen wie der afghanischen nationalen und der afghanischen lokalen Polizei begehen selbst
Menschenrechtsverletzungen, ohne daflir verurteilt zu werden. Staatliche Behdrden und Institutionen einschlieBlich
Polizei und Justiz sind auf allen Ebenen von Korruption betroffen. Ein Bericht des Congressional Research Service vom
19. Mai 2017 hebt hervor, dass der Zustand der afghanischen nationalen Polizei von unabhangiger Seite negativ
beurteilt wird. Die Korruption habe ein solches Ausmal3 erreicht, dass Burgerinnen und Burger der Polizei misstrauen
und sie firchten. Unter anderem sei diese auch oft in lokale Streitigkeiten verwickelt.

Quelle: Thomas Ruttig, Kodirektor des Afghanistan Analysts Network in Kabul betreffend Blutrache in Afghanistan vom
30. Mai 2017

USDOS (3. Marz 2017) berichtet ebenfalls von Korruption bei staatlichen Behdrden, die straflos bleibt. Durch Zahlung
von Bestechungsgeldern wirden Gefangnisstrafen reduziert, Untersuchungen abgebrochen oder Anklagen
zuriickgenommen. Polizeiangehdrige verlangten Bestechungsgelder fir Entlassungen aus dem Gefangnis oder
Vermeidung von Festnahmen. Ein Vertreter der Peace Training & Research Organization (PTRO) in Kabul gab am 1. Juni
2017 gegenuber der SFH ebenfalls an, dass Gerichten in Afghanistan kein Vertrauen geschenkt wirde. Durch
Bestechung kdnnten sie namlich dazu gebracht werden, die Dauer von Gefangnisstrafen zu verktrzen oder die Art der
Bestrafung zu andern.

Staatliche Institutionen bieten kaum Schutz vor Blutrache; Zugang zu staatlichem Schutz hangt von finanziellen Mitteln
und vom Einfluss der betroffenen Familie ab. Staatliche Gerichte und die Polizei in Afghanistan kénnen gemafd Thomas
Ruttig (30. Mai 2017) wegen der oben beschriebenen weit verbreiteten Straflosigkeit und Korruption eine Blutrache
nicht verhindern oder beenden und seien oft auch nicht willens, dies zu tun. Es sei sogar méglich, dass auch Richter
und Polizeiangehdrige "eine Blutrache als ein legitimes - weil "traditionelles" - Vorgehen betrachteten". Noah Coburn
gab am 31. Mai 2017 gegenlber der SFH an, der Zugang zu staatlichem Schutz hange von den finanziellen Mitteln und
dem Einfluss der betroffenen Familie ab. Wenn die Familie fir genlgend bedeutend erachtet wirde oder
ausreichende Bestechungsgelder zahlen konne, kénnten die Behdrden sich unter Umstdnden fiir den Fall
interessieren. Generell kdnne die Polizei von einer Blutrache betroffene Personen jedoch nicht wirksam schitzen.

SchlieBlich wird in den UNHCR-Richtlinien vom 30.08.2019 Folgendes zu in Blutfehden verwickelten Personen
festgehalten: GemaR althergebrachter Verhaltens- und Ehrvorstellungen téten bei einer Blutfehde die Mitglieder einer
Familie als Vergeltungsakte die Mitglieder einer anderen Familie. In Afghanistan sind Blutfehden in erster Linie eine
Tradition der Paschtunen und im paschtunischen Gewohnheitsrechtssystem Paschtunwali verwurzelt, kommen jedoch
Berichten zufolge auch unter anderen ethnischen Gruppen vor. Blutfehden kénnen durch Morde ausgel®st werden,
aber auch durch andere Taten wie die Zuflgung dauerhafter, ernsthafter Verletzungen, Entflhrung oder
Vergewaltigung verheirateter Frauen oder ungeldster Streitigkeiten um Land, Zugang zu Wasser oder Eigentum.
Blutfehden kénnen zu langanhaltenden Kreisldufen aus Gewalt und Vergeltung fiihren. Nach dem Paschtunwali muss
die Rache sich grundsatzlich gegen den Tater selbst richten, unter bestimmten Umstanden kann aber auch der Bruder
des Taters oder ein anderer Verwandter, der aus der vdterlichen Linie stammt, zum Ziel der Rache werden. Im



Allgemeinen werden Berichten zufolge Racheakte nicht an Frauen und Kindern verUbt, doch soll der Brauch baad, eine
stammesubliche Form der Streitbeilegung, in der die Familie des Taters der Familie, der Unrecht geschah, ein Madchen
zur Heirat anbietet, vor allem im landlichen Raum praktiziert werden, um eine Blutfehde beizulegen. Wenn die Familie,
der Unrecht geschah, nicht in der Lage ist, sich zu rachen, dann kann, wie aus Berichten hervorgeht, die Blutfehde
erliegen, bis die Familie des Opfers sich fur fahig halt, Racheakte auszutben. Daher kann sich die Rache Jahre oder
sogar Generationen nach dem eigentlichen Vergehen ereignen. Die Bestrafung des Taters im Rahmen des formalen
Rechtssystems schliel3t gewaltsame Racheakte durch die Familie des Opfers nicht notwendigerweise aus. Sofern die
Blutfehde nicht durch eine Einigung mit Hilfe traditioneller Streitbeilegungsmechanismen beendet wurde, kann
Berichten zufolge davon ausgegangen werden, dass die Familie des Opfers auch dann noch Rache gegen den Tater
vertiben wird, wenn dieser seine offizielle Strafe bereits verbif3t hat.

Im Lichte der oben beschriebenen Uberlegungen ist UNHCR der Ansicht, dass - abhingig von den jeweiligen
Umstanden des Falles - fur Personen, die in Blutfehden verwickelt sind, ein Bedarf an internationalem
Fluchtlingsschutz aufgrund einer begrindeten Furcht vor Verfolgung durch nichtstaatliche Akteure wegen ihrer
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder aus anderen relevanten Konventionsgrinden, in Verbindung
mit einer allgemeinen Unfahigkeit des Staates, Schutz vor einer solchen Verfolgung zu bieten, bestehen kann. Bei
Antragen von in Blutfehden verwickelten Personen kénnen sich jedoch mogliche Ausschlusserwagungen ergeben. Je
nach den Umstanden des Einzelfalls kann auch fir Familienangehérige, Partner oder von an Blutfehden Beteiligten
abhangige Personen ebenfalls aufgrund ihrer Verbindung mit der gefahrdeten Person ein Bedarf an internationalem
Schutz bestehen.

Quelle: UNHCR-Richtlinien zu Afghanistan vom 30.08.2018 (dt. Version S. 110 ff)
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers sowie zu seinen Lebensumstanden im Heimatland Afghanistan
und im Iran ergeben sich aus seinem Vorbringen vor der Verwaltungsbehérde und vor dem Bundesverwaltungsgericht.
Die Feststellungen zum Verfahrensgang wurden dem Verwaltungsakt und dem Gerichtsakt entnommen.

Soweit der Beschwerdeflihrer Umstande vorbringt, wonach eine konkrete Gefdhrdung betreffend seine Person in
Afghanistan bestlnde, ist das Vorbringen aufgrund folgender Erwagungen als glaubhaft zu qualifizieren:

Der Beschwerdefiihrer vermochte seine Fluchtgriinde von Beginn an gleichbleibend, sowie in Ubereinstimmung mit
den damaligen Angaben seines Bruders XXXX , dem mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 24.04.2015,
GZ. XXXX aus selbigem Grund der Asylstatus zuerkannt wurde, zu schildern. Der Beschwerdefihrer konnte die Tétung
seines Vaters und seines Bruders im Zusammenhang mit dem vom Vater verursachten Autounfall und hiebei gettteten
Motorradfahrer und eine daraus resultierende Gefahr weiterer VergeltungsmalRnahmen durch dessen Familie aus
Sicht des erkennenden Gerichts glaubhaft darlegen. Die Glaubhaftmachung gelang vor allem in den beiden
mundlichen Verhandlungen. Der Beschwerdefihrer konnte auf die gestellten Fragen zum fluchtauslésenden Ereignis
und zur Bedrohungsgefahr in Afghanistan schlissig nachvollziehbare Antworten tatigen. Im Einklang zu seiner
Schilderung standen dabei seine Mimik und Gestik. Sofern die belangte Behoérde die Unglaubwurdigkeit des
Vorbringens vor allem darauf aufbaut, dass es dem Fluchtvortrag an Details mangle, so muss festgehalten werden,
dass der Beschwerdeflihrer zum Zeitpunkt des fluchtauslésenden Ereignisses noch nicht geboren war und den Grund
des Verlassens der Heimat in den Iran von der Mutter erfahren hatte. Daraus unwahre Angaben zu vermuten,

erscheint aus Sicht des erkennenden Gerichts nicht gerechtfertigt.

Zuzustimmen sind den AusfUhrungen der ausgewiesenen Vertretung des Beschwerdefihrers zur Situation der
Blutrache in Afghanistan. Unter Zugrundelegung der eingeholten spezifischen Landerberichte wird Blutrache tberall in
Afghanistan sowie von und zwischen allen Volksgruppen praktiziert. Ein Urteil eines staatlichen Gerichts beendet eine
Blutrache nicht. Sie endet Ublicherweise erst, wenn beide Seiten einer férmlichen Beendigung durch einen
Versohnungsprozess zustimmen. So erscheint es nicht ausgeschlossen, dass selbst nach der Tétung von zwei
Familienangehdrigen, weitere Familienangehdrige - wie der Beschwerdeflhrer selbst - einer Gefahr in Afghanistan
ausgesetzt sind.

Der Beschwerdefiihrer hat insgesamt glaubhaft vorgebracht, dass ihm in seinem Herkunftsland mit maR3geblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung durch die Familienmitglieder des gettteten Motorradfahrers droht. Selbst wenn in



gegenstandlicher Angelegenheit die Verfolgungsgefahr durch nichtstaatliche Akteure hervorgerufen wird, so ist gemaf
den Landerberichten davon auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer vor dieser Bedrohung nicht ausreichend
geschiitzt werden kann. Die Inanspruchnahme des Schutzes durch den afghanischen Staat vor jener konkreten
Bedrohung ist angesichts der ineffizienten Schutzmechanismen des afghanischen Staates sowie der instabilen
Sicherheitslage nicht sehr wahrscheinlich. Dieser Umstand wird in gegenstandlicher Angelegenheit auch dadurch
deutlich, da bereits der Vater und ein Bruder des Beschwerdeflhrers aulRerhalb der Heimatregion in Afghanistan
ausfindig gemacht werden konnten und getotet wurden.

Sofern in der Beschwerdeschrift erganzend und pauschal auf eine Gruppenverfolgung der Hazara in Afghanistan
abgestellt wird, so kann daraus keine individuell und konkret den Beschwerdefihrer drohende Verfolgung abgeleitet
werden. Auch der Verwaltungsgerichtshof nahm in den letzten Jahren keine Gruppenverfolgung der Hazara irgendwo
in Afghanistan an, zum Unterschied zur Region Quetta in Pakistan (VWGH 17.12.2015, Ra 2015/20/0048; VwGH
28.03.2019, Ra 2018/14/0428).

Die Landerfeststellungen grinden auf den jeweils angefiihrten Landerberichten angesehener staatlicher und
nichtstaatlicher Einrichtungen. Angesichts der Seriositat der Quellen und der Plausibilitat ihrer Aussagen besteht fir
das Bundesverwaltungsgericht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln, sodass sie den Feststellungen
zur Situation in Afghanistan zugrunde gelegt werden konnten.

3. Rechtliche Beurteilung:

Gemal’ § 9 Abs. 2 FPG, BGBI. | Nr. 100/2005 idgF, und § 7 Abs. 1 Z 1 BFA-VG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht
Uber Beschwerden gegen Entscheidungen (Bescheide) des BFA. Somit ist das Bundesverwaltungsgericht fur die
Entscheidung zustandig.

GemalR § 75 Abs. 17 AsylG 2005 sind alle mit Ablauf des 31.12.2013 beim Bundesasylamt anhangigen Verfahren ab
01.01.2014 vom Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) zu Ende zu fluhren.

Gemall & 6 des Bundesverwaltungsgerichtsgesetzes (BVWGG),BGBI. | Nr. 10/2013, entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist.

Da in den maligeblichen gesetzlichen Bestimmungen eine Senatszustandigkeit nicht vorgesehen ist, obliegt in der
gegenstandlichen Rechtssache die Entscheidung dem nach der jeweils geltenden Geschéftsverteilung des
Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwWGVG), BGBI. | Nr 33/2013 idgF, geregelt. GemaR § 58 Abs. 2 VWGVG bleiben
entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht
wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 8§ 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung (BAO), BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes (AgrVG),
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 (DVG),BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemall anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal? 88 16 Abs. 6 und 18 Abs. 7 BFA-VG sind die 88 13 Abs. 2 bis 5 und 22 VWGVG nicht anwendbar.
Zu A)
Zu Spruchpunkt | des angefochtenen Bescheides:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder Zustandigkeit eines anderen Staates zurtickzuweisen ist, der
Status eines Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
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Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fluchtlingskonvention droht. Der Antrag auf internationalen Schutz ist gem. § 3 Abs. 3
AsylG bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen, wenn dem Fremden eine
innerstaatliche Fluchtalternative offen steht (Ziffer 1) oder der Fremde einen Asylausschlussgrund gesetzt hat (Ziffer 2).

Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Flichtlingskonvention (GFK) definiert, dass als Flichtling im Sinne dieses Abkommens
anzusehen ist, wer aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich auBerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstdnde auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffes ist die "begrindete Furcht vor Verfolgung". Die begrindete Furcht vor
Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat,
eine Verfolgung zu fiirchten. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen
Situation des Asylwerbers und unter BerUcksichtigung der Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist
(vgl. z. B. VWGH vom 22.12.1999, ZI. 99/01/0334; vom 21.12.2000, ZI.2000/01/0131; vom 25.01.2001, ZI.2001/20/0011).
Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob
sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgriinden) flrchten wiirde.

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche Sphare
des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu
begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK
nennt (vgl. VWGH vom 09.09.1993, ZI. 93/01/0284; vom 15.03.2001, ZI.99/20/0128); sie muss Ursache daflr sein, dass
sich der Asylwerber auRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet. Ein in
seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die vom Staat zu schiitzende Sphére des Einzelnen fihrt daher nur dann zur
Fluchtlingseigenschaft, wenn er an einen in Artikel 1 Abschnitt A Ziffer 2 der GFK festgelegten Grund, namlich die
Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.
Relevant kann aber nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss vorliegen, wenn die Asylentscheidung erlassen
wird; auf diesen Zeitpunkt hat die Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit
Verfolgung aus den genannten Griinden zu beflirchten habe (vgl. VWGH vom 09.03.1999, ZI. 98/01/0318 und vom
19.10.2000, ZI. 98/20/0233).

Bei der Beurteilung, ob die Furcht "wohlbegrindet" ist, kommt es nicht auf den subjektiven Angstzustand des
Asylwerbers an, sondern es ist vielmehr zu prifen, ob die Furcht objektiv nachvollziehbar ist, ob also die normative
Malifigur in derselben Situation wie der Asylwerber ebenfalls Furcht empfinden wiirde. Das UNHCR-Handbuch spricht
davon, dass nicht nur die seelische Verfassung der entsprechenden Person Uber ihre Fluchtlingseigenschaft
entscheidet, sondern dass diese seelische Verfassung durch objektive Tatsachen begriindet sein muss. Dies wird
regelmaRig dann der Fall sein, wenn die Verfolgung mit malRgeblicher Wahrscheinlichkeit droht, wenn substantielle
Grunde fur das Vorliegen der Gefahr sprechen. Erst dann kann vom Bestehen einer "Verfolgungsgefahr" ausgegangen
werden (vgl. Frank/Anerinhof/Filzwieser, AsylG 2005, Asylgesetz 2005 idF Asylgerichtshofgesetz 2008, 5. Auflage, K7
und K8 zu § 3 AsylG; Seite 66). In diesem Sinne ergibt sich auch aus der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes, dass
eine "Verfolgungsgefahr" dann anzunehmen ist, wenn eine Verfolgung mit einer malRgeblichen Wahrscheinlichkeit
droht; die entfernte Mdglichkeit einer Verfolgung gentgt nicht (vgl. VWGH vom 21.12.2000, ZI. 2000/01/0131; vom
25.01.2001, ZI.2001/20/0011). Die Verfolgung muss konkret dem Asylwerber drohen - nicht etwa einem Verwandten
oder Bekannten. Nur wenn auch diesbeziiglich die erforderliche Wahrscheinlichkeit vorliegt, ist die Furcht objektiv
begrundet (vgl. Frank/Anerinhof/Filzwieser, AsylG 2005, Asylgesetz 2005 idF Asylgerichtshofgesetz 2008, 5. Auflage, K13
zu § 3 AsylG; Seite 67). Damit die Verfolgung asylrelevant ist, muss sie in einem kausalen Zusammenhang zu einem
Konventionsgrund (Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische
Gesinnung) stehen, wobei der Konventionsgrund ein wesentlicher Faktor fur die Verfolgung sein, jedoch nicht als
einziger oder beherrschender Faktor vorliegen muss (vgl. dazu Putzer - Rohrbock, Asylrecht, Leitfaden zur neuen
Rechtslage nach dem AsylG 2005, Wien 2007, Rz 72).

Aufgrund des durchgefihrten Ermittlungsverfahrens und des festgestellten Sachverhaltes ergibt sich, dass die
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behauptete Furcht des Beschwerdefuhrers, in seinem Herkunftsstaat mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit aus den in
der GFK genannten Grinden verfolgt zu werden, objektiv nachvollziehbar ist. Dem Beschwerdeflhrer droht bei seiner
Rackkehr nach Afghanistan, wie festgestellt, von der Familie des von seinem Vater getdteten Motorradfahrers mit
malgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung und liefe somit Gefahr, als Mitglied der sozialen Gruppe der Familie
seines Vaters, Opfer einer Blutrache zu werden. Die fur die Asylgewdhrung erforderliche Anknipfung an einen
Konventionsgrund ist somit gegeben. (Siehe zum Thema Blutrache etwa VwGH 15.12.2010, ZI. 2007/19/0265;
21.3.2007; Zlen. 2006/19/0083 bis 0085; 7.10.2008, ZI.2006/19/0706; 17.9.2003, ZI.2000/20/0137; 26.2.2003, ZI.
2000/20/0517).

Irrelevant ist hiebei, ob diese Verfolgung vom Staat oder von Privaten ausgeht. Nach sténdiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes kommt namlich einer von Privatpersonen bzw. privaten Gruppierungen ausgehenden
Verfolgung dann Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen
hintan zu halten. Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden,
wenn der Staat nicht in der Lage ist, seine Blrger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter préventiv zu schitzen.
Entscheidend fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fir einen von
dritter Seite aus den in der GFK genannten Grinden Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines -
asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus dieser Verfolgung mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit zu
erwarten ist (VwGH 6.7.2011, ZI. 2008/19/0994; 13.11.2008, ZI. 2006/01/0191, mwN).

Der afghanische Staat ist, wie festgestellt, nicht in der Lage, den Beschwerdeflhrer vor Verfolgungshandlungen
Privater effektiv zu schutzen. Obwohl die dem Beschwerdefuhrer drohende Verfolgung von Privaten ausgeht, liegt hier
somit eine dem Staat zuzurechnende Verfolgungshandlung vor.

In Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist nicht auszuschlieBen, dass dem
Beschwerdefiihrer bei Riickkehr in seinen Heimatstaat auch Verfolgung drohen koénnte, weil die Verwandten des
getdteten Motorradfahrers auf Grund der Tétung des Vaters und Bruders des Beschwerdeflihrers nun vom
Beschwerdefiihrer seinerseits "Blutrache-Handlungen" erwarten und versuchen kénnten, diesen zuvorzukommen,
indem sie dem Beschwerdefiuhrer Gewalt antun (vgl VWGH vom 7.10.2008, ZI 2006/19/0706, oder 15.12.2010 zu ZI
2007/19/0265).

Eine innerstaatliche Fluchtalternative kommt fur den Beschwerdeflhrer nicht in Betracht, weil dieser voraussichtlich
im gesamten Staatsgebiet von Afghanistan im Wesentlichen der gleichen Verfolgungsgefahr ausgesetzt ware, zumal
der Vater und der Bruder auch in der Hauptstadt Kabul gefunden und getotet wurden. Ein Sich-Verstecken-Wollen des
Beschwerdefiihrers vor seinen Verfolgern im Herkunftsstaat wirde aulerdem keine zumutbare innerstaatliche
Fluchtalternative darstellen (VfGH 23.01. 1991, 95/20/0303).

Anhand der zusammengetragenen Ermittlungen ist davon auszugehen, dass sich der Beschwerdeflhrer aus
wohlbegrindeter Furcht vor Verfolgung wegen seiner Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe der Familie seines Vaters
auBerhalb Afghanistans befindet und dass auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs-
oder Ausschlussgrinde vorliegt.

Dem BF war somit gemaR § 3 Abs 1 AsylG der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

Gemal § 3 Abs 5 AsylG war die Entscheidung Uber die Asylgewahrung mit der Feststellung zu verbinden, dass dem
Fremden damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu l6senden Rechtsfrage vor. Das Bundesverwaltungsgericht kann
sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine
ohnehin klare Rechtslage stltzen.
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Schlagworte

asylrechtlich relevante Verfolgung, Blutrache, gesamtes
Staatsgebiet, private Verfolgung, Schutzunfahigkeit, soziale Gruppe,
wohlbegrindete Furcht
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