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25/04 Sonstiges Strafprozessrecht
Norm

ARHG 8§34
Rechtssatz

Wenn der Revisionswerber vorbringt, dass im Revisionsfall eine "verfrihte Entscheidung" des Bundesministers
vorliege, weil dieser noch nicht Uber eine Bewilligung der Auslieferung nach &8 34 ARHG hatte entscheiden durfen, ist
darauf hinzuweisen, dass Uber seinen Wiederaufnahmeantrag noch nicht entschieden wurde. Es liegt damit eine
rechtskraftige Entscheidung des zustandigen Gerichts Uber die Zulassigkeit der Auslieferung vor (wenngleich nach dem
vom Revisionswerber vorgelegten Beschluss die Durchfihrung der Auslieferung bis zur rechtskraftigen Erledigung des
Antrags auf Wiederaufnahme gehemmt wurde). Eine "verfrihte Entscheidung" des Bundesministers - unter der im
gegebenen Zusammenhang nur eine Entscheidung verstanden werden kdnnte, die vor rechtskraftiger gerichtlicher
Entscheidung Uber die Auslieferung ergangen ware - liegt daher im Revisionsfall schon sachverhaltsmafig nicht vor.
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