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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag.a Elisabeth WUTZL als Einzelrichterin tber die Beschwerde
von XXXX, geb. XXXX , StA. Afghanistan, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, Wattgasse
48/ 3. Stock, 1170 Wien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 06.10.2017, ZI. XXXX,
nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

A)

I. Der Beschwerde wird stattgegeben und dem Beschwerdefiihrer gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.

Il. GemaR § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefiihrer, ein afghanischer Staatsangehdoriger, stellte am 14.07.2015 einen Antrag auf internationalen
Schutz. Am 16.07.2015 fand vor einem Organ des &ffentlichen Sicherheitsdienstes die niederschriftliche Erstbefragung
des Beschwerdefuhrers statt.

2. Am 05.08.2016 und am 04.10.2017 erfolgte jeweils eine niederschriftliche Einvernahme des Beschwerdefihrers vor
dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA). Hinsichtlich seines Fluchtgrundes brachte der
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Beschwerdefihrer im Wesentlichen vor, dass er in Afghanistan Soldat gewesen sei und er dort mit einem
amerikanischen Sergeanten Uber das Christentum gesprochen habe und schlie3lich von diesem in einem Bach getauft
worden sei. Nach einiger Zeit haben seine Kollegen erfahren, dass er nicht mehr betete. Schlief3lich habe ein Kamerad
den Beschwerdefuhrer zum Essen eingeladen und gefragt, warum er nicht mehr bete. Der Kamerad habe gesagt, er

wurde den Beschwerdefihrer lediglich deshalb nicht téten, da dieser ihm einmal sein Leben gerettet habe.

3. Mit Bescheid vom 06.10.2017 wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des
Status des Asylberechtigten gemal? § 3 Abs. 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des
Status des subsidiar Schutzberechtigten gemalR 8 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 in Bezug auf den
Herkunftsstaat Afghanistan (Spruchpunkt Il.) ab. Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswurdigen Grinden gemalid 8
57 AsylG 2005 wurde nicht erteilt; gemaR§ 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG) wurde eine
Rickkehrentscheidungen gemaR § 52 Abs. 2 Z 2 Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG) erlassen und gemaR § 52 Abs. 9 FPG
festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdeflhrers nach Afghanistan gemaR § 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkt
l11.). Gemal 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG wurde eine Frist von zwei Wochen ab Rechtskraft der Riickkehrentscheidung fur die
freiwillige Ausreise festgelegt (Spruchpunkt IV.).

4. Mit Verfahrensanordnung vom 09.10.2017 wurde dem Beschwerdefuhrer gema38 52 Abs. 1 BFA-VG amtswegig die
ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe als Rechtsberatung fir das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.

5. Gegen den Bescheid des BFA vom 06.10.2017 erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde, welche in der
Folge an das Bundesverwaltungsgericht weitergeleitet wurde.

6. Das Bundesverwaltungsgericht flhrte am 15.05.2019 eine &ffentliche mundliche Verhandlung durch, an welcher der
Beschwerdefiihrer und seine Rechtsvertreterin sowie ein Vertreter der belangten Behdrde teilnahm und der eine
Dolmetscherin fur die Sprache Paschtu beigezogen sowie ein Zeuge einvernommen wurde.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefuhrer fuhrt den Namen XXXX und ist am XXXX geboren. Er ist Staatsangehoriger von Afghanistan und
Angehoriger der Volksgruppe der Paschtunen. Seine Muttersprache ist Paschtu. Der Beschwerdefuhrer ist nicht

verheiratet oder verlobt und hat keine Kinder.

Der Beschwerdefuhrer wurde in XXXX geboren, wo er im XXXX aufwuchs. Er besuchte als Kind eine Koranschule. Der
Beschwerdefiihrer kann Paschtu und Dari lesen, schreiben jedoch kaum. Der Beschwerdeflhrer arbeitete in XXXX als
Mechaniker, als Backer und schlie3lich als Polizist. Er hat zu seiner Kernfamilie, bestehend aus seinem Vater, seiner
Mutter und einer Schwester, keinen Kontakt mehr. Der Beschwerdeflhrer reiste ungefahr im Mai 2015 aus
Afghanistan aus.

Der Beschwerdefiihrer stellte am 14.07.2019 einen Antrag auf internationalen Schutz in Osterreich. Hinweise fiir
Asylausschlussgrinde liegen nicht vor.

1.2. Zur Konversion des Beschwerdeflihrers zum Christentum:

Der Beschwerdeflhrer wuchs als sunnitischer Moslem auf. Sein Vater war strengglaubig und forderte den
Beschwerdefiihrer immer auf, alle Gebete zu verrichten und eine Moschee zu besuchen, seine Mutter war ebenfalls
glaubig, jedoch weniger streng.

Der BeschwerdefUhrer bringt vor, bereits in Afghanistan zum Christentum konvertiert und getauft worden zu sein, da
sich sein Herz vom Islam abgewandt habe.

In Osterreich ging der Beschwerdefihrer in XXXX und XXXX in die Kirche. Er besuchte einen freiwilligen Deutschkurs in
der Pfarre XXXX . Als er nach XXXX Ubersiedelte, nahm er wenig spater Kontakt zur dortigen Kirche und zum Diakon
XXXX auf. Er besuchte daraufhin beinahe ein Jahr lang einen Taufvorbereitungskurs.
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Der Beschwerdefuhrer ist zum christlichen Glauben konvertiert. Er wurde am 15.02.2018 zur Eingliederung zugelassen
und am 23.09.2018 getauft. Er ist praktizierender Angehoriger der katholischen Pfarrgemeinde XXXX . Er besucht
regelmallig den Gottesdienst, hilft bei Arbeiten in der Kirche mit und verrichtet Mesnerdienste.

Es ist festzustellen, dass der Beschwerdefiihrer aus innerer Uberzeugung seine Religion vom Islam zum Christentum
gewechselt hat und dieser Schritt von Ernsthaftigkeit und Nachhaltigkeit getragen zu sein scheint. Es ist nicht davon
auszugehen, dass der Beschwerdeflihrer seinen christlichen Glauben ablegen oder in seinem Herkunftsstaat

Afghanistan verleugnen wurde.
1.3. Zur mal3geblichen Situation in Afghanistan:

Auszuge aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.06.2018 in der Fassung vom 26.03.2019
(in diesem und in folgenden Dokumenten: verbliebene Fehler im Original, Nummerierung geandert):

1.3.1. Aligemeine Sicherheitslage:

"Wegen einer Serie von offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen in stadtischen Zentren, die von
regierungsfeindlichen Elementen ausgefliihrt wurden, erklarten die Vereinten Nationen (UN) im Februar 2018 die
Sicherheitslage fur sehr instabil (UNGASC 27.2.2018).

Fur das Jahr 2017 registrierte die Nichtregierungsorganisation INSO (International NGO Safety Organisation)
landesweit 29.824 sicherheitsrelevante Vorfalle. Im Jahresvergleich wurden von INSO 2016 landesweit 28.838
sicherheitsrelevante Vorfalle registriert und fir das Jahr 2015 25.288. Zu sicherheitsrelevanten Vorfallen zahlt INSO
Drohungen, Uberfélle, direkter Beschuss, Entfihrungen, Vorfélle mit IEDs (Sprengfallen/ Unkonventionelle Spreng-oder
Brandvorrichtung - USBV) und andere Arten von Vorfallen (INSO o.D.).

Im Jahr 2017 waren auch weiterhin bewaffnete ZusammenstoRe Hauptursache (63%) aller registrierten
sicherheitsrelevanten Vorfalle, gefolgt von IEDs (Sprengfallen/ Unkonventionelle Spreng-oder Brandvorrichtung - USBV)
und Luftangriffen. Fir das gesamte Jahr 2017 wurden 14.998 bewaffnete Zusammenstoe registriert (2016: 14.977
bewaffnete Zusammensto3e) (USDOD 12.2017). Im August 2017 stuften die Vereinten Nationen (UN) Afghanistan, das
bisher als "Post-Konflikt-Land" galt, wieder als "Konfliktland" ein; dies bedeute nicht, dass kein Fortschritt
stattgefunden habe, jedoch bedrohe der aktuelle Konflikt die Nachhaltigkeit der erreichten Leistungen (UNGASC
10.8.2017).

Die Zahl der Luftangriffe hat sich im Vergleich zum Jahr 2016 um 67% erhdht, die gezielter Tétungen um 6%. Ferner hat
sich die Zahl der Selbstmordattentate um 50% erhéht. Ostlichen Regionen hatten die héchste Anzahl an Vorféllen zu
verzeichnen, gefolgt von sudlichen Regionen. Diese beiden Regionen zusammen waren von 55% aller
sicherheitsrelevanten Vorfalle betroffen (UNGASC 27.2.2018). Fur den Berichtszeitraum 15.12.2017 -15.2.2018 kann im
Vergleich zum selben Berichtszeitraum des Jahres 2016, ein Ruckgang (-6%) an sicherheitsrelevanten Vorfallen
verzeichnet werden (UNGASC 27.2.2018).

Die Taliban und weitere aufstandische Gruppierungen wie der Islamische Staat (IS) verlibten auch weiterhin "high-
profile"-Angriffe, speziell im Bereich der Hauptstadt, mit dem Ziel, eine Medienwirksamkeit zu erlangen und damit ein
Geflhl der Unsicherheit hervorzurufen und so die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben (USDOD
12.2017; vgl. SBS 28.2.2018, NZZ 21.3.2018, UNGASC 27.2.2018). Moglicherweise sehen Aufstandische Angriffe auf die
Hauptstadt als einen effektiven Weg, um das Vertrauen der Bevoélkerung in die Regierung zu untergraben, anstatt zu
versuchen, Territorium in landlichen Gebieten zu erobern und zu halten (BBC 21.3.2018).

Die Anzahl der o6ffentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffe hatte sich von 1.6. -20.11.2017 im Gegensatz zum
Vergleichszeitraum des Vorjahres erhoht (USDOD 12.2017). In den ersten Monaten des Jahres 2018 wurden verstarkt
Angriffe bzw. Anschlage durch die Taliban und den IS in verschiedenen Teilen Kabuls ausgefihrt (A] 24.2.2018; vgl.
Slate 22.4.2018). Als Antwort auf die zunehmenden Angriffe wurden Luftangriffe und Sicherheitsoperationen verstarkt,
wodurch Aufstéandische in einigen Gegenden zurlickgedrangt wurden (BBC 21.3.2018); auch wurden in der Hauptstadt
verstarkt Spezialoperationen durchgefuhrt, wie auch die Bemihungen der US-Amerikaner, Terroristen zu identifizieren
und zu lokalisieren (WSJ 21.3.2018).



Landesweit haben Aufstandische, inklusive der Taliban und des IS, in den Monaten vor Janner 2018 ihre Angriffe auf
afghanische Truppen und Polizisten intensiviert (TG 29.1.2018; vgl. BBC 29.1.2018); auch hat die Gewalt Aufstandischer
gegenUber Mitarbeiter/innen von Hilfsorganisationen in den letzten Jahren zugenommen (The Guardian 24.1.2018).
Die Taliban verstarken ihre Operationen, um auslandische Krafte zu vertreiben; der IS hingegen versucht, seinen relativ
kleinen Einflussbereich zu erweitern. Die Hauptstadt Kabul ist in diesem Falle flir beide Gruppierungen interessant (AP
30.1.2018).

Im Jahr 2017 registrierte die UNAMA 10.453 zivile Opfer (3.438 Tote und 7.015 Verletzte) -damit wurde ein Ruckgang
von 9% gegenltber dem Vergleichswert des Vorjahres 2016 (11.434 zivile Opfer mit 3.510 Toten und 7.924 Verletzen)
festgestellt. Seit 2012 wurde zum ersten Mal ein Riickgang verzeichnet: im Vergleich zum Jahr 2016 ist die Anzahl ziviler
Toter um 2% zurtickgegangen, wahrend die Anzahl der Verletzten um 11% gesunken ist. Seit 1.1.2009-31.12.2017
wurden insgesamt 28.291 Tote und 52.366 Verletzte von der UNAMA registriert. Regierungsfeindliche Gruppierungen
waren fur 65% aller zivilen Opfer im Jahr 2017 verantwortlich; Hauptursache dabei waren IEDs, gefolgt von
Selbstmordangriffen und komplexen Attacken (UNAMA 2.2018). Im Zeitraum 1.1.2018 -31.3.2018 registriert die
UNAMA 2.258 zivile Opfer (763 Tote und 1.495 Verletzte). Die Zahlen reflektieren dhnliche Werte wie in den
Vergleichsquartalen fiir die Jahre 2016 und 2017. Fir das Jahr 2018 wird ein neuer Trend beobachtet: Die haufigste
Ursache fur zivile Opfer waren IEDs und komplexe Angriffe. An zweiter Stelle waren Bodenoffensiven, gefolgt von
gezielten Totungen, Blindgangern (Engl. UXO, "Unexploded Ordnance") und Lufteinsatzen. Die Bewohner der
Provinzen Kabul, Helmand, Nangarhar, Faryab und Kandahar waren am haufigsten vom Konflikt betroffen (UNAMA
12.4.2018).

1.3.2. Allgemeine Menschenrechtslage:

Im Bereich der Menschenrechte hat Afghanistan unter schwierigen Umstdnden erhebliche Fortschritte gemacht.
Inzwischen ist eine selbstbewusste neue Generation von Afghaninnen und Afghanen herangewachsen, die sich
politisch, kulturell und sozial engagiert und der Zivilgesellschaft eine starke Stimme verleiht. Diese Fortschritte
erreichen aber nach wie vor nicht alle Landesteile und sind auBerhalb der Stadte auch gegen willkurliche
Entscheidungen von Amtstragern und Richtern nur schwer durchzusetzen (AA 5.2018).

Zu den bedeutendsten Menschenrechtsfragen zahlen auBergerichtliche Tétungen, Verschwindenlassen, willkurliche
Verhaftungen, Festnahmen (u.a. von Frauen wegen "moralischer Straftaten") und sexueller Missbrauch von Kindern
durch Mitglieder der Sicherheitskrafte. Weitere Probleme sind Gewalt gegenlber Journalisten, Verleumdungsklagen,
durchdringende Korruption und fehlende Verantwortlichkeit und Untersuchung bei Fallen von Gewalt gegen Frauen.
Diskriminierung von Behinderten, ethnischen Minderheiten sowie aufgrund von Rasse, Religion, Geschlecht und
sexueller Orientierung, besteht weiterhin mit geringem Zuschreiben von Verantwortlichkeit. Die weit verbreitete
Missachtung der Rechtsstaatlichkeit und die Straffreiheit derjenigen, die Menschenrechtsverletzungen begangen
haben, sind ernsthafte Probleme. Missbrauchsfalle durch Beamte, einschliel3lich der Sicherheitskrafte, werden von der
Regierung nicht konsequent bzw. wirksam verfolgt. Bewaffnete aufstandische Gruppierungen greifen mitunter
Zivilisten, Auslander und Angestellte von medizinischen und nicht-staatlichen Organisationen an und begehen gezielte
Tétungen regierungsnaher Personen (USDOS 20.4.2018). Regierungsfreundlichen Kréafte verursachen eine geringere -
dennoch erhebliche - Zahl an zivilen Opfern (Al 22.2.2018).

Menschenrechte haben in Afghanistaneine klare gesetzliche Grundlage (AA 5.2018). Die 2004 verabschiedete
afghanische Verfassung enthalt einen umfassenden Grundrechtekatalog (AA 5.2018; vgl. MPI 27.1.2004). Afghanistan
hat die meisten der einschlagigen vdlkerrechtlichen Vertrage - zum Teil mit Vorbehalten - unterzeichnet und/oder
ratifiziert (AA 5.2018). Nationale und internationale Menschenrechtsorganisationen operieren in der Regel ohne
staatliche Einschréankungen und veréffentlichen ihre Ergebnisse zu Menschenrechtsfallen. Regierungsbedienstete sind
in dieser Hinsicht einigermaRBen kooperativ und ansprechbar (USDOS 20.4.2018). Die verfassungsrechtlich
vorgeschriebene  Afghanistan Independent Human Rights Commission AIHRC bekdampft weiterhin
Menschenrechtsverletzungen. Sie erhdlt nur minimale staatliche Mittel und stiitzt sich fast ausschlie3lich auf
internationale  Geldgeber. Innerhalb der Wolesi Jirga beschaftigen sich drei Arbeitsgruppen mit



Menschenrechtsverletzungen: der Ausschuss flir Geschlechterfragen, Zivilgesellschaft und Menschenrechte, das
Komitee fur Drogenbekampfung, berauschende Drogen und ethischen Missbrauch sowie der Jusitz-,
Verwaltungsreform-und Antikorruptionsausschuss (USDOS 20.4.2018).

Im Februar 2016 hat Prasident Ghani den ehemaligen Leiter der afghanischen Menschenrechtskommission,
Mohammad Farid Hamidi, zum Generalstaatsanwalt ernannt (USDOD 6.2016; vgl. auch NYT 3.9.2016).

Seit 1.1.2018 ist Afghanistan flr drei Jahre Mitglied des Human Rights Council (HRC) der Vereinten Nationen. Mit
Unterstitzung der United Nations Assistance Mission in Afghanistan (UNAMA) und des Office of the High
Commissioner for Human Rights (OHCHR) arbeitet die afghanische Regierung an der Forderung von
Rechtsstaatlichkeit, der Rechte von Frauen, Kindern, Binnenfluchtlingen und Flichtlingen sowie Zuschreibung von
Verantwortlichkeit (HRC 21.2.2018).

1.3.3. Religionsfreiheit:

Etwa 99,7% der afghanischen Bevdlkerung sind Muslime, davon zwischen 84,7 und 89,7% Sunniten (CIA 2017; vgl.
USCIRF 2017). Schatzungen zufolge sind etwa 10 - 19% der Bevolkerung Schiiten (AA 5.2018; vgl. CIA 2017). Andere in
Afghanistan vertretene Glaubensgemeinschaften wie die der Sikhs, Hindus, Baha¢i und Christen machen ca. 0,3% der
Bevolkerung aus. Offiziell lebt noch ein Jude in Afghanistan (USDOS 15.8.2017).

Laut Verfassung ist der Islam die Staatsreligion Afghanistans. Anhanger anderer Religionen sind frei, ihren Glauben im
Rahmen der gesetzlichen Vorschriften auszuiben (USDOS 15.8.2017). Der politische Islam behalt in Afghanistan die
Oberhand; welche Gruppierung -die Taliban (Deobandi-Hanafismus), der IS (Salafismus) oder die afghanische
Verfassung (moderater Hanafismus) - religids korrekter ist, stellt jedoch weiterhin eine Kontroverse dar. Diese
Uneinigkeit fuhrt zwischen den involvierten Akteuren zu erheblichem Streit um die Kontrolle bestimmter Gebiete und
Anhangerschaft in der Bevolkerung (BTl 2018).

Das afghanische Strafgesetzbuch, das am 15.2.2018 in Kraft getreten ist, enthalt keine Definition von Apostasie (vgl.
MoJ 15.5.2017). Laut der sunnitisch-hanafitischen Rechtsprechung gilt die Konversion vom Islam zu einer anderen
Religion als Apostasie. Jeder Konvertit soll laut islamischer Rechtsprechung drei Tage Zeit bekommen, um seinen
Konfessionswechsel zu widerrufen. Sollte es zu keinem Widerruf kommen, gilt Enthauptung als angemessene Strafe fir
Manner, wahrend Frauen mit lebenslanger Haft bedroht werden. Ein Richter kann eine mildere Strafe verhangen, wenn
Zweifel an der Apostasie bestehen. Auch kann die Regierung das Eigentum des/der Abtrinnigen konfiszieren und
dessen/deren Erbrecht einschrdnken. Des Weiteren ist gemdaR hanafitischer Rechtssprechung Proselytismus
(Missionierung, Anm.) illegal. Dasselbe gilt fir Blasphemie, die in der hanafitischen Rechtssprechungunter die
Kapitalverbrechen fallt (USDOS 15.8.2017) und auch nach dem neuen Strafgesetzbuch unter der Bezeichnung
"religionsbeleidigende Verbrechen" verboten ist (MoJ 15.5.2017: Art. 323). Zu Verfolgung von Apostasie und
Blasphemie existieren keine Berichte (USDOS 15.8.2017).

n

Auszug aus einer ACCORD-Anfragebeantwortung zu Afghanistan:

Situation von 1) vom Islam abgefallenen Personen (Apostaten), 2) christlichen Konvertitinnen, 3) Personen, die Kritik
am Islam duBern, 4) Personen, die sich nicht an die Regeln des Islam halten und 5) Riickkehrern aus Europa [a-10159]
vom 01.06.2017:

"Artikel 2 der Verfassung der Islamischen Republik Afghanistan vom Janner 2004 legt die "heilige Religion des Islam" als
Religion Afghanistans fest. Angehdrige anderer Glaubensrichtungen steht es frei, innerhalb der Grenzen des Gesetzes
ihren Glauben und ihre religiésen Rituale auszuiiben. GemaR Artikel 3 der Verfassung darf kein Gesetz in Widerspruch
zu den Lehren und Vorschriften des Islam stehen. Laut Artikel 7 ist Afghanistan indes verpflichtet, die Bestimmungen
der Charta der Vereinten Nationen, zwischenstaatlicher Vereinbarungen, internationaler Vertragswerke, deren
Vertragsstaat Afghanistan ist, sowie der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte einzuhalten. Artikel 130 der
Verfassung schreibt vor, dass die Gerichte bei der Beurteilung von Fallen die Bestimmungen der Verfassung und
anderer Gesetze zu bericksichtigen haben. Wenn es jedoch zu einem Fall keine Bestimmungen in der Verfassung oder
anderen  Gesetzen gibt, so haben die Gerichte entsprechend der (sunnitischen) hanafitischen
Rechtssprechungstradition innerhalb der Grenzen der Verfassung auf eine Art und Weise zu entscheiden, welche am



besten geeignet ist, Gerechtigkeit zu gewahrleisten:

Bezug nehmend auf den [...] Artikel 130 der afghanischen Verfassung schreibt Landinfo im August 2014, dass dieser
Artikel hinsichtlich Apostasie und Blasphemie relevant sei, da Apostasie und Blasphemie weder in der Verfassung noch
in anderen Gesetzen behandelt wirden. (Landinfo, 26. August 2014, S. 2). Im afghanischen Strafgesetzbuch existiere
keine Definition von Apostasie (Landinfo, 4. September 2013, S. 10; USDOS, 10. August 2016, Section 2). Die US
Commission on International Religious Freedom (USCIRF) schreibt, dass das Strafgesetzbuch den Gerichten
ermogliche, Falle, die weder im Strafgesetz noch in der Verfassung explizit erfasst seien, darunter Blasphemie,
Apostasie und Konversion, gemall dem Scharia-Recht der Hanafi-Rechtsschule und den sogenannten "hudud"-
Gesetzen, die Vergehen gegen Gott umfassen wuirden, zu entscheiden (USCIRF, 26. April 2017). Die Scharia zdhle
Apostasie zu den sogenannten "hudud"-Vergehen (USDOS, 10. August 2016, Section 2) und sehe fur Apostasie wie auch
far Blasphemie die Todesstrafe vor (Landinfo, 26. August 2014, S. 2).

Das UNO-Fluchtlingshochkommissariat (UN High Commissioner for Refugees, UNHCR) geht in seinen im April 2016
verdffentlichten Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs afghanischer Asylsuchender wie folgt
auf die strafrechtlichen Konsequenzen von Apostasie bzw. Konversion vom Islam ein:

,Eine Konversion vom Islam wird als Apostasie betrachtet und gemal3 den Auslegungen des islamischen Rechts durch
die Gerichte mit dem Tod bestraft. Zwar wird Apostasie im afghanischen Strafgesetzbuch nicht ausdrucklich als Straftat
definiert, fallt jedoch nach allgemeiner afghanischer Rechtsauffassung unter die nicht weiter definierten
,ungeheuerlichen Straftaten’, die laut Strafgesetzbuch nach der islamischen Hanafi-Rechtslehre bestraft werden und in
den Zustandigkeitsbereich der Generalstaatsanwaltschaft fallen.

Damit wird Apostasie als Straftat behandelt, obwohl nach der afghanischen Verfassung keine Handlung als Straftat
eingestuft werden darf, sofern sie nicht als solche gesetzlich definiert ist.'

(UNHCR, 19. April 2016, S. 61)

Landinfo schreibt in einem Bericht vom September 2013, dass die Situation von Apostaten, die hin zu einer anderen
Religion konvertieren, eine andere sei als jene von Atheisten oder sdkular eingestellten Personen. Mit dem Negieren
bzw. Bezweifeln der Existenz Gottes wirden keine Erwartungen an ein bestimmtes Verhalten im Alltag einhergehen.
Eine Konversion zu einer Religion hingegen sei mit Verhaltensvorschriften, kirchlichen Traditionen und Ritualen zu

verbinden, die schwieriger zu verbergen seien:

Laut einem Artikel von BBC News vom Janner 2014 stelle Konversion bzw. Apostasie in Afghanistan nach islamischem
Recht eine Straftat dar, die mit der Todesstrafe bedroht sei. In manchen Fallen wirden die Leute jedoch die Sache
selbst in die Hand nehmen und einen Apostaten zu Tode prugeln, ohne dass die Angelegenheit vor Gericht gelange:

Weiters bemerkt BBC News, dass flur geburtige Muslime ein Leben in der afghanischen Gesellschaft eventuell méglich
sei, ohne dass sie den Islam praktizieren wirden oder sogar dann, wenn sie "Apostaten" bzw. "Konvertiten" wirden.
Solche Personen seien in Sicherheit, solange sie daruber Stillschweigen bewahren wirden. Geféhrlich werde es dann,
wenn o6ffentlich bekannt werde, dass ein Muslim aufgehért habe, an die Prinzipien des Islam zu glauben. Es gebe kein
Mitleid mit Muslimen, die "Verrat an ihrem Glauben" gelibt hatten, indem sie zu einer anderen Religion konvertiert
seien oder aufgehdrt hatten, an den einen Gott und an den Propheten Mohammed zu glauben. In den meisten Fallen

werde ein Apostat von seiner Familie verstoRRen:

Christliche Konvertitinnen

Thomas Ruttig vom Afghanistan Analysts Network (AAN) bemerkte in einem Expertengesprach vom Mai 2016
(veroffentlicht im Juni 2016), dass Christen als religiose Gruppe in der afghanischen Verfassung ,(wohl bewusst) nicht



genannt' wirden, wahrend Sikhs und Hindus in der Verfassung genannt wirden und die gleichen Rechte hinsichtlich
der Religionsausubung zuerkannt bekdamen wie Muslime schiitischer Konfession. Da es jedoch niemanden gebe, der in
der Lage sei, die Verfassung umzusetzen, kdnne ,die Verfassung einen Christen wohl auch dann nicht schutzen, wenn
die Verfassung die Religionsausubung von Christen garantieren wirde und sich ein Christ auf die Verfassung berufen
konnte'. (ACCORD, Juni 2016, S. 10)

UNHCR bemerkt in seinen im April 2016 verdffentlichten Richtlinien zur Feststellung des internationalen Schutzbedarfs
afghanischer Asylsuchender, dass nichtmuslimische religiose Minderheiten, darunter Christen, ,weiterhin im geltenden
Recht diskriminiert' wirden. Die sunnitische Hanafi-Rechtssprechung gelte fiir ,alle afghanischen Burger, unabhangig
von ihrer Religion'. Die ,einzige Ausnahme' wiurden ,Personenstandsachen [bilden], bei denen alle Parteien Schiiten
sind', in diesem Fall wiirde ,das schiitische Recht flr Personenstandsachen angewendet'. Fiir andere religiose Gruppen
gebe es kein eigenes Recht'. Wie UNHCR weiter ausfuhrt, wirden unabhangig davon ,nicht-muslimische Minderheiten
Berichten zufolge weiterhin gesellschaftliche Schikanierung und in manchen Fallen Gewalt' erfahren. So wirden
Mitglieder religioser Minderheiten wie etwa der Christen ,aus Angst vor Diskriminierung, Misshandlung, willkirlicher
Verhaftung oder Tétung' es vermeiden, ,sich 6ffentlich zu ihrer Religion zu bekennen oder sich offen zum Gebet zu
versammeln'. (UNHCR, 19. April 2016, S. 57-58)

Ahnlich schreibt das US-AuRenministerium (USDOS) in seinem im August 2016 verdffentlichten Jahresbericht zur
Religionsfreiheit (Berichtsjahr: 2015) unter Berufung auf Vertreter von Minderheitenreligionen, dass die afghanischen
Gerichte Nichtmuslimen nicht dieselben Rechte wie Muslimen zugestehen wirden und Nichtmuslime haufig der
sunnitisch-hanafitischen Rechtsprechung unterworfen wiirden (USDOS, 10. August 2016, Section 2).

Ruttig geht im Expertengesprach vom Mai 2016 (verdffentlicht im Juni 2016) wie folgt auf die Lage von christlichen
Konvertiten ein:

,Die Gleichberechtigung gilt nicht fir die zunehmende Zahl von Christen, bei denen es sich ausschlieBlich um
Konvertiten (oft durch evangelikale Gruppen; aber auch bewusste Abwendungen vom Islam unter Gebildeten) und
nicht um autochthone Gruppen handelt.

Als ehemalige Muslime gelten sie als Abtriinnige, worauf nach der Scharia (siehe Rechtssysteme) die Todesstrafe
stehen kann. lhre Zahl ist nicht bekannt. Es gibt heute eine ganze Reihe von Afghanen, die zum Christentum
Ubergetreten sind. Sie tun alle sehr wohl daran, ihren Glaubensubertritt nicht (weitestgehend nicht einmal gegenuber
der eigenen Familie) bekanntzugeben. Es handelt sich zum Teil um Angehdérige stark unterprivilegierter Gruppen
(StraBenkinder, sehr arme Familien), die Gber humanitdre Ausreichungen konvertiert worden sind und ich habe auch
Leute von denen getroffen, die oft nur geringe Kenntnisse Uber das Christentum haben. Aber es gibt auch sehr
bewusste Entscheidungen unter gebildeten Afghanen, die sich bewusst vom Islam abwenden und Christen werden.
Mir sind personlich Falle von drei oder vier Leuten bekannt (aber es gibt naturlich viel mehr!), deren Konversion
bekannt geworden ist, die dann aus Afghanistan gerettet und ausgeflogen werden mussten. Konversion ist einfach
nicht vorgesehen, deswegen stehen diese Christen unter starkem Verfolgungsdruck.' (ACCORD, Juni 2016, S. 8-9)

UNHCR schreibt Folgendes Uber gesellschaftliche Haltungen gegentiiber Christen sowie Uber das Vorgehen der Taliban
gegen (vermeintlich) christliche auslandische Hilfsorganisationen:

,Die gesellschaftliche Einstellung gegenlber Christen ist Berichten zufolge weiterhin offen feindlich. Christen werden
gezwungen, ihren Glauben zu verheimlichen. In Afghanistan existieren keine &ffentlichen Kirchen mehr und Christen
beten allein oder in kleinen Versammlungen in Privathdusern. Im Jahr 2013 riefen vier Parlamentsmitglieder Berichten
zufolge zur Hinrichtung von Personen auf, die zum Christentum konvertiert sind. Die Taliban haben Berichten zufolge
auslandische Hilfsorganisationen und ihre Gebaude auf der Grundlage angegriffen, dass diese Zentren des christlichen
Glaubens seien.' (UNHCR, 19. April 2016, S. 58-59)

Die staatliche United States Commission on International Religious Freedom (USCIRF) schreibt im April 2017, dass
nichtmuslimische religiose Gemeinschaften weiterhin von gesellschaftlicher Diskriminierung, Schikanierung und
mitunter auch Gewalt betroffen seien. Es wirden unter anderem Berichte Uber Schikanen gegen vom Islam



konvertierte Personen vorliegen. Mitglieder nichtmuslimischer Gemeinschaften hatten berichtet, dass allgemein
vorherrschende Unsicherheit und Mangel an wirtschaftlichen Moglichkeiten sie dazu bewegt hatten, das Land zu

verlassen:

Laut Angaben der USCIRF befinde sich die einzige bekannte christliche Kirche im Land auf dem Gelande der
italienischen Botschaft (USCIRF, 26. April 2017).

Landinfo schreibt in einem Bericht vom September 2013, dass sich die religidsen, kulturellen und gesellschaftlichen
Beschrankungen, denen Christen in Afghanistan unterworfen seien, nicht anders gestalten wurden als fir andere
Gruppen mit Meinungen, Weltansichten, politischen Uberzeugungen und Glaubensvorstellungen, die als Abfall vom
Islam wahrgenommen werden kénnten. Ebenso wie Personen mit sdakularen Ansichten, Atheisten und nichtglaubige
Afghanen mussten auch Christen standige Selbstzensur Gben und kdnnten sich wegen drohender Angriffe nicht zu
ihrem Verhaltnis zum bzw. ihrer Sicht auf den Islam dulRern. Angehorige solcher Gruppen seien gezwungen, sich
konform mit dem Islam, d.h. so zu verhalten, als waren sie Muslime. Nach auflen hin mussten alle Afghanen die
religiosen Erwartungen ihrer lokalen Gemeinschaft hinsichtlich religidsen Verhaltensweisen, Gebeten etc. erfullen. Laut
Angaben unter anderem der norwegischen Kulturberatungsfirma Hansen Cultural Coaching (HCC) gebe es viele
Afghanen (nicht nur christliche Konvertiten), die lokale religitse Sitten befolgen und an religidsen Ritualen teilnehmen,
ohne dass diese Handlungen ihre tatsachlichen inneren Glaubensvorstellungen und Uberzeugungen widerspiegeln

wlrden:

Die US-Tageszeitung New York Times (NYT) berichtet in einem alteren Artikel vom Juni 2014, dass es aus offizieller Sicht
keine afghanischen Christen gebe. Die wenigen Afghanen, die das Christentum praktizieren wiirden, wirden dies aus
Angst vor Verfolgung im Privaten tun und eine der wenigen Untergrundkirchen besuchen, von denen man annehme,
dass sie im Land existieren wirden. Auslandische Christen wirden Kapellen in Botschaftseinrichtungen besuchen,
doch diese seien fur Afghanen praktisch unzuganglich. Im vergangenen Jahrzehnt seien nur wenige Falle von
Konversion oOffentlich bekannt geworden. In der Regel sei die Regierung dann rasch und lautlos vorgegangen: Die
Betroffenen seien dazu aufgefordert worden, ihren Glaubensibertritt zu widerrufen, und wenn sie sich geweigert
hatten, seien sie aus dem Landes vertrieben worden, in der Regel nach Indien:

n

2. Beweiswurdigung:
2.1. Zu den Feststellungen zur Person des BeschwerdefiUhrers:

Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflihrers ergeben sich aus den im gesamten Verfahren
Ubereinstimmenden Angaben des Beschwerdefiihrers, an deren Richtigkeit auch in der Verhandlung keine Zweifel
entstanden sind.

Die Feststellungen zur Staats- und Volksgruppenzugehorigkeit des Beschwerdefiihrers sowie seiner Herkunft und
Muttersprache beruhen auf den diesbeziglich glaubhaften Angaben des Beschwerdefiihrers, welche Uber das
gesamte Verfahren gleichgeblieben sind. Dies trifft ebenso auf seinen Familienstand zu.

Die Feststellung zur Schulbildung und der beruflichen Tatigkeit des Beschwerdeflhrers in Afghanistan ergeben sich aus
seinen insgesamt glaubhaften Angaben.

Die Feststellungen zur Familie des Beschwerdeflihrers beruhen auf seinen soweit gleichbleibenden und insgesamt
glaubhaften Angaben vor dem BFA und in der offentlichen mundlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht.

Das Datum des Antrags auf internationalen Schutz ergibt sich aus der Niederschrift zur Erstbefragung des
Beschwerdefihrers am 16.07.2015.

Die Feststellung, wonach keine Asylausschlussgriinde fiir den Beschwerdefiihrer vorliegen, ergibt sich aus den Akten
des BFA und des Bundesverwaltungsgerichtes, welche keine entsprechenden Hinweise enthalten.



2.2. Zu den Feststellungen der erfolgten Konversion:

Bei der Beurteilung eines behaupteten Religionswechsels und der Prifung einer Scheinkonversion kommt es nach der
standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auf die aktuell bestehende Glaubensuberzeugung des
Konvertiten an, die im Rahmen einer Gesamtbetrachtung anhand einer ndheren Beurteilung von Zeugenaussagen und
einer konkreten Befragung des Asylwerbers zu seinen religidsen Aktivitdten zu ermitteln ist (VwGH 14.03.2019, Ra
2018/18/0455 mit Hinweis auf VWGH 22.2.2018, Ra 2017/18/0426, mwN). MaRgebliche Indizien fur einen aus innerer
Uberzeugung vollzogenen Religionswechsel sind beispielsweise das Wissen (ber die neue Religion, die Ernsthaftigkeit
der Religionsaustbung, welche sich etwa in regelmafligen Gottesdienstbesuchen oder sonstigen religiosen Aktivitaten
manifestiert, eine mit dem Religionswechsel einhergegangene Verhaltens- bzw. Einstellungsanderung des Konvertiten
sowie eine schltssige Darlegung der Motivation bzw. des auslésenden Moments fir den Glaubenswechsel (vgl. zuletzt
VwGH 23.10.2019, Ra 2019/08/0376-10 mHa VwGH 14.03.2019, Ra 2018/18/0441).

In der niederschriftlichen Einvernahme vor dem BFA am 05.08.2016 gab der Beschwerdefihrer noch an,
Moslem/Sunnite zu sein, brachte jedoch auch vor, in Afghanistan getauft worden zu sein. In der zweiten
niederschriftlichen Einvernahme am 04.10.2017 gab der Beschwerdeflihrer an, nun Christ zu sein. Die Feststellungen
zur religiosen Erziehung des Beschwerdeflhrers in Afghanistan und zu seinem Umgang mit den Regeln des Islams
ergeben sich aus seinen Angaben in der offentlichen muindlichen Beschwerdeverhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht.

Die Feststellungen, wie der Beschwerdefuhrer in Osterreich mit dem christlichen Glauben in Kontakt gekommen ist,
ergeben sich aus seinen Angaben in der mundlichen Verhandlung. Eine Bestatigung Uber die Absolvierung des
Deutschkurses in der Pfarre XXXX vom 03.08.2016 liegt im Akt ein.

Der Beschwerdefuhrer hat in der Beschwerdeverhandlung einen personlich glaubwirdigen und Uberzeugenden
Eindruck hinterlassen. Seine Schilderungen erschienen plausibel und nachvollziehbar. Der Beschwerdefihrer hat
insbesondere sein Interesse fur das Christentum und seine Motivation fir den Religionswechsel Uberzeugend und
stimmig darzulegen vermocht. So fuhrte er bereits in der niederschriftlichen Einvernahme am 05.08.2016 aus, dass
sich sein Herz vom Islam abgewandt habe, da er als Soldat gesehen habe, dass auf beiden Seiten des Konflikts
Moslems gewesen seien, die "Gott ist grol3" gerufen und sich gegenseitig umgebracht haben (s. Niederschrift im
Verfahren vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016, S. 5). Weiters fuhrte er aus, dass in der
Bibel stehe, dass Gott die Menschheit liebe, und man im Christentum Gott nahergebracht und einem nicht
aufgezwungen werde, den Glauben aktiv auszuliben, wahrend ihm als Moslem alles aufgezwungen worden sei (s.
Niederschrift der mundlichen Verhandlung vom 15.05.2019, S. 12 f.).

Die Feststellungen zur Eingliederung sowie zur erfolgten Taufe ergeben sich insbesondere aus der Zulassung zur
Eingliederung vom 15.02.2018 und dem Taufschein vom 23.09.2018, welche im Akt einliegen, und den Angaben des
Beschwerdefuhrers und des Zeugen XXXX in der mindlichen Verhandlung.

Die Ernsthaftigkeit der Religionsaustibung wird darin gesehen, dass der Beschwerdefuhrer - wie von ihm vorgebracht -
regelmallig den Gottesdienst besucht und regelmaRig als Mesner mithilft. Dies geht auch aus dem im Verfahren
vorgelegten Empfehlungsschreiben des Diakons der Pfarre XXXX vom 01.02.2019 und den Angaben des Zeugen in der
Beschwerdeverhandlung hervor. Zudem weisen die Schilderungen des Beschwerdefiihrers darauf hin, dass er sich
darum bemuht, auch im Alltag nach den Regeln des Christentums zu leben (s. insb. S. 15 und 18 der
Verhandlungsschrift).

Auch, dass sich sein Kenntnisstand zu den Inhalten der rémisch-katholischen Glaubenslehre im Vergleich zu den
niederschriftlichen Einvernahmen vor dem BFA, bei welchen die Angaben zum christlichen Glauben und wie der
Beschwerdefiihrer diesen praktiziert vage und wenig fundiert waren, deutlich verbessert hat, spricht flr eine
regelmafige und intensive Auseinandersetzung mit dem Christentum. Weiters gab der Beschwerdefihrer an, er habe
aufgrund seiner fehlenden Deutschkenntnisse nicht mit einer Kirche in Verbindung Kontakt aufgenommen und sich
naher mit dem christlichen Glauben auseinandergesetzt (s. S. 11 der Niederschrift im Verfahren vor dem Bundesamt
fir Fremdenwesen und Asyl vom 05.08.2016), nachdem er Deutschkurse besucht hatte, habe er dem
Taufvorbereitungskurs auf Deutsch folgen kdnnen, bei welchem er zu Beginn vom Leiter des Kurses unterstitzt



worden sei und dem er im Laufe der Zeit besser folgen habe kdnnen (s. S. 19 der Verhandlungsschrift). Dass sich der
Beschwerdefiihrer bereits seit mehreren Jahren mit dem Christentum auseinandersetzt, zeugt von der Bestandigkeit,
mit der er sich dem katholischen Glauben hingewendet hat.

Die Antworten auf die in der Beschwerdeverhandlung gestellten inhaltlichen Fragen zeigen ein Grundwissen vom
christlichen Glauben, dies wertet das erkennende Gericht als ein starkes Indiz fiir einen aus innerer Uberzeugung
vollzogenen Religionswechsel. Der Beschwerdefuhrer zitierte auch eine Bibelpassage und konnte erklaren, warum
diese fur ihn wesentlich sei (s. S. 16 der Verhandlungsschrift).

Festzuhalten ist, dass der Beschwerdeflhrer lediglich eine Koranschule besuchte und somit gewisse Schwierigkeiten,
sich auszudrucken, erklarbar sind. Das dennoch angeeignete Wissen Uber das Christentum und beispielsweise das
Erlernen der wichtigsten Gebete auf Deutsch zeigen auch die Ernsthaftigkeit, mit welcher sich der Beschwerdefihrer
mit dem Christentum auseinandersetzt. Dass der Beschwerdefiihrer bei der mundlichen Verhandlung Zettel mit im
Taufvorbereitungskurs ausgearbeiteten Fragen mit sich fuhrte, welche er sich - wie von ihm vorgebracht - immer
wieder durchliest, demonstriert letztlich ebenfalls diese Ernsthaftigkeit. Die inhaltliche Beschaftigung mit Fragen zum
christlichen Glauben lasst jedenfalls nicht den Rickschluss zu, dass keine intensive Auseinandersetzung damit
stattfinde.

Aufgrund der Lebensumstdande des Beschwerdefiihrers kann davon ausgegangen werden, dass seine Konversion zum
katholischen Glauben Uber das personliche Umfeld hinaus nach auRen bekannt geworden ist. So erfolgte - wie bereits
erwahnt - die Taufe am 23.09.2018. Daruber hinaus geht der Beschwerdefihrer offen mit seiner Konversion um und es
wurden beispielsweise Fotos von der Kirchengemeinde auf XXXX veréffentlicht.

Nach dem personlichen Eindruck des Beschwerdeflihrers in der Beschwerdeverhandlung hat er den katholischen
Glauben verinnerlicht und ist dieser ein wesentlicher Bestandteil seiner Identitat geworden, den er bei einer Rickkehr
nach Afghanistan weiterhin auszulben beabsichtigt (s. insb. S. 20 der Verhandlungsschrift: "RV:

Was wirde fiir Sie bedeuten, wenn Sie ihren christlichen Glauben nicht frei ausleben kénnte, wie Sie das in Osterreich
tun? BF: Das ist jetzt mein Glaube, ich werde immer dazu stehen. Ich habe keine Vorstellung davon, wie ich ohne
meinen Glauben tUberhaupt leben soll. Dazu wird es auch nicht kommen").

Seitens des Bundesverwaltungsgerichts bestehen keine Zweifel an der Glaubwirdigkeit der Angaben des
Beschwerdefiihrers in Bezug auf seine Konversion zum Christentum. Fir die Annahme einer Scheinkonversion sind
keine Hinweise hervorgekommen.

In Anbetracht der Konversion des Beschwerdefiihrers konnten weitere Ermittlungen und (daran anknupfende)
Feststellungen zu den von ihm im asylbehordlichen Verfahren vorgebrachten Ausreisegrinden aus
verfahrensékonomischen Grinden entfallen. Insbesondere kann dahingestellt werden, ob der Beschwerdefiihrer
bereits in Afghanistan zum Christentum konvertiert und getauft worden ist.

2.3. Zu den Landerfeststellungen:

Die diesem Erkenntnis zugrunde gelegten Landerfeststellungen grinden sich auf Berichte verschiedener anerkannter
und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein
Ubereinstimmendes, schlUssiges Gesamtbild der Situation in Afghanistan ergeben. Angesichts der Seriositdat der
angefuhrten Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein
Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Stattgabe der zulassigen Beschwerde:

3.1.1. Gem&R & 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz
gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR den 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2
GFK droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in 8 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der Statusrichtlinie verweist).

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK ist, wer sich aus der begriindeten Furcht vor Verfolgung wegen der Rasse,
Religion, Nationalitdt, Zugehérigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Uberzeugung
auBerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/2

des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich auRerhalb des Landes seines gewohnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentraler Aspekt dieses Flichtlingsbegriffs ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Eine wohlbegriindete Furcht
vor Verfolgung liegt dann vor, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers unter BerUcksichtigung der
Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in
einer konkreten Situation tatsachlich flrchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation
aus Konventionsgrinden flurchten wirde (vgl. VWGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074, uva.). Verlangt wird eine
"Verfolgungsgefahr", wobei unter Verfolgung ein Eingriff von erheblicher Intensitdt in die vom Staat zu schitzende
Sphare des Einzelnen zu verstehen ist, welcher geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des Schutzes
des Heimatstaates bzw. der Riickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu begriinden. Die Verfolgungsgefahr muss
ihre Ursache in den in der GFK genannten Grinden haben und muss ihrerseits Ursache dafiir sein, dass sich die
betreffende Person auBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die
Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten gewohnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein.
Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern bezeichnet eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die
bestehende Verfolgungsgefahr (vgl. VWGH 10.06.1998, 96/20/0287).

Die Voraussetzung der "wohlbegriindeten Furcht" vor Verfolgung wird in der Regel aber nur erfillt, wenn zwischen den
Umstanden, die als Grund fir die Ausreise angegeben werden, und der Ausreise selbst ein zeitlicher Zusammenhang
besteht (vgl. VwGH 17.03.2009, 2007/19/0459). Relevant kann nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei
Bescheiderlassung vorliegen, auf diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob
der Asylwerber mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten
Grinden zu befurchten habe (vgl. u.a. VwGH 20.06.2007, 2006/19/0265, mwN).

GemaR § 3 Abs. 2 AsylG 2005 kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der
Fremde seinen Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen,
die dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde).

Nach der stdndigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. z. B. VwGH 28.10.2009, 2006/01/0793;
23.02.2011, 2011/23/0064) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen
Organen (aus Grunden der GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der
Lage ist, Handlungen mit Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern
diese Handlungen - wirden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. Eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung kann nur dann zur Asylgewdhrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht
ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewendet werden kann (VwGH 22.03.2000, 99/01/0256 mwN).

Abgesehen davon, dass einer derartigen nicht vom Staat sondern von Privatpersonen ausgehenden Bedrohung nur
dann Asylrelevanz zuzubilligen wére, wenn solche Ubergriffe von staatlichen Stellen geduldet wiirden (VwGH
11.06.1997, 95/01/0617) bzw. wenn der betreffende Staat nicht in der Lage oder nicht gewillt ware, diese Verfolgung
hintanzuhalten, hat der Verwaltungsgerichtshof in diesem Zusammenhang ausdricklich klargestellt, dass die
Asylgewdhrung flr den Fall einer solchen Bedrohung nur dann in Betracht kommt, wenn diese von Privatpersonen
ausgehende Verfolgung auf Konventionsgriinde zurtickzufthren ist (vgl. VwGH 30.06.2005, 2002/20/0205; 23.11.2006,
2005/20/0551; 29.06.2006, 2002/20/0167).

Eine auf keinem Konventionsgrund beruhende Verfolgung durch Private hat hingegen nur dann asylrelevanten
Charakter, wenn der Heimatstaat des Betroffenen aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Flichtlingskonvention
(GFK) genannten Grinden nicht bereit ist, Schutz zu gewahren (vgl. etwa VwGH 26.11.2014, Ra 2014/19/0059;
18.11.2015, Ra 2014/18/0162; 19.04.2016, Ra 2015/20/0302, je mwN).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe Dritter préventiv zu schiitzen (VwGH 13.11.2008, 2006/01/0191).
Fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht, kommt es darauf an, ob jemand, der von
dritter Seite (aus den in der GFK genannten Grinden) verfolgt wird, trotz staatlichen Schutzes einen - asylrelevante
Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser Verfolgung mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat (VwGH


https://www.jusline.at/entscheidung/62335
https://www.jusline.at/entscheidung/28988
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.jusline.at/entscheidung/55706
https://www.jusline.at/entscheidung/66789
https://www.jusline.at/entscheidung/35487
https://www.jusline.at/entscheidung/30810
https://www.jusline.at/entscheidung/24371

13.11.2008, 2006/01/0191). Fir einen Verfolgten macht es namlich keinen Unterschied, ob er auf Grund staatlicher
Verfolgung mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten hat oder ob ihm dieser Nachteil mit
derselben Wahrscheinlichkeit auf Grund einer Verfolgung droht, die von anderen ausgeht und die vom Staat nicht
ausreichend verhindert werden kann. In diesem Sinne ist die oben verwendete Formulierung zu verstehen, dass der
Herkunftsstaat "nicht gewillt oder nicht in der Lage" sei, Schutz zu gewdhren (VWGH 26.02.2002, 99/20/0509). In beiden
Fallen ist es dem Verfolgten nicht méglich bzw. im Hinblick auf seine wohlbegriindete Furcht nicht zumutbar, sich des
Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (VWGH 13.11.2008, 2006/01/0191).

3.1.2. Zur Zuerkennung des Status des Asylberechtigten:

Mit dem Vorbringen des Beschwerdefuhrers, in Osterreich zum christlichen Glauben konvertiert zu sein und im Fall
seiner Ruckkehr nach Afghanistan wegen seiner Konversion aus religiésen Griinden verfolgt zu werden, macht er einen
subjektiven Nachfluchtgrund iSd § 3 Abs. 2 AsylG 2005 geltend.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofs ist in Bezug auf die asylrechtliche Relevanz einer Konversion
zum Christentum entscheidend, ob der Fremde bei weiterer Ausibung seines (behaupteten) inneren Entschlusses,
nach dem christlichen Glauben zu leben, im Falle seiner Rickkehr in seinen Herkunftsstaat mit malgeblicher
Wahrscheinlichkeit damit rechnen musste, aus diesem Grund mit die Intensitdt von Verfolgung erreichenden
Sanktionen belegt zu werden (vgl. VwGH vom 07.05.2018, Ra 2018/20/0186).

Wie festgestellt und beweiswiirdigend ausgefiihrt, hat sich der Beschwerdefiihrer aus freier persénlicher Uberzeugung
und von Ernsthaftigkeit und Nachhaltigkeit getragen zum christlichen Glauben hingewendet. Es ist nicht ersichtlich,
dass sich der Beschwerdeflhrer in Afghanistan vom christlichen Glauben abwenden wirde bzw. sich nicht diesem
Glauben entsprechend verhalten zu beabsichtige.

In diesem Zusammenhang wird auf die Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes vom 13.12.2018, Ra 2018/18/0395,
hingewiesen, wonach eine begriindete Furcht des Antragstellers vor Verfolgung vorliegt, sobald nach Auffassung der
zustandigen Behdrden im Hinblick auf die persdnlichen Umstdnde des Antragstellers vernlinftigerweise anzunehmen
ist, dass er nach Ruckkehr in sein Herkunftsland religiése Betdtigungen vornehmen wird, die ihn der tatsachlichen
Gefahr einer Verfolgung aussetzen. Bei der individuellen Prifung eines Antrags auf Anerkennung als Flichtling kénnen
die Behdrden dem Antragsteller nicht zumuten, auf diese religidsen Betdtigungen zu verzichten (vgl. EUGH 5.9.2012, Y
und Z, C-71/11 und C-99/11).

Das Bundesverwaltungsgericht geht vor dem Hintergrund der in das Verfahren eingeflhrten Landerberichte (s. Pkt.
11.11.3.2. und 1.3.3.) und des glaubhaften Vorbringens des Beschwerdefuhrers (vgl. Pkt. 11.2.2.) davon aus, dass dem
Beschwerdefiihrer auf Grund seiner aus innerer Uberzeugung erfolgten Konversion und Hinwendung zum
Christentum im Falle seiner Ruckkehr nach Afghanistan - schon aus diesem Grund, ohne auf das weitere Vorbringen
des Beschwerdefuhrers einzugehen - mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit Verfolgungshandlungen drohen wirden.

Die den Beschwerdefihrer treffende Verfolgungsgefahr wurzelt in einem in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der GFK genannten
Grinde, namlich seiner Religion. Auf Grund der in das Verfahren eingefiihrten Landerfeststellungen zu Afghanistan
kann auch nicht davon ausgegangen werden, dass dem Beschwerdeflihrer ausreichender staatlicher Schutz
zukommen wirde, weil die Verfolgung auch von staatlichen Stellen ausgehen kann und die Behdrden daher jedenfalls
nicht als schutzwillig anzusehen sind.

Die dem BeschwerdefUhrer drohende Verfolgung ist auch nicht etwa auf einen bestimmten Landesteil beschrankt, weil
ihm die Entdeckung als Christ Uberall drohen wirde. Eine innerstaatliche Fluchtalternative kommt daher fir den
Beschwerdefihrer nicht in Betracht.

3.1.3. Zusammenfassend ergibt sich, dass sich der Beschwerdefluhrer aus wohl begrindeter Furcht vor Verfolgung
wegen seiner Religion aulRerhalb Afghanistans aufhalt und dass auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK
genannten Endigungs- oder Ausschluss-grinde vorliegt.

Der Beschwerde ist daher stattzugeben und dem Beschwerdefiihrer gemaR§ 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines
Asylberechtigten zuzuerkennen; dies ist gemal § 3 Abs. 5 AsylG 2005 mit der Feststellung, dass dem Beschwerdefihrer
kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt, zu verbinden.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:
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GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemafd Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden. Die
Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen

Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu |6senden Rechtsfrage vor.
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