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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Gottfried SCHLOGLHOFER als Einzelrichter tber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. SYRIEN, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl
vom 04.01.2018, ZI. 1115188010-160696234, zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, i.d.g.F., der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.

Gemald § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:
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1. Der Beschwerdeflhrer, ein syrischer Staatsbulrger, stellte am 18.05.2016 den gegenstandlichen Antrag auf

internationalen Schutz.

Noch am selben Tag wurde der Beschwerdefihrer durch ein Organ des o6ffentlichen Sicherheitsdienstes der
Erstbefragung unterzogen. Dabei gab er im Wesentlichen an, dass er in Qamishli geboren worden und ledig sei. Er sei
sunnitischer Moslem und gehore der Volksgruppe der Araber an. Er habe neun Jahre die Grundschule besucht und
habe keine Berufsausbildung absolviert. Sein Vater und seine Mutter wirden in Syrien leben, seine vier Schwestern in
der Tirkei. Zwei weitere Briider sowie eine Schwester wiirden ebenfalls in Osterreich leben. Er habe einen Reisepass
besessen, dieser sei aber von den Schleppern gestohlen worden. Befragt zu seinem Fluchtgrund gab der
Beschwerdefihrer an, dass er Angst vor dem Krieg in seiner Heimat habe. Ware er in Qamishli geblieben, hatte er zum

Militar gehen mussen, aulerdem wuirden seine Brider in Osterreich leben und er wolle hier in Frieden leben.

2. Am 18.07.2017 wurde der Beschwerdefuhrer - aufgrund seiner damaligen Minderjahrigkeit noch vertreten durch das
Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung - vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden:
belangte Behdrde) niederschriftlich einvernommen. Im Rahmen dieser Einvernahme gab er im Wesentlichen an, dass
zwei seiner Briider sowie zwei seiner Onkel in Wien leben wiirden. Seine zwei Briider seien in Osterreich anerkannte
Flichtlinge und auch einer seiner Onkel. Der zweite Onkel habe nur subsididren Schutz erhalten und es laufe derzeit
ein Beschwerdeverfahren. Die Brider des Beschwerdeflhrers hatten Syrien aufgrund einer Einberufung zum
Militardienst verlassen. Der Beschwerdeflhrer selbst sei auch geflohen, da er keinen Wehrdienst ableisten habe
wollen. Die Kurden hatten ihn rekrutieren wollen, einer seiner Freunde sei von den Kurden rekrutiert und an die Front
geschickt und dabei getétet worden. Der Beschwerdeflhrer sei am Tag der Rekrutierung seines Freundes ausgereist.
Die Eltern des Beschwerdeflihrers wirden nunmehr in der Turkei leben, sie seien fUnf Monate nach der Ausreise des
Beschwerdefiihrers ebenfalls aus Syrien ausgereist. Zu seinem Fluchtgrund befragt gab der Beschwerdeflhrer an, dass
jeder, der in Syrien lebe eine Waffe flr das Regime tragen musse oder von den Kurden rekrutiert werde bzw. flr die
Terroristen (den IS) kdmpfen musse. Jeder Mann, der fahig sei, eine Waffe zu tragen, musse in Syrien fur eine der
kriegsfihrenden Parteien kdimpfen. Wenn man sich nicht dem IS anschliel3e, werde einem die Kehle durchgeschnitten,
weil sie einem vorwerfen wiirden, dass man zu den Kurden oder zum Regime gehdre. Die Kurden wirden einen auch
zwingen, eine Waffe zu tragen und fir diese Gruppe zu kdmpfen. Die syrische Armee habe seinen Vater ein Jahr lang
eingesperrt, weil dieser sich geweigert habe, fir das Regime an StraRBensperren Dienst zu versehen und Kontrollen
durchzufthren. Der Beschwerdefiihrer habe nicht sterben wollen, da diejenigen, die sich am Krieg beteiligten, getotet
wurden. Die Kurden wirden die Araber los werden wollen, indem sie die Araber an der Front in die vorderste Linie
schicken wirden. Der Beschwerdeflhrer sei persénlich in seinem Heimatland verfolgt und bedroht worden, und zwar
von den Kurden. Die Kurden seien zu ihm nach Hause gekommen und hatten gesagt, dass er eine Waffe tragen und
far sie kampfen solle. Er sei noch am selben Tag geflohen, sonst ware er rekrutiert worden. Der Vater des
Beschwerdefiihrers sei 2011 - zu Beginn der "syrischen Krise" - verhaftet und dann ein Jahr lang festgehalten worden,
an den Spatfolgen leide er immer noch. Da er "nichts getan" habe, sei der Vater des Beschwerdefihrers durch die
syrische Regierung wieder entlassen worden. Der Vater des Beschwerdeflhrers habe mit seinen eigenen Problemen
nichts zu tun. Ware der Beschwerdefliihrer einen Tag langer in Syrien geblieben, hatten ihn die Kurden oder die
syrische Armee getotet. Er habe vor seiner Ausreise das Haus nicht mehr verlassen und habe nur ab und zu etwas aus
dem Geschaft abgeholt, wenn sein Vater dies verlangt habe. Der Beschwerdeflhrer habe Syrien illegal verlassen, er
hatte den Militardienst ableisten missen und hatte deswegen nicht legal ausreisen kdnnen. Der Hauptgrund des
Beschwerdefiihrers fur die Flucht war, dass er keinen Militdrdienst ableisten habe wollen. In Syrien bestehe ein
Haftbefehl gegen den Beschwerdefihrer, dies wisse er, da die Kurden zu seinem Vater gegangen seien und diesen
gefragt hatten, wo der BeschwerdefUhrer sich befinde. Die Kurden hatten keinen eigenen Staat, die hatten keinen
schriftlichen Haftbefehl erlassen, aber einen mundlichen.

3. Mit Bescheid vom 04.01.2018 wies die belangte Behdrde den Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemaR § 3 Abs. 1 i.V.m.

§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt 1). GemaR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde dem Beschwerdefihrer der Status
des subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihm gemaR § 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsberechtigung erteilt (Spruchpunkt I11.).

Begrindend wurde ausgefiihrt, dass der Beschwerdefiihrer nicht aus Grinden der Zugehdrigkeit zu seiner Rasse oder
Religionsgemeinschaft verfolgt werde. Der angegebene Fluchtgrund, dass in Syrien Krieg herrsche und die Lage
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unsicher sei und der BeschwerdeflUhrer deswegen Syrien verlassen habe, sei glaubhaft. Nicht glaubhaft seien die
Angaben, wonach der Beschwerdefuhrer personlich Probleme mit dem IS oder Angehdrigen der Kurden gehabt habe
und er Angst habe, von diesen Leuten getdtet zu werden. Der BeschwerdefUhrer habe bei der Erstbefragung
angegeben, dass er Syrien verlassen habe, da er Angst vor dem Krieg gehabt habe. Ware er weiter in seiner
Heimatstadt geblieben, hatte er zum Militar einrticken mussen. Diese Verfolgungsgrinde seien weder belegt noch
bewiesen worden. Es sei zur Beurteilung, ob die Verfolgungsgriinde glaubhaft seien, somit auf die personliche
Glaubwiirdigkeit des Beschwerdeflihrers abzustellen. Soweit es das Einrlcken zum Militardienst betreffe sei
auszufihren, dass der BeschwerdefUhrer nicht nachvollziehbar darlegen habe kénnen, woher er gewusst habe, dass
er einberufen werden habe sollen. Fakt sei, dass er keinen Einberufungsbefehl erhalten habe. Die Behauptung, dass
ein gleichaltriger Nachbar eingezogen worden sei und deswegen dies auch dem Beschwerdeflihrer passieren wirde,
sei nicht logisch nachvollziehbar und deswegen nicht glaubhaft. Insgesamt habe der Beschwerdefiihrer seine in den
Raum gestellten Behauptungen nicht lebensnahe bzw. nicht detailliert wiedergeben kdnnen, auch sei er den gestellten

Fragen immer wieder ausgewichen und habe Gegenfragen gestellt.

4. Am 02.02.2018 wurde gegen Spruchpunkt I. des oben genannten Bescheides Beschwerde erhoben und diese im
Wesentlichsten damit begriindet, dass der Beschwerdeflhrer Syrien wegen der Angst einer Zwangsrekrutierung durch
kurdische Gruppierungen und den Einsatz an der Front und wegen dem ihm in Kirze drohenden Wehrdienst beim

syrischen Regime verlassen habe.

5. Mit Schreiben vom 06.02.2018, eingelangt am 08.02.2018, legte die belangte Behdérde den gegenstandlichen
Verfahrensakt - ohne von der Moglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen - dem

Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

6. Zu der flr den 21.08.2018 ausgeschriebenen mundlichen Verhandlung vor dem Bundesverwaltungsgericht erschien

der Beschwerdeflihrer unentschuldigt nicht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Zur Person des Beschwerdefuhrers

Der Beschwerdefuhrer ist syrischer Staatsangehdriger, stammt aus Qamishli, bekennt sich zum Islam und gehort der
Volksgruppe der Araber an.

Der Beschwerdefihrer ist 2001 geboren und ist somit - nunmehr - im wehrdienstfahigen Alter. Der Beschwerdefuhrer
leidet unter keinen gesundheitlichen Einschrankungen, die einen Wehrdienst betreffend mafRgeblich waren. Es droht
dem Beschwerdefuhrer die reale Gefahr, dass er in Syrien - bei einer nunmehrigen Rickkehr - zum Militardienst bei
der syrischen Armee eingezogen wird und er ist im Zusammenhang mit der Einziehung zum und Ableistung des
Militardienstes der Gefahr ausgesetzt, zu menschen- und vodlkerrechtsverletzenden Handlungen gezwungen zu

werden, bzw. bei Verweigerung des Militardienstes unverhaltnismaRig bestraft zu werden.
Der Beschwerdefuhrer hat seinen regularen Wehrdienst bei der syrischen Armee noch nicht abgeleistet.

Der Beschwerdefuhrer wurde erstmalig mit Urteil des Landesgerichtes Wiener Neustadt am 12.12.2017 wegen der

Vergehen der Noétigung (8 105

(1) StGB) und des versuchten Diebstahles (88 15, 127 StGB) zu einer Freiheitsstrafe von zwei Monaten bedingt unter
Setzung einer Probezeit von drei Jahren verurteilt. Diese Probezeit wurde aufgrund einer erneuten Verurteilung durch

das Landesgericht fur Strafsachen Wien auf finf Jahre verlangert.

Am 10.10.2018 wurde der Beschwerdeflihrer wegen des Vergehens des Betruges @ 146 StGB) zu einer Freiheitsstrafe
in der Hohe von zwei Monaten bedingt nachgesehen fiir eine Probezeit von drei Jahren verurteilt. Diese Probezeit
wurde aufgrund einer nachfolgenden Verurteilung vom 18.12.2019 durch das Bezirksgericht Baden auf funf Jahre

verlangert.

Die letzterfolgte Verurteilung des Beschwerdefuhrers wurde durch das Bezirksgericht Baden am 18.12.2019
ausgesprochen. Es wurde aufgrund der Begehung der Vergehen des Erwerbes sowie Besitzes von Suchtgiften (8 27 (1)
Z1 1.2. Fall SMG) sowie der versuchten Korperverletzung (88 15, 83 StGB) eine Freiheitsstrafe von vier Monaten

verhangt.
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1.2. Zur mal3geblichen Situation in Syrien

Aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien zuletzt gesamtaktualisiert am 13.5.2019,
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl:

Wehr- und Reservedienst und Rekrutierungen
Die syrischen Streitkrafte - Wehr- und Reservedienst

FUr mannliche syrische Staatsburger ist im Alter zwischen 18 bis 42 Jahren die Ableistung eines Wehrdienstes von 18
oder 21 Monaten gesetzlich verpflichtend. Zusatzlich gibt es die Mdglichkeit eines freiwilligen Militardienstes. Frauen
konnen ebenfalls freiwillig Militardienst leisten (CIA 3.4.2019; vgl. AA 13.11.2018, FIS 14.12.2018). Palastinensische
Flichtlinge mit dauerhaftem Aufenthalt in Syrien unterliegen ebenfalls der Wehrpflicht, dienen jedoch in der Regel in
der Palestinian Liberation Army (PLA) unter palastinensischen Offizieren. Diese ist jedoch de facto ein Teil der syrischen
Armee (AA 13.11.2018; vgl. FIS 14.12.2018). Auch Binnenvertriebene sind wie andere Syrer zur Ableistung des
Wehrdienstes verpflichtet und werden rekrutiert (FIS 14.12.2018).

Gemald Artikel 15 des Gesetzesdekrets Nr. 30 von 2007 bleibt ein syrischer Mann nach Beendigung des
Pflichtwehrdienstes, wenn er sich gegen einen Eintritt in den Militardienst als Berufssoldat entscheidet, Reservist und
kann bis zum Erreichen des 42. Lebensjahres in den aktiven Dienst einberufen werden. Vor dem Ausbruch des
Konflikts bestand der Reservedienst im Allgemeinen nur aus mehreren Wochen oder Monaten Ausbildung zur
Auffrischung der Fahigkeiten, und die Regierung berief Reservisten nur selten ein. Seit 2011 hat sich das jedoch
geandert. Es liegen auBerdem einzelne Berichte vor, denen zufolge die Altersgrenze fur den Reservedienst erhéht
wird, wenn die betreffende Person besondere Qualifikationen hat (das gilt z.B. fur Arzte, Panzerfahrer,
Luftwaffenpersonal, Artilleriespezialisten und Ingenieure fur Kampfausristung). Manche Personen werden wieder zum
aktiven Dienst einberufen, andere wiederum nicht, was von vielen verschiedenen Faktoren abhangt. Es ist sehr
schwierig zu sagen, ob jemand tatsachlich zum Reservedienst einberufen wird. Manner kdénnen ihren Dienst-
/Reservedienststatus bei der Militarbehdrde Uberprufen. Die meisten tun dies jedoch nur auf informellem Weg, um zu
vermeiden, sofort rekrutiert zu werden (BFA 8.2017).

Laut Gesetz sind in Syrien junge Manner im Alter von 17 Jahren dazu aufgerufen, sich ihr Militdrbuch abzuholen und
sich einer medizinischen Untersuchung zu unterziehen. Im Alter von 18 Jahren wird man einberufen, um den
Wehrdienst abzuleisten. Wenn bei der medizinischen Untersuchung ein gesundheitliches Problem festgestellt wird,
wird man entweder vom Wehrdienst befreit, oder muss diesen durch Tatigkeiten, die nicht mit einer Teilnahme an
einer Kampfausbildung bzw. -einsdtzen verbunden sind, ableisten. Wenn eine Person physisch tauglich ist, wird sie
entsprechend ihrer schulischen bzw. beruflichen Ausbildung eingesetzt. Rekruten mussen eine 45-tagige militarische
Grundausbildung absolvieren. Manner mit niedrigem Bildungsstand werden haufig in der Infanterie eingesetzt,
wahrend Manner mit einer héheren Bildung oft in prestigetrachtigeren Positionen eingesetzt werden. Gebildetere
Personen kommen damit auch mit hoherer Wahrscheinlichkeit in Positionen, in denen sie Uber andere Personen
Bericht erstatten oder diese bestrafen missen (BFA 8.2017).

Die syrische Armee hat durch Verluste, Desertion und Uberlaufen zu den Rebellen einen schweren Mangel an Soldaten
zu verzeichnen (TIMEP 6.12.2018).

Aktuell ist ein "Herausfiltern" von Militardienstpflichtigen im Rahmen von StralRenkontrollen oder an einem der
zahlreichen Checkpoints weit verbreitet. In der Praxis wurde die Altersgrenze erhéht und auch Manner in ihren spaten
40ern und frihen 50ern sind gezwungen Wehr-/Reservedienst zu leisten. Die Altersgrenze hangt laut Experten eher
von lokalen Entwicklungen und den Mobilisierungsbemiihungen der Regierung ab, als vom allgemeinen Gesetz. Dem
Experten zufolge wirden jedoch jlingere Méanner genauer Uberwacht, altere kdnnten leichter der Rekrutierung
entgehen. Generell hat sich das MaR der Willklr in Syrien im Zuge des Konfliktes erhoht (FIS 14.12.2018). Die Behérden
ziehen vornehmlich Ménner bis 27 ein, wihrend Altere sich eher auf Ausnahmen berufen kénnen. Dennoch wurden
die Altersgrenzen fallweise nach oben angehoben, sodass auch Manner bis zu einem Alter von 55 Jahren eingezogen
wurden, bzw. Manner nach Erreichen des 42. Lebensjahres die Armee nicht verlassen kénnen. Ebenso wurden seit
Ausbruch des Konflikts aktive Soldaten auch nach Erfiillung der Wehrpflicht nicht aus dem Wehrdienst entlassen (OB
7.2019).

Die Militarpolizei verhaftet in Gebieten unter der Kontrolle der Regierung junge Manner, die fir den Wehrdienst



gesucht werden. Nachdem die meisten fixen Sicherheitsbarrieren innerhalb der Stadte aufgeldst wurden, patrouilliert
nun die Militarpolizei durch die Stral3en. Diese Patrouillen stoppen junge Menschen in 6ffentlichen Verkehrsmitteln
und durchsuchen Wohnungen von gesuchten Personen (SHRC 24.1.2019). Es gab in der Vergangenheit Fdlle, in denen
Familienmitglieder von Wehrdienstverweigerern oder Deserteuren VergeltungsmalRinahmen wie Unterdrucksetzung
und Inhaftierung ausgesetzt waren (TIMEP 6.12.2018).

Im November 2017 beschloss das syrische Parlament eine Gesetzesnovelle der Artikel 74 und 97 des
Militardienstgesetzes. Die Novelle besagt, dass jene, die das Hochstalter fur die Ableistung des Militardienstes
Uberschritten haben und den Militéardienst nicht abgeleistet haben, aber auch nicht aus etwaigen gesetzlich
vorgesehenen Griinden vom Wehrdienst befreit sind, eine Kompensationszahlung von 8.000 USD oder dem Aquivalent
in SYP leisten mussen. Diese Zahlung muss innerhalb von drei Monaten nach Erreichen des Alterslimits geleistet
werden. Wenn diese Zahlung nicht geleistet wird, ist die Folge eine einjahrige Haftstrafe und die Zahlung von 200 USD
fir jedes Jahr, um welches sich die Zahlung verzégert, wobei der Betrag 2000 USD oder das Aquivalent in SYP nicht
Ubersteigen soll. Jedes begonnene Jahr der Verzdgerung wird als ganzes Jahr gerechnet. AuRBerdem kann basierend auf
einem Beschluss des Finanzministers das bewegliche und unbewegliche Vermégen der Person, die sich weigert den
Betrag zu bezahlen, konfisziert werden (SANA 8.11.2017; vgl. SLJ 10.11.2017, PAR 15.11.2017).

Befreiung und Aufschub

Der einzige Sohn einer Familie. Studenten oder Regierungsangestellte kdnnen vom Wehrdienst befreit werden oder
diesen aufschieben. Auch medizinische Griinde kénnen Befreiung oder Aufschub bedingen. Diese Ausnahmen sind
theoretisch immer noch als solche definiert. in der Praxis gibt es jedoch mittlerweile mehr Beschrankungen und es ist
unklar. wie die entsprechenden Gesetze derzeit umgesetzt werden (FIS 14.12.2018). Es scheint. dass es schwieriger
wird. einen Aufschub zu erlangen. je langer der Konflikt andauert (BFA 8.2017; vgl. FIS 14.12.2018). Das Risiko der
Willkur ist immer gegeben (BFA 8.2017; vgl. DRC/DIS 8.2017).

Seit einer Anderung des Gesetzes (ber den verpflichtenden Wehrdienst im Juli 2019 ist die Aufschiebung des
Militardienstes jedenfalls nur bis zum Alter von 37 Jahren méglich. zudem kann die Aufschiebung durch Befehl des
Oberbefehlshabers beendet werden (OB 7.2019).

Unbestatigte Berichte legen nahe. dass der Geheimdienst innerhalb kurzer Zeit Uber den Wegfall von
Aufschubgriinden informiert ist. und diese auch digital Uberpruft werden. Zuvor mussten Studenten den Status ihres
Studiums selbst dem Militdar melden. mittlerweile wird der Status der Studenten jedoch aktiv Uberprift. Generell
werden Universitaten nun strenger Uberwacht und von diesen wird nun verlangt. dass sie das Militar Uber die
Anwesenheit bzw. Abwesenheiten der Studenten informieren (BFA 8.2017). Einem Bericht zufolge gibt es nun in Bezug
auf ein Studium als Befreiungsgrund auch Altersgrenzen fir den Abschluss des Studiums. Ein weiterer Bericht gibt an.
dass gelegentlich Studenten trotz einer Befreiung bei Checkpoints rekrutiert wurden (FIS 14.12.2018) .

Syrische Manner mit Wohnsitz und Aufenthaltserlaubnis im Ausland koénnen sich gegen Zahlung eines
"Wehrersatzgeldes" vom Wehrdienst befreien lassen. Laut Wehrpflichtgesetz Art. 46 von 2012 betragt diese Zahlung je
nach Wohnort zwischen 4.000 und 5.000 USD. Gemafl Gesetz Nr. 33 vom August 2014 mdissen bei einem
Auslandsaufenthalt von Uber vier Jahren 8.000 USD bezahlt werden. Fir im Ausland geborene und weiterhin
wohnhafte Syrer im wehrpflichtigen Alter betragt diese Zahlung 2.500 USD. Es ist jedoch nicht bekannt, ob dies auch
far syrische Manner gilt, die seit Beginn des Blrgerkriegs ins Ausland gefllichtet sind (AA 13.11.2018).

Es gibt Beispiele, wo Manner sich durch die Bezahlung von Bestechungsgeldern vom Wehrdienst freigekauft haben,
was jedoch keineswegs als einheitliche Praxis betrachtet werden kann. So war es vor dem Konflikt gangige Praxis sich
vom Wehrdienst freizukaufen, was einen aber nicht davor schiitzt, im Zuge des aktuellen Konfliktes - manchmal sogar
Jahre danach - trotzdem eingezogen zu werden (BFA 8.2017).

Christliche und muslimische religiose FUhrer kénnen weiterhin aus Gewissensgrinden vom Militardienst befreit
werden, wobei muslimische Fihrer dafir eine Abgabe bezahlen muissen (USDOS 21.6.2019). Es gibt Berichte, dass in
einigen landlichen Gebieten Mitgliedern der religidsen Minderheiten die Mdglichkeit geboten wurde, sich lokalen
regierungsnahen Milizen anzuschlieRen anstatt ihren Wehrdienst abzuleisten. In den Stadten gab es diese Moglichkeit
im Allgemeinen jedoch nicht und die Mitglieder der Minderheiten wurden unabhéngig von ihrem religidsen
Hintergrund zum Militardienst eingezogen (FIS 14.12.2018).



Von Staatsangestellten wird erwartet, dass sie dem Staat zur Verfigung stehen. Laut Legislativdekret Nr. 33 von 2014
wird das Dienstverhdltnis von Staatsangestellten beendet, wenn sie sich der Einberufung zum Wehr- oder
Reservedienst entziehen (BFA 8.2017). Hierzu gab es Ende 2016 ein Dekret, welches jedoch nicht umfassend
durchgesetzt wurde. Im November 2017 gab es eine erneute Direktive des Premierministers, der bereits eine nicht
bekannte Anzahl von Entlassungen folgte (SD 7.12.2017).

Wehrdienstverweigerung / Desertion

Im Verlauf des syrischen Burgerkrieges verlor die syrische Armee viele Manner aufgrund von Wehrdienstverweigerung,
Desertion, Uberlaufen und zahlreichen Todesfallen (TIMEP 6.12.2018).

Wehrdienstverweigerer werden laut Gesetz in Friedenszeiten mit ein bis sechs Monaten Haft bestraft, die Wehrpflicht
besteht dabei weiterhin fort. In Kriegszeiten wird Wehrdienstverweigerung laut Gesetz, je nach den Umstanden, mit
Gefangnisstrafen von bis zu funf Jahren bestraft (AA 13.11.2018). Bezlglich der Konsequenzen einer
Wehrdienstverweigerung gehen die Meinungen der Quellen auseinander. Wahrend manche die Ergreifung eines
Wehrdienstverweigerers mit Foltergarantie und Todesurteil gleichsetzen, sagen andere, dass Betroffene sofort

eingezogen wurden. Die Konsequenzen hangen offenbar vom Einzelfall ab (Landinfo 3.1.2018).

Berichten zufolge betrachtet die Regierung Wehrdienstverweigerung nicht nur als eine strafrechtlich zu verfolgende
Handlung, sondern auch als Ausdruck von politischem Dissens und mangelnder Bereitschaft, das Vaterland gegen
"terroristische" Bedrohungen zu schitzen (BFA 8.2017).

Zwischen der letzten Halfte des Jahres 2011 bis zum Beginn des Jahres 2013 desertierten zehntausende Soldaten und
Offiziere, flohen oder schlossen sich bewaffneten aufstandischen Einheiten an. Seit der zweiten Halfte des Jahres 2013

sind jedoch nur wenige Falle von Desertion bekannt (Landinfo 3.1.2018).

Desertion wird gemaR dem Militarstrafgesetz von 1950 in Friedenszeiten mit ein bis funf Jahren Haft bestraft und kann
in Kriegszeiten bis zu doppelt so lange Haftstrafen nach sich ziehen. Deserteure, die zusatzlich auBBer Landes geflohen
sind (sogenannte "externe Desertion"), unterliegen Artikel 101 des Militérstrafgesetzbuchs, der eine Strafe von funf bis
zehn Jahren Haft in Friedenszeiten und 15 Jahre Haft in Kriegszeiten vorschreibt. Desertion im Angesicht des Feindes ist

mit lebenslanger Haftstrafe zu bestrafen. In schwerwiegenden Fallen wird die Todesstrafe verhangt (BFA 8.2017).

Deserteure werden harter bestraft als Wehrdienstverweigerer. Deserteure riskieren, inhaftiert, gefoltert und getotet zu
werden. Repressalien gegenuber Familienmitgliedern konnen insbesondere bei Familien von "high profile"-
Deserteuren der Fall sein, also z.B. Deserteure, die Soldaten oder Offiziere getétet haben oder sich der bewaffneten
Opposition angeschlossen haben (Landinfo 3.1.2018).

Seit Ausbruch des Syrienkonflikts werden syrische Armeeangehdrige erschossen, gefoltert, geschlagen und inhaftiert,
wenn sie Befehle nicht befolgen (AA 13.11.2018).

In Gebieten, welche durch sogenannte Verséhnungsabkommen wieder unter die Kontrolle der syrischen Regierung
gebracht wurden, werden haufig Vereinbarungen beziglich des Wehrdienstes getroffen. Manche Vereinbarungen
besagen, dass Manner nicht an die Front geschickt, sondern stattdessen bei der Polizei eingesetzt werden (BFA 8.2017).
Berichten zufolge wurden solche Zusagen von der Regierung aber bisweilen auch gebrochen (AA 13.11.2018; vgl. FIS
14.12.2018). Auch in den "verséhnten Gebieten" sind Manner im entsprechenden Alter also mit der Wehrpflicht oder
mit der Rekrutierung durch regimetreue bewaffnete Gruppen konfrontiert. In manchen dieser Gebiete drohte die
Regierung auch, dass die Bevdlkerung keinen Zugang zu humanitarer Hilfe erhdlt, wenn diese nicht die
Regierungseinheiten unterstutzt (FIS 14.12.2018).

Amnestien

Seit 2011 hat der syrische Prasident fur Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen, Wehrdienstverweigerer und
Deserteure eine Reihe von Amnestien erlassen, die Straffreiheit vorsahen, wenn sie sich innerhalb einer bestimmten
Frist zum Militardienst melden (BFA 8.2017; vgl. Reuters 20.7.2016, AA 13.11.2018, TIMEP 6.12.2018, SHRC 24.1.2019).

So erlieB die syrische Regierung im Oktober 2018 Prasidialdekret Nr. 18/2018, das Deserteuren und
Wehrdienstverweigerern im In- und Ausland Straffreiheit gewahren soll, ausgenommen "Kriminelle", sowie Personen,
die auf Seite der bewaffneten Opposition gekampft haben. Deserteure und Wehrdienstverweigerer in Syrien hatten
laut Dekret vier Monate Zeit, sich bei den Behdrden zu melden, jene im Ausland sechs Monate. Die Wehrpflicht ist



jedoch laut Gesetz auch nach Inanspruchnahme der Amnestie noch abzuleisten (AA 13.11.2018; vgl. TIMEP 6.12.2018,
SHRC 24.1.2019). Diese Amnestie ist inzwischen ausgelaufen. Eine Verlangerung der Amnestie wurde immer wieder
kolportiert, ist aber bisher nicht erfolgt (OB 7.2019).

Zur Amnestie vom 17. Februar 2016 flr Deserteure, Wehrdienstverweigerer und Reservisten gibt es keine
Informationen dartber, wie viele Personen diese genutzt haben. In manchen Fallen wurden Personen aus der Haft
entlassen, wobei die Regierung danach eine erneute Welle von Verhaftungen durchfihrte.

Menschenrechtsorganisationen und Beobachter haben diese Amnestien wiederholt als intransparent und
unzureichend kritisiert (BFA 8.2017; vgl. FIS 23.8.2016; vgl. Reuters 20.7.2016), sowie als bisher wirkungslos (AA
13.11.2018). Die Behdrden haben viele Personen, die im Rahmen von friheren Amnestien freigelassen wurden oder
Versohnungsabkommen mit der Regierung unterzeichnet hatten, spater erneut inhaftiert (USDOS 13.3.2019).

Die Rekrutierung zu regierungsfreundlichen Milizen geschieht im Allgemeinen auf freiwilliger Basis. Personen schlie8en
sich haufig auch aus finanziellen Grinden den National Defense Forces (NDF) oder anderen regierungstreuen
Gruppierungen an (FIS 14.12.2018; vgl. DRC/DIS 8.2017).

Der soziale Druck sich diesen Gruppierungen anzuschlieBen ist jedoch stark. In vielen Fallen sind bewaffnete
regierungstreue Gruppen lokal organisiert, wobei Werte der Gemeinschaft wie Ehre und Verteidigung der
Gemeinschaft eine zentrale Bedeutung haben. Dieser soziale Druck basiert haufig auf der Zugehorigkeit zu einer
bestimmten Religionsgemeinschaft. Ein weiterer Hauptgrund fir das Eintreten in diese Gruppierungen ist, dass damit
der Wehrdienst in der Armee umgangen werden kann. Die Mitglieder kénnen so in ihren oder in der Nahe ihrer
lokalen Gemeinden ihren Einsatz verrichten und nicht in Gebieten mit direkten Kampfhandlungen. Die syrische Armee
hat jedoch begonnen, diese Milizen in die Strukturen der syrischen Armee zu integrieren, wodurch es moglicherweise
nicht mehr méglich ist, durch den Dienst in einer lokalen Miliz die Rekrutierung durch die Armee oder den Einsatz an
einer weit entfernten Front zu vermeiden. Regierungstreue Milizen haben sich aullerdem an Zwangsrekrutierungen
von gesuchten Wehrdienstverweigerern beteiligt (FIS 14.12.2018).

Was die oppositionellen Milizen in Syrien betrifft, so ist die Grenze zur Zwangsrekrutierung ebenfalls nicht klar. Die
Frage ist, ob man sich dem Druck durch die Milizen und die Gesellschaft entziehen kann. Zwangsrekrutierung per se
durch Milizen in Syrien ist nicht dokumentiert, aber Nétigung und sozialer Druck, sich den Milizen anzuschlie3en, sind
in von oppositionellen Gruppen gehaltenen Gebieten ein Problem. So herrscht z.B. in Idlib, wo es zahlreiche
Gruppierungen gibt, groRer Druck sich einer bewaffneten Gruppierung anzuschlielen, wobei auch die Bezahlung eine
Motivation darstellen kann (BFA 8.2017).

Die kurdischen Volksverteidigungskrafte (YPG/YPJ)

Die kurdischen Volksverteidigungskrafte (YPG) sind die bewaffneten Einheiten der kurdischen Partei der
Demokratischen Union (PYD) (DZO 13.1.2019). Bis 2014 war der Militardienst bei der YPG freiwillig (AA 13.11.2018). Seit
2014 gibt es jedoch in den Gebieten unter Kontrolle der PYD eine gesetzliche Verordnung zum verpflichtenden
Wehrdienst fir Manner von 18 bis 30 Jahren. Der Wehrdienst sollte sechs Monate dauern, dauerte in den letzten
Monaten jedoch 12 Monate.

Jene, die den Wehrdienst verweigern, missen zur Strafe 15 Monate Wehrdienst leisten (MOFANL 7.2019).

Mehrfach ist es zu Fallen gekommen, in denen Manner von der YPG rekrutiert werden, die alter als 30 Jahre waren.
Dabei handelte es sich um Personen, die PYD-kritisch politisch aktiv waren, und die mit hoher Wahrscheinlichkeit
durch die Rekrutierung abgestraft werden sollten (Savelsberg 3.11.2017).

Frauen kénnen freiwilligen Militdrdienst in den kurdischen Einheiten leisten, wobei es gleichzeitig Berichte von
Zwangsrekrutierungen von Frauen gibt (AA 13.11.2018). Quellen zufolge gibt es keine Beweise flr
Zwangsrekrutierungen von Frauen durch die kurdischen Frauenverteidigungseinheiten (YPJ), jedoch kann es einzelne
Falle der Zwangsrekrutierung von Frauen in kleineren lokalen kurdischen Milizen geben, die gegen den sogenannten
Islamischen Staat (IS) kdimpfen (BFA 8.2017). Dem widersprechen andere Quellen, denen zufolge es in mehreren Fallen
zur Rekrutierung bzw. Zwangsrekrutierung minderjahriger Madchen gekommen ist. Dartber hinaus sind Falle bekannt,
in denen kurdische Frauen, die der YPG zunachst freiwillig beitraten, daran gehindert wurden, diese wieder zu
verlassen (Savelsberg 3.11.2017).

2. Beweiswurdigung:



Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers ergeben sich aus seinen gleichbleibenden Angaben im Rahmen
des Verfahrens.

Aus den Landerfeststellungen ergibt sich, dass der Beschwerdeflhrer bei einer Rickkehr nach Syrien mit hoher
Wahrscheinlichkeit seinen Militardienst bei der syrischen Armee antreten muisste; seine Absicht, die Ableistung des
Wehrdienstes zu verweigern, ergibt sich aus seinem glaubwurdigen Vorbringen.

Die Feststellungen zur Situation in Syrien beruhen auf den genannten (nun aktualisierten) Quellen, die schon die
belangte Behorde ihrem Bescheid zugrunde legte und die im Wesentlichen inhaltsgleich blieben. Es handelt sich um
Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und
Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der Situation in Syrien ergeben.
Angesichts der Seriositat der angefuhrten Erkenntnisquellen und der Plausibilitat der Uberwiegend
Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.

Soweit der Beschwerdefuhrer vorbringt, es lage in Bezug auf ihn eine Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2
der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fliichtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Fliichtlingskonvention, in der Folge: GFK)
vor, weil er die Ableistung des Militardienstes in seinem Herkunftsstaat ablehne, so erweisen sich die diesbezlglichen
Ausfihrungen als glaubhaft.

In einem Fall wie dem vorliegenden, in dem es um eine behauptete Bedrohung durch das syrische Regime (wegen
"Wehrdienstverweigerung") geht, kommt es nicht (unbedingt) darauf an, ob eine Einberufung zum Militardienst (vor
der Ausreise) bereits erfolgt ist, ob eine behdrdliche Suche (wegen des Militéardienstes) bereits (vor der Ausreise)
stattgefunden hat oder ob die Ausreise legal erfolgen konnte, sondern vielmehr darauf, mit welcher Wahrscheinlichkeit
von einem Einsatz beim Militdr (im Falle einer nunmehrigen Ruckkehr/Wiedereinreise in den Herkunftsstaat)
auszugehen ist, was anhand der Situation (hinsichtlich der Einberufung zum Militardienst) im Herkunftsstaat und
anhand des Profils der betroffenen Person zu beurteilen ist. Aus den - bereits im verfahrensgegenstandlichen Bescheid
der belangten Behdrde getatigten - Feststellungen zu den Voraussetzungen/Kriterien einer Wehrdiensteinberufung in
Syrien (diesen Feststellungen zufolge besteht in Syrien ein verpflichtender Wehrdienst fur mannliche Staatsburger ab
dem Alter von 18 Jahren, alle Manner zwischen 18 und 42 Jahren kommen fur den Militardienst in Frage und es kommt
aufgrund der angespannten Situation in Syrien und der Schwierigkeiten fur die syrische Regierung, neue Rekruten
auszuheben, zu Einberufungen auch von Mannern, die ihren Wehrdienst bereits abgeleistet haben und zur Aufhebung
von Militardienstaufschiben) und den persénlichen Umstanden des Beschwerdeflhrers - er ist nunmehr volljahrig
und somit wehrdienstpflichtig - ergibt sich, dass eine Person mit dem Profil des Beschwerdeflhrers in Syrien
angesichts des dortigen innerstaatlichen Konfliktes und des Mangels an Soldaten, die sich zum Dienst melden, mit
erheblicher Wahrscheinlichkeit damit rechnen muss, zum Wehrdienst beim syrischen Militar eingezogen zu werden.

Es ist daher angesichts der Feststellungen davon auszugehen, dass dem Beschwerdefuhrer die Einziehung durch die
syrische Armee mit mafgeblicher Wahrscheinlichkeit (im Falle einer Rickkehr/Wiedereinreise nach Syrien) droht.

Vor dem Hintergrund der dem gegenstandlichen Verfahren zugrunde gelegten Landerfeststellungen erweisen sich die
Aussagen des Beschwerdefuhrers als plausibel.

Dass der Beschwerdefiihrer in Osterreich bereits mehrfach verurteilt ist ergibt sich aus der eingeholten Auskunft aus
dem &sterreichischen Strafregister.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen

Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013 idFBGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR8& 58 Abs. 2 VwWGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber

Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
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die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn 1. der maRgebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des maf3geblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer eheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

3.2. Zu Spruchpunkt A):

3.2.1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der
Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status
des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z
2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Flichtlingskonvention, in der Folge:
GFK) droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der RL 2004/83/EG des Rates
verweist). Gemal § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005) offen steht oder wenn er
einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG 2005) gesetzt hat.

Fltchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemal3§ 74 AsylG 2005 unberUhrt bleiben - ist, wer sich "aus wohlbegrindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren."

Zentraler Aspekt des Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 25.01.2001,
2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgriinden) furchten
wulrde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rickkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu
begriinden. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131;
25.01.2001, 2001/20/0011). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwWGH 09.09.1993, 93/01/0284; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein,
dass sich der Asylwerber aulRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Bei der Entscheidung, ob eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung besteht, handelt es sich immer um eine
Prognoseentscheidung, die eine auf die Zukunft gerichtete Verfolgung verlangt. Das Wort "Furcht" bezieht sich dabei
nicht nur auf Personen, die tatsachlich verfolgt wurden, sondern auch auf solche, die einer Situation aus dem Wege
gehen mochten, die eine Gefahr der Verfolgung in sich birgt. (vgl. UNHCR, Erganzende aktuelle Landerinformationen
Syrien: Militardienst, vom 30. November 2016, S. 1)

Wenn Asylsuchende in bestimmten Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit auch zumutbar ist, den
Schutz ihres Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen, bedurfen sie nicht des Schutzes durch Asyl (vgl. zB VwGH
24.03.1999, 98/01/0352 mwnN; 15.03.2001, 99/20/0036). Damit ist nicht das Erfordernis einer landesweiten Verfolgung
gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante Verfolgungsgefahr fir den Betroffenen - mangels zumutbarer
Ausweichmoglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates - im gesamten Herkunftsstaat auswirken muss (VwSlg. 16.482
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A/2004). Das Zumutbarkeitskalkul, das dem Konzept einer "internen Flucht- oder Schutzalternative" (VwSlg. 16.482
A/2004) innewohnt, setzt daher voraus, dass der Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerat, zumal auch
wirtschaftliche Benachteiligungen dann asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (VwWGH
08.09.1999, 98/01/0614, 29.03.2001, 2000/20/0539; 17.03.2009, 2007/19/0459).

3.2.2. Im Falle einer Ruckkehr lauft der Beschwerdefiihrer aufgrund seines Alters und seines Gesundheitszustandes
Gefahr, zum Militardienst in die syrische Armee einrlicken zu muissen. Der Beschwerdefiihrer ist 2001 geboren und
nunmehr volljahrig und somit nach derzeit geltender Rechtslage in Syrien wehrdienstpflichtig.
Verfahrensgegenstandlich ist ausschlieBlich zu prufen, ob dem Beschwerdefuhrer asylrelevante Verfolgung mit
malgeblicher Wahrscheinlichkeit droht. Zum einen musste der Beschwerdefuhrer bei einer Rickkehr befirchten, in
der syrischen Armee zur Aufstandsbekampfung eingesetzt und damit zur Mitwirkung an volkerrechtswidrigen
Handlungen gezwungen zu werden, widrigenfalls ihm jedenfalls eine Gefangnisstrafe droht. Zum anderen ware eine
Weigerung, in die Armee einzurticken, gemal3 den Landerfeststellungen mit drastischen Konsequenzen verbunden.
Die Landerfeststellungen bzw. die UNHCR-Richtlinien lassen erkennen, dass in der Weigerung, den Dienst in der Armee
anzutreten, eine oppositionelle politische Gesinnung gesehen wird, die durch unverhaltnismaRige Strafen geahndet
wird. Dass der Beschwerdefuhrer in einem rechtsstaatlichen Verfahren die Gelegenheit hatte, den Vorwurf einer
regimefeindlichen Gesinnung zu entkraften, kann nicht angenommen werden.

Aus den Landerfeststellungen geht hervor, dass der Militdreinsatz in der syrischen Armee, dem sich der
Beschwerdefihrer letztlich durch seine Ausreise entzogen hat, im derzeitigen bewaffneten Konflikt in Syrien mit einem
Zwang zur Verubung menschenrechtswidriger Handlungen und zur Teilnahme an vélkerrechtswidrigen Militaraktionen
(etwa Angriffe auf die Zivilbevélkerung) verbunden (und damit im Sinne des Abs. 171 des UNHCR-Handbuches Gber
Verfahren und Kriterien zur Feststellung der Flichtlingseigenschaft den "Grundregeln menschlichen Verhaltens"
widersprechend) ist und dass véllig unverhdltnismaBige Bestrafungsmallnahmen wund Sanktionen bei
Wehrdienstverweigerung und bei Verweigerung von Befehlen im Bereich des Militdrdienstes bzw. des Militareinsatzes
(etwa Hinrichtung von Soldaten, die sich weigern, auf Zivilisten und Protestierende, darunter Frauen und Kinder, zu
schiel3en) erfolgen. Davon ist der Beschwerdeflihrer, dem der Wehrdiensteinsatz bei der syrischen Armee droht, im
Falle der Verweigerung bzw. Ablehnung eines solchen Einsatzes mit hoher Wahrscheinlichkeit betroffen. Unter den
besonderen Verhaltnissen in Syrien kann die Anwendung dieser vollig unverhaltnismaRigen Bestrafungsmalinahmen
und Sanktionen seitens der syrischen Regierung nicht anders als dahingehend beurteilt werden, als dass sie auf der
generellen Unterstellung einer oppositionellen Gesinnung der Betroffenen beruht. Damit liegt im Hinblick auf die dem
Beschwerdefiihrer drohende Bestrafung wegen "Wehrdienstverweigerung" als drohender Eingriff von erheblicher
Intensitdt eine asylrelevante Verfolgung vor, weil die Bestrafung in Zusammenhang mit einem Konventionsgrund,
namlich mit dem der "politischen Gesinnung", steht.

In seiner Rechtsprechung vertritt der Verwaltungsgerichtshof die Ansicht, dass unter dem Gesichtspunkt des Zwangs
zu volkerrechtswidrigen Militdraktionen - etwa gegen die Zivilbevolkerung - auch eine bloRBe Gefangnisstrafe
asylrelevante Verfolgung darstellen kann (siehe VwGH 25.03.2003, 2001/01/0009). Daher ist eine (drohende)
Strafverfolgung oder Bestrafung wegen Verweigerung des Militardienstes in einem Konflikt, wenn der Militardienst
Verbrechen oder Handlungen umfassen wirde, die unter den Anwendungsbereich der Ausschlussklauseln des Art. 12
Abs. 2 der Richtlinie 2011/95/EU fallen, eine (drohende) asylrelevante Verfolgung.

Dies ist nach den Feststellungen der Fall. Es ist davon auszugehen, dass der BeschwerdeflUhrer unmittelbar nach der
Einreise festgenommen und - so er nicht wegen der Verweigerung der Ableistung seines Wehrdienstes zu einer
langjahrigen, potentiell mit Folter verbundenen Gefangnisstrafe, die indiziert, dass man ihm wegen dieser Weigerung
eine oppositionelle Gesinnung unterstellt, verurteilt wiirde - dem Wehrdienst zugefihrt werden wirde. Es besteht das
reale Risiko, dass der Beschwerdefihrer als Wehrdienstleistender im Rahmen der Aufstandsbekampfung zu
menschen- und volkerrechtswidrigen Handlungen gezwungen und im Falle einer Weigerung allenfalls mit
standesrechtlicher ErschieBung bestraft werden wirde.

Im Falle einer Ruckkehr nach Syrien besteht fir den Beschwerdefiihrer also eine asylrelevante Verfolgungsgefahr, weil
er sich schon durch seine Ausreise dem Militdrdienst, in dessen Rahmen er zu volkerrechtswidrigen Militdraktionen
(wie Angriffen auf die Zivilbevolkerung) gezwungen und bei Weigerung mit Haft und Folter bedroht wirde, entzogen
hat und somit als politischer Gegner des syrischen Regimes gesehen wirde (vgl. insbes. VwGH 25.3.2015, Ra
2014/20/0085, sowie EuGH 26.2.2015, Fall Shepherd, C-472/13).


https://www.jusline.at/entscheidung/57860
https://www.jusline.at/entscheidung/52022
https://www.jusline.at/entscheidung/43761

Auch fallt er damit in eine von UNHCR angefiuhrte Risikogruppe, namlich jene der "Wehrdienstentzieher und
Deserteure der Streitkrafte" (zur Indizwirkung von UNHCR-Positionen vgl. etwa VwGH 16.1.2008, 2006/19/0182,

m.w.N.).

Den aktuellen Berichten zur Situation des syrischen Militars ist zu entnehmen, dass mit dem Fortwahren des
langjahrigen Konflikts ein zunehmender Personalbedarf besteht. Bestehende Gesetze und Regeln in Bezug auf
Einberufungspraktiken werden daher oft willkirlich ausgelegt und angewandt. So werden in manchen Regionen
vermehrt Wehrpflichtige und Reservisten einberufen (vgl. dazu UNHCR, Erganzende aktuelle Landerinformationen
Syrien: Militardienst, vom 30. November 2016, S. 2).

Eine Inanspruchnahme des Schutzes durch den syrischen Staat ist fir den BeschwerdefUhrer schon deswegen
auszuschlieBBen, weil die Verfolgung gerade von diesem ausgeht.

3.2.3. Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative besteht fir den Beschwerdeflhrer nicht; die Annahme
ebendieser wiurde im Widerspruch zum aufgrund der derzeitigen Situation in Syrien bereits gewahrten subsidiaren
Schutz stehen (vgl. VwGH 25.3.2015, Ra 2014/18/0168; 29.6.2015, Ra 2014/18/0070).

3.2.4. Im Ergebnis ist bei der gebotenen prognostischen Beurteilung der Verfolgungsgefahr und bei Gesamtbewertung
aller risikobegriindenden Faktoren ein erhebliches Risiko fur den Beschwerdefihrer, vom syrischen Regime aus den
dargelegten Grunden verfolgt zu werden - und damit das Vorliegen der "maRgeblichen Wahrscheinlichkeit" der
Verfolgung im Sinne der verwaltungsgerichtlichen Judikatur - zu bejahen.

Der Beschwerdeflihrer konnte somit glaubhaft machen, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK droht.

3.2.5. Da auch keiner der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder Ausschlussgriinde vorliegt
war dem Beschwerdefuhrer gemal3 § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

Das erkennende Gericht Ubersieht dabei nicht, dass der Beschwerdefilhrer bereits mehrfach in Osterreich
strafrechtlich in Erscheinung getreten ist. Bei den erfolgten Verurteilungen handelt es sich jedoch nicht um solche, die
aufgrund eines besonders schweren Verbrechens erfolgt sind und dadurch zu einem Ausschluss von der Zuerkennung
des Status eines Asylberechtigten iSd § 6 AsylG 2005 fihren kénnten, und zwar aus folgenden Erwagungen:

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fallen unter den Begriff des "besonders schweren
Verbrechens" nur Straftaten, die objektiv besonders wichtige Rechtsglter verletzen. Typischerweise schwere
Verbrechen sind etwa Totungsdelikte, Vergewaltigung, Kindesmisshandlung, Brandstiftung, Drogenhandel,
bewaffneter Raub und dergleichen. Auf die Strafdrohung allein kommt es bei der Beurteilung, ob ein "besonders
schweres Verbrechen" vorliegt, nicht an. Die Tat muss sich im konkreten Einzelfall als objektiv und subjektiv besonders
schwerwiegend erweisen, wobei unter anderem auf Milderungsgrinde Bedacht zu nehmen ist. Bei der Beurteilung, ob
ein "besonders schweres Verbrechen" vorliegt, ist daher eine konkrete fallbezogene Priifung vorzunehmen und sind
insbesondere die Tatumstande zu berucksichtigen (vgl. VwGH 30.12.2019, Ra 2019/18/0125-12 mit Verweis auf VwGH
18.11.2019, Ra 2019/18/0418, mwN).

Im eben zitierten Erkenntnis geht der Verwaltungsgerichtshof auch davon aus, dass - trotz des Vorliegens von
zweifellos massiven Straftaten - eine hohe Schwelle fir das Vorliegen eines "besonders schweren Verbrechens" im
Sinne des 8 6 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005 besteht.

Diese von der Judikatur geforderte hohe Schwelle wurde verfahrensgegenstandlich nach Ansicht des erkennenden
Gerichts vom Beschwerdeflhrer - der fur seine Vergehen zunachst zweimal zu einer zur Ganze bedingten und letztlich
einmal zu einer unbedingten Freiheitsstrafe in der Dauer von vier Monaten verurteilt wurde - nicht Uberschritten,
sodass verfahrensgegenstandlich kein "besonders schweres Verbrechen" im Sinne des8 6 Abs. 1 Z 4 AsylG 2005

vorliegt.

3.2.6. Gemal? § 3 Abs. 5 AsylG 2005 ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder aufgrund eines
Antrages auf internationalen Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden,

dass diesem Fremden damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.

3.3. Zu Spruchpunkt B):
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3.3.1. GemalR 8 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

3.3.2. Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung. Des
Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage sttitzen. Die maf3gebliche Rechtsprechung wurde bei
den Erwagungen zu den einzelnen Punkten bei Spruchteil A) wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist vollig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr

geltenden Rechtslage unverandert tbertragbar.
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