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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. FEICHTER Uber die Beschwerde von XXXX , StA. Kamerun,
gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 02.07.2017, ZI. 1022698610-160115975, zu
Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemal3 § 5 AsylG 2005 und 8 61 FPG als
unbegrindet abgewiesen.

Gemald § 21 Abs. 5 erster Satz BFA-VG wird festgestellt, dass die Anordnung zur AuRerlandesbringung zum Zeitpunkt
der Erlassung des angefochtenen Bescheides rechtmaRig war.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuihrer (in der Folge auch BF), ein Staatsangehoriger aus Kamerun, gelangte illegal in das
Osterreichische Bundesgebiet und stellte hier am 26.06.2014 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Zur Person des Beschwerdefiihrers liegt eine EURODAC-Treffermeldung hinsichtlich einer erkennungsdienstlichen
Behandlung vom 20.02.2014 in Spanien vor.

Im Verlauf seiner Erstbefragung durch ein Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes der Landespolizeidirektion Wien
vom 27.06.2014 brachte der Beschwerdefiihrer vor, gesund zu sein und keine familiaren Anknupfungspunkte in
Osterreich zu haben; vielmehr lebe der GrofRteil seiner Familie noch in Kamerun. Im Oktober 2012 habe er seine
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Heimat verlassen und sei zundchst Uber den Tschad, Niger und Algerien gereist. Letztlich sei er in Marokko an die
Grenze zur spanischen Enklave Melilla gelangt, und habe am 29.11.2013 die Grenzzaune zu Melilla Gberwunden. Nach
seinem illegalen Grenzibertritt sei er sofort von den spanischen Behdrden aufgegriffen worden. Nach einem
dreimonatigen Aufenthalt in einem Lager in Melilla sei er schliel3lich im Marz 2014 per Flugzeug nach XXXX Uberstellt
worden, wo er 56 Tage in Schubhaft verbracht habe. Mit Hilfe einer NGO habe er am 30.04.2014 aus der Schubhaft
entlassen werden und Unterkunft in einer von dieser Organisation zur Verfugung gestellten Wohneinheit nehmen
kénnen. Am 10.06.2014 sei er schlieRlich weitergereist und Uber Frankreich und Deutschland nach Osterreich
gekommen. Osterreich sei sein Reiseziel gewesen, da er schon viele Dokumentationen iber dieses Land gesehen

habe. In Spanien, wo er keinen Asylantrag gestellt habe, sei die Versorgung sehr schlecht gewesen.

Mit Verfahrensanordnung vom 27.06.2014 wurde dem Beschwerdefiihrer mitgeteilt, dass von einer Zustandigkeit
Spaniens ausgegangen werde und demnach beabsichtigt sei, seinen Antrag auf internationalen Schutz

zurlckzuweisen.

Am 03.07.2014 richtete das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl ein Aufnahmeersuchen gemalR Art. 13 Abs. 1 der
VO Nr. 604/2013 (in der Folge Dublin-Ill-VO) an Spanien.

Am 05.08.2014 erfolgte eine Mitteilung an die spanischen Behorden, dass die Zustimmung lItaliens (sic!) durch
Zeitablauf gegeben sei. Am selben Tag wurde das Bundesamt tber die falschliche Eingabe (ltalien statt Spanien)
aufmerksam gemacht und versandte sodann am 06.08.2014 eine korrigierte und nunmehr korrekte Mitteilung an die

spanischen Behdrden Uber deren Zustandigkeit durch Zeitablauf.

Mit Schreiben vom 06.08.2014 erklarten sich die spanischen Behérden (nachtraglich) bereit, den Beschwerdefihrer auf
Grundlage des Art. 13 Abs. 1 der Dublin-IlI-VO aufzunehmen.

Am 05.09.2014 langten beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl mehrere Unterlagen von einer osterreichischen

Landespolizeidirektion den Beschwerdefiihrer betreffend wegen des Verdachtes der gefahrlichen Drohung ein.

Am 09.09.2014 langte beim Bundesamt die Benachrichtigung der Staatsanwaltschaft von der Einstellung des
Verfahrens gegen den Beschwerdefihrer ein.

Am 10.09.2014 wurde der Beschwerdefthrer durch das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl, Erstaufnahmestelle
Ost, nach einer durchgefiihrten Rechtsberatung im Beisein eines Rechtsberaters einvernommen. Eingangs bestatigte
der Beschwerdefuhrer Uber Nachfrage, sich psychisch und physisch in der Lage zu fuhlen, Angaben zu seinem
Asylverfahren zu machen. Hinsichtlich seiner familiaren Verhaltnisse fihrte der Beschwerdeflhrer an, einen Cousin in
Osterreich zu haben, jedoch weder dessen Aufenthaltsort zu kennen noch genauere Angaben zu dessen Alter machen
zu koénnen. Er habe keinen Kontakt zu seinem Cousin und bestinde auch kein finanzielles oder sonstiges
Abhangigkeitsverhaltnis zu diesem Cousin. Ansonsten habe der Beschwerdefiihrer keine Verwandten in Osterreich
oder in einem anderen EU-Land. Nachdem dem Beschwerdefiihrer die Absicht mitgeteilt wurde, ihn nach Spanien zu
Uberstellen, da Spanien die Zustimmung fiur die Fihrung des Asylverfahrens erteilt habe, gab der Beschwerdeflhrer
an, nicht erfahren zu haben, dass Konsultationen mit Spanien gefihrt worden seien, zumal die entsprechende
Benachrichtigung auf Englisch erfolgt sei. Dieser Sprache sei er jedoch nicht machtig. Was seinen Aufenthalt in Spanien
anbelange, so sei er dort im November 2013 eingereist und siebeneinhalb Monate aufhaltig gewesen. Er habe in
Spanien keinen Asylantrag gestellt und habe nur schlechte Erinnerungen an diese Zeit. Er habe sich dort nicht wohl
gefiihlt. Obwohl er krank gewesen sei, habe man ihn 56 Tage lang in einer Polizeizelle in XXXX eingesperrt gehalten.
Jedenfalls wolle er nicht nach Spanien zuriickkehren, da er sich in Osterreich wohl fiihle, hier einen "kleinen Job" im
Lager habe und etwas Geld bekomme, das er seiner in Kamerun lebenden Familie schicken kénne.

2. Mit Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 11.11.2014, Zahl 1022698610/14744786 BFA-EAST-
Ost, wurde der Antrag auf internationalen Schutz des BF gem.§ 5 Absatz 1 AsylG 2005 iVm§ 61 Absatz 1 FPG
zurlickgewiesen, die AufBerlandesbringung angeordnet und festgestellt, dass gemdR§ 61 Absatz 2 FPG die
Abschiebung des BF nach Spanien zulassig ist. Eine dagegen erhobene Beschwerde wies das Bundesverwaltungsgericht
mit rechtskraftigem Erkenntnis vom 26.11.2014 zu W185 2014903-1 gemal3§ 5 AsylG 2005 und§ 61 FPG als
unbegriindet ab.

Der BF wurde am 20.01.2015 nach Spanien tUberstellt.

Er reiste erneut in das Bundesgebiet ein und stellte am 23.01.2016 seinen zweiten Asylantrag.
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Eine EURODAC Anfrage ergab, dass der BF am 29.01.2015 in Spanien einen Asylantrag gestellt hatte, woraufhin das
Bundesamt ein Konsultationsverfahren mit den spanischen Behérden einleitete. Spanien stimmte der Ubernahme des
BF mit Schreiben vom 16.02.2016 gemal

Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin 11I-VO zu.

Das Bundesamt hielt mit Aktenvermerk vom 03.03.2016 fest, dass dem BF aufgrund der nach wie vor aufrechten
Anordnung zur AuBerlandesbringung und der Wiedereinreise innerhalb von 18 Monaten die Voraussetzungen fir den
Entfall des faktischen Abschiebeschutzes gemal3 § 12a Abs. 1 AsylG 2005 vorliegen.

3. Der BF vereitelte die fur den 06.04.2016 geplante Abschiebung durch die Setzung von passivem Widerstand. Er
wurde in ein Osterreichisches Polizeianhaltezentrum eingeliefert, wo das Bundesamt mit einem Mandatsbescheid vom
06.04.2016, dem BF zugestellt durch persénliche Ubergabe am 06.04.2016 um 15:20 Uhr, (iber den BF die Schubhaft
gemal’ Art. 28 Abs. 1 und 2 Dublin IlI-VO iVm 8 76 Abs. 2 Z 2 FPG iVm 8 57 Abs. 1 AVG zur Sicherung der Abschiebung

verhangte.

Mit Verfahrensanordnung vom selben Tag wurde dem BF der Verein Menschenrechte Osterreich als Rechtsberater

amtswegig zur Seite gestellt.
Das Bundesamt organisierte noch am selben Tag die Uberstellung des BF nach Spanien fiir den 03.05.2016.

Mit Schriftsatz vom 08.04.2016, eingebracht am selben Tag, erhob der Beschwerdefuhrer durch seinen Rechtsberater
als gewillkirten Vertreter Beschwerde gegen den Bescheid vom 06.04.2016 sowie die fortdauernde Anhaltung in
Schubhaft gemald § 22a BFA-VG.

Beantragt wurde, die Festnahme, den Versuch der Abschiebung, die Schubhaftnahme und die weiterer Anhaltung in

Schubhaft flr rechtswidrig zu erkléren, sowie der belangten Behdrde aufzutragen, die Verfahrenskosten zu ersetzten.

Am 08.04.2015 erstattete das Bundesamt eine Stellungnahme, in der es beantragte, das Bundesverwaltungsgericht
moge die Beschwerde als unbegriindet abweisen und feststellen, dass zum Zeitpunkt der Entscheidung die fur die

Fortsetzung der Schubhaft malRgeblichen Voraussetzungen vorlagen.

4. Aufgrund der Beschwerde gegen den Schubhaftbescheid fand am 15.04.2016 eine mundliche Verhandlung vor dem

BVwG statt. Im Rahmen der mindlichen Verhandlung tatigte der Beschwerdeflhrer insbesondere folgende Angaben:
"(...)
VR: Kénnen Sie mir erzahlen, wie es Ihnen in Spanien gegangen ist?

BF: Ich hatte ehrlich gesagt keine Probleme in Spanien. Ich bin nur hierher zurtickgekommen, weil ich einer Frau
nachgereist bin, einer Freundin.

VR: Wie lange waren Sie in Spanien?

BF: Ich war zweimal in Spanien. Das erste Mal nach meiner Ausreise aus Marokko war ich zunachst zwei Monate in
Haft, als "lllegaler" und weitere eineinhalb Monate war ich noch dort. Beim zweiten Mal war ich insgesamt zehn Monate
in Spanien. Ich wurde von Osterreich nach Spanien zuriickgeschickt. Dann war ich zehn Monate dort.

VR: Warum sind Sie das erste Mal von Spanien nach Osterreich gekommen?

BF: Ich hatte Informationen und Dokumentationen Uber Osterreich gesehen, im Fernsehen und im Internet und ich
wollte dann nach Osterreich.

VR: Kénnen Sie sich erinnern, wann Sie das erste Mal nach Osterreich gekommen sind?
BF: Ich glaube das war um den 25/26 Juni 2014.
VR: Wo haben Sie dann in Osterreich gelebt?

BF: Ich bin zunachst zur Polizei. Gleich nach meiner Ankunft habe ich mich an die Polizeistelle gewandt. Es war namlich
so, dass ich mit einem Bus aus Deutschland kommend nach Osterreich weiterreisen wollte, es gab einen
Verkehrsunfall zwischen Stuttgart und Muinchen. Ich habe davon auch gesundheitliche Beeintrachtigungen, habe das
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in Deutschland aber nicht angegeben, weil ich ja nach Osterreich wollte. Als ich dann in Osterreich war, benétigte ich
aber arztliche Hilfe. Ich bin direkt in ein Krankenhaus und habe dort dann darum gebeten, dass mich die Polizei

abholen moge.
VR: Dann sind Sie aus dem Krankenhaus direkt nach Traiskirchen gekommen?

BF: Nein, ich wurde zunachst in eine Polizeidienststelle gebracht und hatte dort eine Einvernahme, war dort ein bis
zwei Tage und wurde dann nach Traiskirchen gebracht.

VR: Wie lange haben Sie in Traiskirchen gelebt?

BF: Ich war dann dort von Juni 2014 bis zum 18.01.2015, von wo ich um finf Uhr in der Frih abgeholt wurde.
VR: Und Sie haben damals verstanden warum Sie abgeholt wurden?

BF: Ja.

VR: lhnen war klar, dass Sie zuriick nach Madrid, nach Spanien kommen?

BF: Ja, ich hatte ein Dublin-Verfahren. Ich war dann zwei Tage bei der Polizei und am 20.01.2015 wurde ich Uberstellt.
VR: Wie ist es in Madrid weitergegangen?

BF: Um 15 Uhr am 20.01.2015 bin ich in Madrid angekommen.

VR: Haben Sie Kontakt mit den Behérden aufgenommen? Hat sich jemand um Sie gekiimmert?

BF: Ja, ich wurde direkt am Flughafen in Empfang genommen, ndmlich vom Roten Kreuz.

VR: Wo haben Sie dann geschlafen?

BF: Ich habe in Madrid im Hotel "Welcome" geschlafen und gleich nach meiner Ankunft wurde ich krank.

VR: Wer hat das Hotel bezahlt?

BF: Die Regierung.

VR: Waren dort auch andere Fluchtlinge?

BF: Ja das waren viele, aus Frankreich, Deutschland, Belgien, die von dort dorthin gebracht worden sind.

VR: Sie haben vorhin gesagt, dass Sie dann zehn Monate in Spanien verbracht haben?

BF: Ja, so zirka. Ich bin im Janner angekommen und etwa im Oktober 2015 von dort weg.

VR: Ich habe im Akt einen spanischen Asylbescheid, der besagt, dass Sie am 22.04.2015 einen negativen Bescheid vom

spanischen Innenministerium erhalten haben.

BF: Nein, das war der 22. Juni. Es war namlich so, ich hatte so eine ahnliche Karte wie die "grline Karte" hier in
Osterreich und die war immer fiir drei Monate giiltig. Man musste sie dann wieder verldngern. Als ich sie wieder
verlangern lassen wollte, wurde sie eingezogen und man hat mir den Bescheid ausgefolgt. Das war im Juni.

VR: Sie wissen was in dem Bescheid steht?

BF: Nein, ich kenne den Inhalt des Bescheids nicht. Ich habe diesen nicht einmal gelesen, damals beherrschte ich die

spanische Sprache nicht gut.
VR: Beherrschen Sie die spanische Sprache jetzt?

BF: Nein, ich habe viel vergessen. Ich konnte in Spanien in der Schule das Niveau 3 nicht abschlieRen, weil ich keinen
Zugang zu den Bildungseinrichtungen hatte.

(...)
VR: Im Juni haben Sie den Bescheid bekommen und dann sind Sie im Oktober nach Osterreich gekommen?

BF: Ja, weil dann namlich auch die Zeit in der Unterkunft abgelaufen ist und ich nicht langer dort bleiben konnte, hatte
ich die Idee diese Freundin zu kontaktieren, in der Hoffnung, dass ich bei ihr in Osterreich bleiben kénnte. Wir haben
gelegentlich Kontakt gehabt. Ich bin dann nach Madrid, um weiterreisen zu kdnnen. Die Unterkunft war in XXXX.

VR: Wer ist diese Freundin?



BF: Es war eine Auslanderin, ich glaube eine Tschechin oder Ungarin. Ich weil3 es nicht genau. Ich hatte tGber Facebook
zu ihr Kontakt. Ich habe sie kennengelernt, als ich das erste Mal hier war, am Bahnhof Meidling.

VR: Dann sind Sie mit dem bisschen Geld, das Sie verdient haben nach Osterreich gereist?

BF: Ich bin mit dem Bus zunachst bis nach Paris, dann eine Woche lang in Paris geblieben, dann nach Rheims. Ich habe
dort dann eine junge Frau kennengelernt und konnte drei Monate dort bleiben. Ich hatte nicht mehr genug Geld, um
weiterreisen zu konnen. Ich musste mich erst wieder neu organisieren. Nach drei Monaten hat sie mich rausgeworfen.
Sie hat mich am 18. Janner um 10 Uhr vormittags vor die Ture gesetzt. Ich habe meine Sachen gepackt und vier Tage
im Freien geschlafen. Dann wurde ich vom Roten Kreuz aufgegriffen. Ich wurde dann am selben Tag Chalon 30 km von
Rheims gebracht. Ich habe dann zwei Tage in Chalon genachtigt, dann hat man mir gesagt ich kénne nicht langer dort
bleiben, ich sollte nach Rheims zurtickkehren. Dort bekam ich dann fiir zwei weitere Nachte eine Unterkunft. Ich hatte
zuvor einen Herrn kennengelernt, der hatte ein Geschaft, bei dem habe ich ein wenig gearbeitet und der hat mir das
Geld fur die Weiterreise nach Wien bezahlt. Das war am 22.01.2016. Ich kam direkt mit dem Bus, Euro Lines in Wien

an.
VR: Was haben Sie gemacht als Sie aus dem Bus gestiegen sind?

BF: Ich hatte keinerlei Kontakte. Ich bin dann direkt nach Traiskirchen. Dann hat man mich hierher nach Wien zur
Polizei zurtckgebracht. Ich habe dann eine Nacht dort geschlafen und dann wurde ich nach Traiskirchen
zurlckgebracht, das war ein Sonntag.

VR: Und wie lange haben Sie in Traiskirchen gewohnt?

BF: Wenn ich mich recht erinnere, zwei Monate und zehn Tage.

VR: Ich habe aus dem Akt gesehen, dass Sie wieder einen Asylantrag in Osterreich gestellt haben?
BF: Ja.

VR: Sie wissen, dass das ein Folgeantrag ist?

BF: Das wusste ich nicht.

VR: Ich erklére Ihnen, dass bei einem Folgeantrag nur mehr jene Fakten berulcksichtigt werden kénne, die nach der
ersten Entscheidung entstanden sind.

BF. Ja, ich verstehe.

VR: Ich wirde gerne wissen, Sie haben gesagt Sie sind zwei Monate und zehn Tage in Traiskirchen gewesen. Wie sind
Sie in Schubhaft gekommen?

BF: Ich bin in Traiskirchen abgeholt worden. Die Diakonie hatte mir gesagt ich solle auf eine Einvernahme warten. Die
Diakonie hatte mir gesagt, ich darf das Lager 24h (rund um die Uhr) nicht verlassen, dann bin ich dageblieben. Ich war
die ganze Zeit Uber innerhalb des Lagers.

Ich habe dort auch gearbeitet und dann sind sie mich um fanf Uhr in der Frih holen gekommen.
VR: Das war am 06. April?

BF: Ich kann mich nicht mehr ans Datum erinnern, aber es war jedenfalls im April.

VR: Sie haben gesagt, Sie haben in Traiskirchen gearbeitet. Was war das?

BF: Ich habe dort sieben Stunden am Tag als "Remu" gearbeitet. Ich habe zB im Buro des Chefs sauber gemacht.

"Remu" bedeutet dass man rote Westen tragt.

(...)

D erklart nach Internetrecherche dass "Remu" eine Abklrzung ist fur Asylwerber, die fir drei Euro pro Stunde in

Traiskirchen putzen.

VR: Was war denn dann am 06. April. Wo schon ein Flugticket nach Madrid fur Sie gebucht war? Es kam zu

Schwierigkeiten und Sie sind nicht Madrid geflogen, warum nicht?



BF: Ich hatte Angst, ich war durcheinander, ich wusste Uberhaupt nicht was passieren wird. Erstens hatte ich
grundsatzlich nichts dagegen, nach Spanien zu reisen. Ich hatte keine

Informationen, niemand hat es mir erklart. Ich wurde dann einfach um finf Uhr in der Frih zur Polizeidienststelle
gebracht, habe dort zwei Tage verbracht. Dann waren da auch noch meine Gepackstiicke. Ich hatte zwei Koffer, man
wollte mir nicht erlauben, dass ich beide mitnehme.

Das konnte ich so nicht akzeptieren, weil diese Sachen alle einen Wert haben. Man hat mir gesagt, dass max. 25 kg
erlaubt sind. Mir war aber mein Geld in Traiskirchen nicht ausbezahlt worden, sonst ware ich in der Lage gewesen fur
das Mehrgepack zu bezahlen, was ich gerne getan hatte.

VR: Es ist Innen aber schon bewusst, dass im europdischen Asylsystem die Sache so aussieht, dass Sie wieder nach

Spanien mussen.

BF: Ja das weil3 ich und ich habe nichts dagegen. Das habe ich schon beim ersten Mal verstanden, als ich nach Spanien
zuruickgeschickt wurde, ich habe keine Probleme gemacht.

VR: Wirden Sie, wenn es wieder dazukommt, in das Flugzeug steigen und fliegen?

BF: Ja, selbst wenn es heute oder Morgen ist, aber fur mich ist es wichtig, dass ich mit meinen beiden Gepackstiicken
reisen darf.

VR: Wo sind die beiden Koffer jetzt?

BF: Bei der Polizei, in der Schubhaft.

VR: Ist Ihnen bewusst, dass es schon einen Termin fur einen Flug nach Spanien gibt?

BF: Ja, man hat mir gesagt, dass ich beim nachsten Mal reisen soll, aber das Datum habe ich nicht im Kopf.
BFV weist darauf hin, dass auf Seite 6 des Mandatsbescheides der 03.05.2016 angegeben ist.

(...)
VR: Was spricht dagegen, dass Sie in Schubhaft bis zum Abschiebetermin bleiben?

BF: Also ich habe das so oft erlebt, habe nichts verbrochen und bin immer wieder in den verschiedensten Landern weil
ich "illegal" war, in Haft gekommen. Ich bin erschopft von alldem. Im Innern stért es mich, dass man der Meinung ist,
dass man mich einsperren muss. Ich schlafe nicht gut. Ich habe an Gewicht verloren, ich habe keinen Appetit mehr. Ich
werde Sie wirklich nicht enttauschen und ich ware dankbar fir dieses bisschen Freiheit.

VR: Wie stellen Sie sich das weitere Leben vor, wenn Sie im Mai nach Spanien zurtckfliegen? BF: Ich sehe kein groRRes
Problem. Ich werde versuchen, weiter Spanisch zu lernen. Ich werde versuchen mich dort zu integrieren. Ich werde das
machen, was man von mir verlangt. Wenn ich meinen FuB in einen Ort setze, dann werde ich dort das Bestmogliche
tun, um vorwarts zu kommen. Ich bin gekommen um in stabilen Verhaltnissen in Ruhe und Frieden leben zu kénnen
und wenn Sie mir diese Moglichkeit einrdaumen, dann mochte ich diese ergreifen. Dann ist es egal ob es hier, oder in
Spanien ist. In Spanien hat man mir die Moglichkeit gegeben Kurse zu machen. Ich kenne die Dublin-Gesetze und weil3,
dass man die einhalten muss und respektiere das.

(...)

VR: Sie haben in Spanien gute Erfahrungen gemacht mit dem Roten Kreuz und anderen Organisationen, die Sie
unterstitzt haben?

BF: Ja, ich habe dort auch Diplome bekommen, bin dort auch zur Schule gegangen. Habe alle meine Termine
eingehalten. Ich bin mir ganz klar dartiber, dass man die Gesetze des Landes in welchem man lebt, respektieren muss.

VR: Wie geht es Ihnen gesundheitlich, abgesehen davon, dass Sie wenig essen?

BF: Abgesehen davon bin ich gesund. Wenn man Migrant ist, dann muss man auch auf seine Gesundheit achten, weil
Afrika hat das im Auge, ich meine damit die Familie, die Eltern, die Angehorigen erwarten das, dass ich eben gesund bin
und arbeite um weiter zu kommen. Aber es stimmt, in Haft fuhle ich mich schlecht.

(...)

VR: Wo wurden Sie denn hingehen, wenn Sie erfahren, dass die Schubhaft nicht verlangert wird?



BF: Ich wlsste nicht wohin, auller nach Traiskirchen. Ich kenne sonst niemanden. Ich kenne nur diesen Ort und die
XXXX kenne ich auch noch, weil dort mein Rechtsvertreter und die Kirche sind.

VR an BFV: Wissten Sie eine Alternative zur Schubhaft?

BFV: Also ich habe mit einem Herrn des Verein Menschenrechte Osterreich in Traiskirchen telefoniert, der sich
vordergrindig um freiwillige Rickkehrer und diesbezlgliche Beratung kiimmert. Auf meine konkreten Fragen hat er
mir mitgeteilt, dass laut seiner Erfahrung es méglich und sehr wahrscheinlich ist, dass der Beschwerdefiihrer wieder in
der Betreuungsstelle in Traiskirchen aufgenommen werden kann und sich in weiterer Folge dann das
Rickkehrberatungsbiro in Traiskirchen um die freiwillige Rickkehr kimmern kénnte (das bezieht sich explizit auch auf
einen Dublin-Ruckkehrstaat). Es gibt allerdings ein administratives Problem das auftreten kénnte, namlich wir haben
heute Freitagnachmittag und wenn man eine Ankunft des Beschwerdefiihrers mit etwa 17:00 Uhr veranschlagen
wlrde, konnte es sein, dass er nicht mehr in der Betreuungsstelle aufgenommen werden kann, sondern bis
Montagfrih warten musste. Als Alternative kann ich jedoch anbieten, dass man den Beschwerdefuhrer, falls er nicht in
einem staatlichen Quartier in Wien, wie etwa der Lindengasse unterkommen kann, unser Verein einen Notschlafplatz
bei der "Vinzi-Rast" fur drei Nachte organisieren kénnte und wir das Nachtigungsgeld von 2-3 Euro pro Nacht fur den

Beschwerdefihrer dort hinterlegen kénnten.
BF: Ich bin damit einverstanden. Ich werde Sie nicht enttduschen und ich werde nach Spanien zurtickkehren.

BF wird darUber belehrt dass er unter "dem gelinderen Mittel" eventuell eine regelmaRige Meldeverpflichtung bei

einer Polizeidienststelle wahrnehmen muss."

(..)"

5. Die gegen den Mandatsbescheid des Bundesamtes, mit dem Uber den Beschwerdefiihrer die Schubhaft verhangt
worden war, eingebrachte Beschwerde wurde mit mundlich verkiindeten Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 15.04.2016, ZI.: W186 2124407-1/7Z far rechtswidrig erklart.

Aufgrund des mundlich verkindeten Erkenntnisses des BVwG vom 15.04.2016, ZI.: W186 2124407-1/7Z, in welcher der
Beschwerdefiihrer ausfihrlich - auch zu seiner Situation in Spanien und Osterreich - befragt wurde, wurden der

BeschwerdeflUihrer aus der Schubhaft entlassen.

6. Gegen das mundlich verkiindete Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 15.04.2016, ZI.: W186 2124407-
1/7Z, wurde ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof erhoben. Die Revision wurde mit Beschluss des VwGH
vom 04.08.2016, ZI. Ro 2016/21/0015-3 zurlickgewiesen.

7. Der Beschwerdefiihrer wurde am 03.05.2016 von Osterreich, nunmehr mit Eskortierung, nach Spanien Uberstellt.

8. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des BFA vom 02.07.2017 wurde der Antrag des Beschwerdefiihrers auf
internationalen Schutz gemaR 8 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzulassig zurtickgewiesen und ausgesprochen, dass Spanien
gemall Art. 18 Abs.1 lit. d Dublin-lll-VO fir die Prifung des Antrages auf internationalen Schutz zustandig sei
(Spruchpunkt 1.). Zudem wurde gemal3 § 61 Abs. 1 Z 1 FPG gegen den Beschwerdefuhrer die AulRerlandesbringung
angeordnet und festgestellt, dass demzufolge gemaR § 61 Abs. 2 FPG die Abschiebung des Beschwerdefuhrers nach
Spanien zulassig sei (Spruchpunkt I1.).

Zur Lage in Spanien traf das BFA folgende Feststellungen (unkorrigiert):
Kl vom 14.09.2016, Dublin-Rtckkehrer (relevant flir Abschnitt 3/Dublin-Ruckkehrer)

Das spanische Innenministerium hat auf Anfrage bestatigt, dass Dublin-Rickkehrer ein eventuelles Asylverfahren in
Spanien fortsetzen bzw. einen neuen Asylantrag stellen konnen. Auerdem ist der Zugang zu Versorgung, wie sie auch

anderen Asylbewerbern offensteht, garantiert (OB 31.8.2016).
Quellen:
OB - Osterreichische Botschaft Madrid (31.8.2016): Auskunft des spanischen Innenministeriums, per E-Mail

1. Allgemeines zum Asylverfahren


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61

Antragsteller 2015

Spanien

14.780

Die Daten werden auf die Endziffern 5 oder 0 auf- bzw. abgerundet.
(Eurostat 26.11.2015; vgl. Eurostat 10.2.2016; Eurostat 30.5.2016)
Erstinstanzliche Entscheidungen

Gesamt

Fluchtlings-status

Subsidiarer Schutz

Humanitare Grinde

NEGATIV

1. Qu. 2015

590

65

60

470

2.Qu. 2015

750

70

225

455

3. Qu. 2015

820

35

180

605

4.Qu. 2015

1.015

45

335

635

Die Daten werden auf die Endziffern 5 oder 0 auf- bzw. abgerundet.
(Eurostat 18.9.2015a; Eurostat 18.9.2015b; Eurostat 10.12.2015; Eurostat 3.3.2016)

Spanien  verfugt (Uber ein rechtsstaatliches  Asylsystem mit administrativen und  gerichtlichen
Beschwerdemaglichkeiten. In erster Instanz ist das Oficina de Asilo y Refugio (OAR) zustandig fur die Bearbeitung von



Asylantragen. Es untersteht dem Innenministerium:
Bild kann nicht dargestellt werden
(AIDA 4.2016; fur ausfuhrliche Informationen siehe dieselbe Quelle).

Quellen:

AIDA - Asylum Information Database (4.2016): ACCEM/ECRE: National Country Report; Spain,

http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-download/aida_es_0.pdf, Zugriff 20.7.2016

Eurostat (26.11.2015): Asylbewerber und erstmalige Asylbewerber - monatliche Daten,

http://ec.europa.eu/eurostat/tgm/web/_download/Eurostat_Table_tps00189PDFDesc_0d6d51e1-d1ea-46b3-bcéb-
92f94becdd36.pdf, Zugriff 31.5.2016

Eurostat (10.2.2016): Asylwerber und erstmalige Asylwerber - monatliche Daten,

http://ec.europa.eu/eurostat/tgm/web/_download/Eurostat_Table_tps00189PDFDesc_1c74bfb4-53f4-449e-ae9d-
a8fbb71b5261.pdf, Zugriff 31.5.2016

Eurostat (30.5.2016): Asylwerber und erstmalige Asylwerber - monatliche Daten,

http://ec.europa.eu/eurostat/tgm/table.do?tab=table&init=1&plugin=1&language=de&pcode=tps00189, Zugriff
31.5.2016

Eurostat (18.9.2015a): Statistics explained, File: First instance decisions by outcome and recognition rates, 1st quarter
2015.png, http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/File:First_instance_decisions_by_outcome_and_recognition_rates,_1st_quarter_2015.png,  Zugriff
31.5.2016

Eurostat (18.9.2015b): Statistics explained, File: First instance decisions by outcome and recognition rates, 2nd quarter
2015.png, http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/File:First_instance_decisions_by_outcome_and_recognition_rates,_2nd_quarter_2015.png, Zugriff
31.5.2016

Eurostat (10.12.2015): Statistics explained, File: First instance decisions by outcome and recognition rates, 3rd quarter
2015.png, http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-
explained/index.php/File:First_instance_decisions_by_outcome_and_recognition_rates,_3rd_quarter_2015.png, Zugriff
31.5.2016

Eurostat (3.3.2016): Statistics explained, File: First instance decisions by outcome and recognition rates, 4th quarter
2015, http://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?
title=File:First_instance_decisions_by_outcome_and_recognition_rates,_4th_quarter_2015.png&oldid=281291, Zugriff
31.5.2016

2. Dublin-Rickkehrer

Die materiellen Versorgungsbedingungen sind fiur alle AW dieselben, egal in welcher Art von Verfahren sie sich
befinden (AIDA 4.2016).



Quellen:

AIDA - Asylum Information Database (4.2016): ACCEM/ECRE: National Country Report; Spain,
http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-download/aida_es_0.pdf, Zugriff 20.7.2016
3. Non-Refoulement

Die Aufhebung internationalen Schutzes hat unmittelbar die Anwendung fremdenrechtlicher Bestimmungen zur Folge.
Trotzdem darf keine Ausweisung in ein Land erfolgen, in welchem Leben oder Freiheit der Person gefahrdet ist oder in
dem sie Folter und unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung oder Strafe ausgesetzt ware (OAR 0.D.b).

An der Grenze von Marokko zu den spanischen Exklaven Ceuta und Melilla soll es Berichten zufolge zu push backs und
Refoulement nach Marokko gekommen sein (vgl. auch USDOS 13.4.2016). Migranten sehen sich groRen Hurden bei der
Ausreise aus Marokko und dem Zugang zu den Ende 2014 dort eingerichteten asylum points an der spanischen Grenze
gegenuber. UNHCR ist in den Enklaven vertreten. Im Marz 2015 wurde die gesetzliche Moglichkeit geschaffen, illegal
eingereiste Drittstaatsangehorige an der Grenze direkt zurickzuweisen. Dieser Schritt wurde als Verstol3 gegen
internationale rechtliche Verpflichtungen zum Schutz von Fliichtlingen kritisiert AIDA 4.2016; vgl. ECRE 3.4.2015).

Quellen:

AIDA - Asylum Information Database (4.2016): ACCEM/ECRE: National Country Report; Spain,

http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-download/aida_es_0.pdf, Zugriff 20.7.2016

ECRE - European Council on Refugees and Exiles (3.4.2015): : ELENA Weekly Legal Update, per E-Mail

OAR - Oficina de Asilo y Refugio (0.D.b): Cese y revocacién de la proteccion internacional,

http://www.interior.gob.es/web/servicios-al-ciudadano/extranjeria/asilo-y-refugio/cese-y-revocacion-de-la-proteccion-
internacional, Zugriff 20.7.2016

USDOS - US Department of State (13.4.2016): Country Report on Human Rights Practices 2015 - Spain,
https://www.ecoi.net/local_link/322585/462062_de.html, Zuriff 20.7.2016

4. Versorgung

Asylwerber, die Uber keine finanziellen Mittel verfigen, haben das Recht auf Unterbringung und Versorgung zur
Deckung ihrer grundlegenden Bedurfnisse. Die materiellen Bedingungen sind fir alle AW dieselben, egal in welcher Art
von Verfahren sie sich befinden. Dieses System hat integralen Charakter und unterstitzt einen Nutzniel3er von der
Antragstellung bis zum Abschluss des Integrationsprozesses. Die Versorgung geschieht in mehreren Phasen, bei
jeweils abnehmender Unterstitzungsintensitat, um in der letzten Phase Selbstandigkeit und soziale Integration zu
erreichen. Im September 2015 wurde das Versorgungssystem aufgestockt und die Zuganglichkeit fur alle AW
verbessert. Die materiellen Aufnahmebedingungen fur Asylwerber in Spanien umfassen in der 1. Versorgungsphase,
welche 6 Monate dauert, ein Taschengeld - 2015 betrug dieses €51,60 im Monat, plus €19,06 fir jeden abhangigen
Minderjahrigen. Zusatzlich zu diesem Taschengeld werden andere der personlichen Ausgaben fir Grundbedurfnisse,
Gegenstande des personlichen Gebrauchs, Transport, Kleidung, padagogische Aktivitaten, Ausbildung in sozialen und
kulturellen Fahigkeiten, Lernen der Landessprache, Ausbildung, Freizeit, Kinderbetreuung, sowie Beihilfen zur
Forderung der Autonomie der AW ebenfalls abgedeckt. In der 2. Phase der Versorgung, erhalten Asylwerber kein
Taschengeld mehr und werden in Wohnungen und Privathdusern untergebracht (AIDA 4.2016).

Spanien verfugt Uber 4 Unterbringungszentren mit 1.656 Platzen, davon 426 in kollektiven Zentren (Centros de acogida
de refugiados, CAR) und 1.230 in NGO-gefuhrten (aber dennoch staatlich finanzierten) Zentren bzw. privater
Unterbringung. Bei der Unterbringung werden vorhandene Kapazitaten und das Profil des AW berucksichtigt, mit



besonderem Augenmerk auf Vulnerable. Ein Dekret vom September 2015 hat die Mdoglichkeit geschaffen AW bei
Platzmangel fur bis zu 30 Tage in Hotels oder Herbergen unterzubringen. Die meisten dieser Unterbringungsplatze
dienen der Versorgung in der 1. Phase. Die maximale Unterbringungsdauer liegt bei 18 Monaten, was auch fur
abgelehnte ASt. gilt. Vulnerable kdnnen bis zu 2 Jahre lang in der Unterbringung bleiben (AIDA 4.2016).

Daruber hinaus gibt es noch 2 Spezialzentren in den Exklaven Ceuta und Melilla (Centros de estancia temporal para
inmigrantes, CETI) mit 512 bzw. 480 Platzen. Die CETI sind fur die Unterbringung illegal auf spanisches Territorium
gelangter Antragsteller gedacht, bevor sie auf das Festland gebracht und dort weiter versorgt werden. Die CETI sind
gelegentlich Gberfiillt, was zu herabgesetzten Unterbringungsbedingungen fiihrt. Ein Mangel an Ubersetzern und
Psychologen in beiden Zentren wird kritisiert (AIDA 4.2016).

UMA werden nicht in herkdmmlichen Zentren untergebracht. Die NGO La Merced Migraciones sorgt fur deren
spezialisierte Unterbringung (AIDA 4.2016).

AW diirfen ab Zulassung zum Verfahren in Spanien arbeiten. Die Zentren veranstalten Sprach- und Jobtrainings und
NGOs haben das Ariadna-Netzwerk zur Arbeitsmarktintegration von AW und Schutzberechtigten gegriindet. Trotzdem
sehen sich Migranten Hirden beim Zugang zum Arbeitsmarkt gegenuber, vor allem wegen der Sprachbarriere (AIDA
4.2016).

In Spanien werden AW nicht inhaftiert. Personen, die ihren Antrag aber aus der Haft herausstellen, bleiben inhaftiert,
bis Uber dessen Zulassung entscheiden ist. In diesem Fall wird das beschleunigte Verfahren angewendet. Spanien
verfligt Uber 7 Centros de Internamiento de Extranjeros (CIE) mit 2.572 Platzen. Meist werden dort illegal Aufhaltige vor
Abschiebung inhaftiert. Die maximale Haftdauer liegt bei 60 Tagen, die durchschnittliche Haftdauer bei 23 Tagen. Es
gibt eine richterliche Aufsicht Gber die Haft (AIDA 4.2016).

Asylwerber, die Uber keine finanziellen Mittel verfligen, haben das Recht auf Sozialleistungen und Hilfe durch die
verschiedenen Unterbringungsprogramme. Diese Hilfen kénnen unter bestimmten Voraussetzungen reduziert oder
aberkannt werden (OAR 0.D.d).

Quellen:

AIDA - Asylum Information Database (4.2016): ACCEM/ECRE: National Country Report; Spain,

http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-download/aida_es_0.pdf, Zugriff 20.7.2016

OAR - Oficina de Asilo y Refugio (0.D.d): Efectos de la presentacién de la solicitud,

http://www.interior.gob.es/web/servicios-al-ciudadano/extranjeria/asilo-y-refugio/efectos-de-la-presentacion-de-la-
solicitud, Zugriff 20.7.2016

4.1. Medizinische Versorgung

AW haben rechtlich vollen Zugang zu 6ffentlicher medizinischer Versorgung in Spanien wie spanische Staatsburger,
darunter auch zu psychologischer Betreuung fur Opfer von Folter, Misshandlung und anderer Traumatisierung. Es gibt
eine Kooperation der NGO Accem mit der Firma Arbeyal, welche gemeinsam das Hevia Accem-Arbeyal Zentrum fur
Behinderung und mentale Gesundheit betreiben und das sich auch um AW mit psychischen Problemen und deren
Integration kimmert (AIDA 4.2016; vgl. OAR 0.D.e).

Alle Psychologen, die in den staatlichen Unterbringungszentren und fiir die wesentlichsten NGOs arbeiten (Spanische
Rotes Kreuz, CEAR und Accem), erhielten Schulungen gemaR dem Istanbul-Protokoll. Alle AW haben Zugang zu
allgemeiner und spezialisierter medizinischer Hilfe, die kostenlos durch den Staat gewahrleistet wird. Spezialisierte
Mitarbeiter von Unterbringungszentren und NGOs Uberwachen die psychische und physische Gesundheit der
Antragsteller. Das spanische Arbeits- und Sozialministerium finanziert eigene Programme spezialisierter NGOs fur die
Unterstltzung von Folteropfern, die ihnen zur Betreuung Gbergeben wurden (UNCAT 5.5.2014).

Quellen:



AIDA - Asylum Information Database (4.2016): ACCEM/ECRE: National Country Report; Spain,

http://www.asylumineurope.org/sites/default/files/report-download/aida_es_0.pdf, Zugriff 20.7.2016

OAR - Oficina de Asilo y Refugio (0.D.): Presentacion de la solicitud,

http://www.interior.gob.es/en/web/servicios-al-ciudadano/extranjeria/asilo-y-refugio/presentacion-de-la-solicitud,
Zugriff 17.6.2015

UNCAT - United Nations Convention against Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment
(5.5.2014):

Consideration of reports submitted by States parties under article 19 of the Convention pursuant to the optional
reporting  procedure. Sixth periodic reports of  States parties due in 2013. Spain,
https://www.ecoi.net/file_upload/4232_1422526249_g1402399.pdf, Zugriff 20.7.2016

Begrindend fuhrte das BFA im Wesentlichen aus, dass der Antrag auf internationalen Schutz zurlickzuweisen sei, weil
gemal Art. 18 Abs. 1 lit. d Dublin-IlI-VO Spanien fir die Prifung des Asylantrages zustandig sei.

Das BFA stellte fest, dass der Beschwerdefihrer an keinen gesundheitlichen Problemen leide. Ein im besonderen Mal3e
substantiiertes, glaubhaftes Vorbringen betreffend das

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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