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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich erkennt durch Mag. Lindner als Einzelrichterin Uber die Beschwerde
des A, vertreten durch B, *** *** yom 21. Mai 2018 gegen den Bescheid des Gemeindevorstandes der
Marktgemeinde *** als Abgabenbehdrde zweiter Instanz vom 24. April 2018, AZ: Kundennummer ***, mit welchem
einer Berufung gegen einen Abgabenbescheid des Verbandsobmanns des Blrgermeisters der Marktgemeinde ***
vom 21. Juni 2017, Kundennummer ***, petreffend die Neufestsetzung der jahrlichen Kanalbenutzungsgebuhr fir die
Liegenschaft ***, *** ab 1. Juli 2017, keine Folge gegeben wurde, nach Durchfihrung einer 6ffentlichen mundlichen
Verhandlung, zu Recht:

1. Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

2. Eine Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG ist nicht zulassig.
Rechtsgrundlagen:

§ 279 Bundesabgabenordnung - BAO

§ 25a Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VWGG
Entscheidungsgrinde:

1. Sachverhalt und bisheriges Verfahren:

Herr A (in der Folge: Beschwerdeflhrer) ist grundblcherlicher Alleineigentimer der verfahrensgegenstandlichen
Liegenschaft, in **%, *%* (KG *** EZ **%* GSt.Nr. *** und ***),

Das darauf errichtete Gebaude ist an den &ffentlichen Mischwasserkanal der Marktgemeinde *** angeschlossen.


file:///

Mit Abgabenbescheid des Blrgermeisters der Marktgemeinde *** vom 21. Juni 2017, Kundennummer: ***, wurde
dem Beschwerdefiihrer die jahrliche Kanalbeniitzungsgebuhr fiir die Liegenschaft ***, *** qus Anlass einer Anderung
des Einheitssatzes ab 1. Juli 2017 neu festgesetzt.

Fur die Benltzung des offentlichen Kanals wurde ein Jahresbetrag von € 408,06 festgesetzt. Der Vorschreibung
zugrunde gelegt wurden eine Berechnungsfliche von 161,29 m? fur das bestehende Wohngebdudehaus
(1 angeschlossenes Geschol3) sowie ein Einheitssatz von € 2,53.

Mit Schreiben vom 23. Juli 2017 stellte der Beschwerdefihrer den Antrag auf Mitteilung der teilweise fehlenden
Bescheidbegriindung gemall 8 245 Abs. 2 BAO betreffend den Abgabenbescheid vom 21. Juni 2017. Begrindend
wurde ausgeflhrt, dass die Begrindung dieses Bescheides betreffend Sachverhalt und Berechnung insbes. bezlglich
des Einheitssatzes im Dunkeln bleibe. Der Einheitssatz habe sich gegenlber dem letzten Abgabenbescheid schon
wieder erhdht, obwohl der Blurgermeister erklart habe, die Kanalgeblhren wirden sich durch den Anschluss an den
Abwasserverband halbieren. Der Einheitssatz dirfe vom Gemeinderat nicht willkurlich festgesetzt werden, sondern sei

gemal’ 8 53 Abs. 3 leg. cit. mit dem doppelten Jahresaufwand begrenzt.

Der Antragsteller stelle den Antrag auf nachvollziehbare und belegte Berechnung des Einheitssatzes und auf deren

Basis eine Begrundung fur die Erhéhung.

Mit Schreiben des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 19. Janner 2018 wurde mitgeteilt, dass die Begrindung
eines Bescheides erkennen lassen musse, welcher Sachverhalt und welche Rechtsvorschriften zugrunde gelegt wurden
und warum die Behorde zur Ansicht gekommen sei, dass dieser Sachverhalt vorliege und diese Rechtsvorschriften
anzuwenden seien. Der gegenstdandliche Abgabenbescheid erfllle diese Voraussetzungen. Fur die
Gebihrenberechnung seien der § 5 des NO Kanalgesetzes sowie die geltende Kanalabgabenordnung der
Marktgemeinde *** herangezogen worden. Aus der Begrindung sei ersichtlich, dass die Kanalbenitzungsgebihr
durch die Multiplikation der Berechnungsflache mit dem Einheitssatz berechnet werde. Die Berechnungsflache ergebe
sich aus der Summe aller an die Kanalanlage angeschlossenen Geschol3flachen. Es seien eine Berechnungsflache von
161,29 m? und ein Einheitssatz von € 2,30 zugrunde gelegt worden. Die Abgabenbehdérde sei nicht verpflichtet, die
Berechnungsgrundlagen fur den Einheitssatz in einen Abgabenbescheid aufzunehmen, sodass kein Grund fir eine
Erganzung der Bescheidbegrindung bestehe.

Zur Information wirden dennoch die Berechnungsgrundlagen tUbermittelt werden: Der Einheitssatz ergebe sich durch
Division des Jahresaufwandes durch die Summe der Berechnungsflachen. Es bestehe laut Voranschlag 2017 ein
Jahresaufwand fur die Kanalanlage von € 184.395 bei einer Gesamtberechnungsfliche von 77.353 m? sodass der
Einheitssatz den gesetzlichen Vorgaben des§ 5a NO Kanalgesetz entspreche. Die Kanalabgabenordnung sei vom
Gemeinderat beschlossen worden und am 1.7.2017 in Kraft getreten. Sie sei auch der Aufsichtsbehdrde gemal? § 88
NO Gemeindeordnung zur Verordnungspriifung vorgelegt worden.

Mit Schreiben vom 24. Janner 2018 erhob der Beschwerdeflhrer dagegen das ordentliche Rechtsmittel der Berufung.
Der Abgabenbescheid leide auch mit der inhaltlich wertlosen nachtraglichen ,Bescheidbegriindung” an einem
schweren Begrindungsmangel. Der Burgermeister misse beweisen, wie sich der Einheitssatz konkret ergebe und
reiche irgendeine Zahl im Voranschlag daftr nicht aus. Der auf der gesetzwidrigen Kanalabgabenordnung erlassene
Abgabenbescheid sei folglich ebenfalls rechtswidrig. Indem die Angaben in der gesamten Begriindung und im Spruch
keine nachvollziehbare Uberpriifung des Einheitssatzes und in der Folge der Kanalbenitzungsgebiihr nicht zulieRen,
werde die Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung, die Vorlage des Protokolls der Gemeinderatssitzung vom
13.06.2016, in dem die gegenstandliche Erhdhung beschlossen wurde, eine Ilickenlose Aufstellung und Berechnung
des zugrunde gelegten Jahresaufwandes 2017 fir die Kanalanlage samt Belegen, die Aufhebung des
Abgabenbescheides , die Aussetzung der Einhebung gemaRR§ 212a BAO sowie die Nichtfestsetzung von
Anspruchszinsen beantragt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 24. April 2018, AZ:
Kundennummer *** wurde die Berufung als unbegrindet abgewiesen und der angefochtene Abgabenbescheid
vollinhaltlich bestatigt.

In der Begrindung wurde wiederholend ausgefiihrt, dass die Bescheidbegriindung den Anforderungen entspreche.
Die Kanalabgabenordnung sei zuletzt mit Verordnung des Gemeinderates vom 13. Juni 2017 geandert worden, gemaf}
§ 4 Abs. 2 der Kanalabgabenordnung der Marktgemeinde *** ergebe sich eben der zugrunde gelegte Einheitssatz von
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€ 2,30. Die Kanalbenutzungsgebihr werde durch Multiplikation der Berechnungsflache (Summe aller angeschlossenen
GeschoRflachen) mit dem Einheitssatz berechnet. Der Blrgermeister als Abgabenbehdrde erster Instanz sei bei der
Vorschreibung der Kanalbenitzungsgebiihr an die Kanalabgabenordnung gebunden, eine Uberprifung der
GesetzmaRigkeit dieser Verordnung stehe ihm nicht zu. Die Abgabenbehorde sei weder verpflichtet, dem
Berufungswerber eine ,lUckenlose Aufstellung und Berechnung des zugrunde gelegten Jahresaufwandes 2017 fur die
Kanalanlage samt Belegen” zu Gbermitteln, noch sei der Abgabenbescheid rechtswidrig.

Die Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung in einer Abgabensache sei nicht vorgesehen und ertbrige sich eine
Entscheidung Uber die Aussetzung der Abgabeneinhebung.

Gegen diesen Berufungsbescheid richtet sich die Beschwerde vom 21. Mai 2018.

Begrindend wurde ausgefihrt, dass mit Abgabenbescheid des Blrgermeisters vom 21.06.2017 die
Kanalbenutzungsgebihr ab 01.07.2017 fur die Liegenschaft ***, *** festgesetzt worden sei, mit Berufungsbescheid
des Gemeindevorstandes vom 24.04.2018 jedoch laut Einleitungssatz ,betreffend Grundstlick ***, ***" ghgesprochen
worden sei, obwohl dies gar nicht Gegenstand des Verfahrens 1. Instanz gewesen sei. Sofern der Abgabengegenstand
*** (iberhaupt Gegenstand dieses Verfahrens sei, werde als Sachverhaltsneuerung vorgebracht, dass diesbeziglich die
Kanalanlage nicht benutzt werde, weder Regen- noch Abwasser in die Kanalanlage eingeleitet werde.

Des weiteren sei dem Beschwerdefihrer widerrechtlich die Akteneinsicht in das Sitzungsprotokoll des
Gemeindevorstandes verweigert worden. Weiters wurde vorgebracht, dass die Kanalabgabenordnung auf ihre
RechtméRigkeit nicht Gberprifbar sei, indem die Grundlagen fur die Uberpriifbarkeit behérdlicherseits nicht bekannt
gegeben wuirden. Es lagen Begrindungsmangel vor, indem eine nachvollziehbare Aufschlisselung des
Jahresaufwandes fur die Kanalanlage und eine nachvollziehbare Berechnung des Einheitssatzes fehlten. Auch sei
widerspruchlich in der Begriindung des Berufungsbescheides von einem Einheitssatz von € 2,30 die Rede, wahrend im
Spruch des Abgabenbescheides € 2,53 zugrunde gelegt worden seien. Der Gemeindevorstand habe trotz Antrag keine
miindliche Verhandlung durchgefiihrt. Teile des NO Kanalgesetzes, so die §§ 5 Abs. 1, 5b und 9 Abs. 1 und 5, seien
gesetzwidrig. Die Wortfolge ,Moglichkeit” in§ 5 Abs. 1 NO Kanalgesetz und die Wortfolge ,unabhingig von der
tatsachlichen Benultzung” in 8 9 Abs. 1 leg. cit. sowie die vermeintliche Ausnahmeregelung des 8 5b Abs. 1 und 2 leg. cit.
seien unsachlich und gleichheitswidrig.

Nicht zuletzt sei der angefochtene Bescheid vor Abfassung und Unterfertigung des Sitzungsprotokolls des
Gemeindevorstandes erlassen worden. Es sei daher die Beschlussfassung des Gemeindevorstandes noch nicht
abgeschlossen gewesen, dem Bescheid sei zum Zeitpunkt seiner Erlassung kein Beschluss des Gemeindevorstandes
zugrunde gelegen. Der angefochtene Bescheid sei daher dem Birgermeister zuzurechnen, der jedoch sachlich

unzustandig sei.

Die verweigerte Akteneinsicht in das Sitzungsprotokoll des Gemeindevorstandes vom 24.04.2018 stelle einen

Verfahrensfehler dar.

Der Beschwerdefuhrer beantrage daher die ersatzlose Behebung des Berufungsbescheides wegen Unzustandigkeit
des Blrgermeisters, in eventu, Aufhebung wegen Verfahrensmangeln/Feststellungsmangeln, in eventu Durchfiihrung

einer mindlichen Verhandlung vor einem Senat, sowie die Aussetzung der Einhebung des strittigen Betrages.

Die Beschwerde wurde dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich mit dem angeschlossenen Abgabenakt der

Marktgemeinde *** zur Entscheidung vorgelegt.

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat am 16. Dezember 2019 eine 6ffentliche mundliche Verhandlung
durchgefihrt, im Rahmen derer Beweis aufgenommen wurde durch Einsicht in den Abgabenakt der Marktgemeinde
*** den Gerichtsakt sowie durch Einsichtnahme in das 6ffentliche Grundbuch. Die Parteien sind trotz ausgewiesener
Ladung zur Verhandlung unentschuldigt nicht erschienen und wurde die Verhandlung daher in Abwesenheit der

Parteien durchgefihrt.

Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen des Beschwerdefihrers, sowie

dieses den Feststellungen der belangten Behorde nicht entgegentritt.

2. Anzuwendende Rechtsvorschriften:


https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/5

2.1. Bundesabgabenordnung - BAO:

8 1. (1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der ¢ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme
der Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europaischen Union zu erhebenden o¢ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemaR in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie  im Verfahren vor der belangten Abgabenbehtrde gelten. In solchen Verfahren st das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) nicht anzuwenden. ...

§ 279. (1) AuBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdrde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,

aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.

(2) Durch die Aufhebung des angefochtenen Bescheides tritt das Verfahren in die Lage zurlck, in der es sich vor

Erlassung dieses Bescheides befunden hat.

(3) Im Verfahren betreffend Bescheide, die Erkenntnisse (Abs. 1) abandern, aufheben oder ersetzen, sind die
Abgabenbehdrden an die flr das Erkenntnis maf3gebliche, dort dargelegte Rechtsanschauung gebunden. Dies gilt auch

dann, wenn das Erkenntnis einen kirzeren Zeitraum als der spatere Bescheid umfasst.
Akteneinsicht

8 90. (1) Die Abgabenbehdrde hat den Parteien die Einsicht und Abschriftnahme der Akten und Aktenteile zu gestatten,
deren Kenntnis zur Geltendmachung oder Verteidigung ihrer abgabenrechtlichen Interessen oder zur Erfillung
abgabenrechtlicher Pflichten erforderlich ist. Blinden oder hochgradig sehbehinderten Parteien, die nicht durch
Vertreter (88 80ff) vertreten sind, ist auf Verlangen der Inhalt von Akten und Aktenteilen durch Verlesung oder nach

MaBgabe der vorhandenen technischen Méglichkeiten in sonst geeigneter Weise zur Kenntnis zu bringen.

(2) Von der Akteneinsicht ausgenommen sind Beratungsprotokolle, Amtsvortrage, Erledigungsentwirfe und sonstige
Schriftstiicke (Mitteilungen anderer Behdrden, Meldungen, Berichte und dergleichen), deren Einsichtnahme eine

Schadigung berechtigter Interessen dritter Personen herbeifiihren wirde.
(3) Gegen eine Verweigerung der Akteneinsicht ist ein abgesondertes Rechtsmittel nicht zulassig.

§ 288. (1) Besteht ein zweistufiger Instanzenzug fir Angelegenheiten des eigenen Wirkungsbereiches der Gemeinden,
so gelten fur das Berufungsverfahren die fur Bescheidbeschwerden und fir den Inhalt der Berufungsentscheidungen
die fur Beschwerdevorentscheidungen anzuwendenden Bestimmungen sinngemal3. Weiters sind die Beschwerden
betreffenden Bestimmungen (insbesondere die 88 76 Abs. 1 lit. d, 209a, 212 Abs. 4, 212a und 254) sowie § 93 Abs. 3 lit.
b und Abs. 4 bis 6 sinngemal anzuwenden.

2.2.NO Kanalgesetz 1977, LGBI. 8230:
§ 5 Kanalbenutzungsgebihr

(1) Far die Moglichkeit der Benutzung der offentlichen Kanalanlage ist eine jahrliche Kanalbenutzungsgebihr zu

entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen Gebuhr beschlossen hat.

(2) Die KanalbenUtzungsgeblhr errechnet sich aus dem Produkt der Berechnungsflache und dem Einheitssatz
zuzlglich eines schmutzfrachtbezogenen GebUhrenanteiles. Dieser wird nur dann berlcksichtigt, wenn die

eingebrachte Schmutzfracht den Grenzwert von 100 Berechnungs-EGW tberschreitet.

Werden von einer Liegenschaft in das Kanalsystem Schmutzwasser und Niederschlagswasser eingeleitet, so gelangt in

diesem Fall ein um 10 % erhdhter Einheitssatz zur Anwendung.

(3) Die Berechnungsflache ergibt sich aus der Summe aller an die Kanalanlage angeschlossenen Geschof3flachen. Die

Gescholflache angeschlossener Kellergeschol3e und nicht angeschlossener Gebaudeteile wird nicht berucksichtigt.



Angeschlossene KellergescholRe werden jedoch dann bertcksichtigt, wenn eine gewerbliche Nutzung vorliegt,
ausgenommen Lagerrdume, die mit einem Unternehmen im selben Gebdude in unmittelbarem wirtschaftlichen
Zusammenhang stehen. Wird die Liegenschaft trotz bestehender AnschluBverpflichtung nicht an die Kanalanlage
angeschlossen, so ist die Berechnungsflache so zu ermitteln, als ob die Liegenschaft an die Kanalanlage angeschlossen

ware.

(-..)
8 5b Vermeidung von Hartefallen

(1) Ergibt sich bei der Berechnung der Kanalbenitzungsgebuhr ein offensichtliches MiRverhaltnis, zwischen der
berechneten Hohe und dem verursachten Kostenaufwand, so ist die Kanalbenultzungsgebihr entsprechend der
tatsachlichen Inanspruchnahme, unter Berucksichtigung der sonst in der Gemeinde zu entrichtenden
Kanalbenutzungsgebihren héchstens jedoch um 80 % zu vermindern.

(2) Ein offensichtliches MilRverhaltnis im Sinne des Abs. 1 liegt jedenfalls vor, wenn die Schmutzfracht pro 300 m2
Berechnungsflache bei widmungsgemaRer Verwendung geringer als ein EGW ist.

(3) Eine Verminderung der KanalbenUtzungsgebihr kommt nur dann in Betracht, wenn die Berechnungsflache mehr
als 700 m2 betragt.

8 9 Abgabepflichtiger

Die Kanalerrichtungsabgabe und Kanalbenutzungsgebihr sind unabhéangig von der tatsachlichen Benutzung der
offentlichen Kanalanlage von jedem Liegenschaftseigentimer zu entrichten, fur dessen Liegenschaft die Verpflichtung
zum Anschluss besteht oder der Anschluss bewilligt wurde.

(-..)
8§ 12 Entstehung der Abgabenschuld, Falligkeit

(3) Die Abgabenschuld fur die Kanalbenutzungsgebihr und die Fakalienabfuhrgebuhr entsteht mit dem Monatsersten
des Monats, in dem erstmalig die Benltzung des Kanals moglich ist oder die Abfuhr der Fakalien erfolgt. Wird eine
Liegenschaft trotz bestehender AnschluBBverpflichtung nicht an die Kanalanlage
angeschlossen, so entsteht die Kanalbenttzungsgebihr mit dem Monatsersten des Monats in dem der Anschlul3 an
den Kanal moglich ist. Diese Gebuhren sind, soferne der Gemeinderat in der Kanalabgabenordnung nichts anderes
bestimmt, im vorhinein in vierteljdhrlichen Teilzahlungen, und zwar jeweils bis zum 15. Janner, 15. April, 15. Juli und
15. Oktober, zu entrichten.

8§ 14 Abgabenbescheid

(1) Den Abgabepflichtigen ist die Abgabenschuld mit Abgabenbescheid vorzuschreiben. Durch je einen besonderen
Abgabenbescheid sind vorzuschreiben:

b)  die Kanalbenutzungsgebihren und die Fakalienabfuhrgebuhren (88 5 und 8);
¢)  Anderungen der im Abgabenbescheid nach lit.b festgesetzten Gebdiihren;

(-..)

(3) Die in der Abgabenentscheidung festgesetzte KanalbenlUtzungsgebuhr oder Fakalienabfuhrgebuhr ist so lange zu
entrichten, solange nicht ein neuer Abgabenbescheid ergeht.

(4) Der Abgabenbescheid nach Abs. 1 lit.c ist insbesondere auf Grund einer im § 13 Abs. 1 genannten Veranderung,
ferner bei Anderung der Einheitssatze, bei der Fékalienabfuhr auch bei Anderung des Einsammlungsplanes zu
erlassen.

2.3. Kanalabgabenordnung:

Gemal} 8 4 der Kanalabgabenordnung des Gemeinderates der Marktgemeinde *** vom 13. Juni 2017 ist ab 1. Juli 2017
der Einheitssatz zur Berechnung der Kanalbenttzungsgebihr mit € 2,30 festgesetzt.

2.4.NO Gemeindeordnung 1973:



§ 44 (1) Der Gemeinderat, der Gemeindevorstand (Stadtrat) und die Gemeinderatsausschuisse fassen ihre Beschlisse

in Sitzungen.

(2) Der Gemeinderat, der Gemeindesvorstand (Stadtrat) sowie die Gemeinderatsausschuisse treten zu ihren Sitzungen
nach Bedarf zusammen. Der Gemeinderat hat jedenfalls mindestens einmal in jedem Vierteljahr, der

Gemeindevorstand (Stadtrat) einmal in zwei Monaten zusammenzutreten.

(3) Die folgenden Bestimmungen fir die GeschaftsfUhrung des Gemeinderates gelten sinngemal3 auch fur den
Gemeindevorstand (Stadtrat), jedoch mit der MaRRgabe, dass der Burgermeister an der Abstimmung nicht teilnimmt,
und fur die Gemeinderatsausschusse, soweit in den 88 56 und 57 nicht anderes bestimmt wird.

§ 53. (1) Uber jede Sitzung des Gemeinderates ist eine Verhandlungsschrift (Sitzungsprotokoll) zu fiihren. Das
Sitzungsprotokoll hat jedenfalls zu enthalten:

1. Ort, Tag und Stunde des Beginnes und der Beendigung der Sitzung;

2. den Namen des Vorsitzenden, der anwesenden und abwesenden, entschuldigten und unentschuldigten Mitglieder
des Gemeinderates sowie der (des) Schriftfihrer(s);

3. die Feststellung der BeschluRfahigkeit;
3a. die Entscheidung tber Einwendungen gegen die Verhandlungsschrift der letzten Sitzung;
4. die Beratungsgegenstande der Tagesordnung in der Reihenfolge, in welcher sie zur Verhandlung gelangen;

5. alle in der Sitzung gestellten Antrage und gefal3ten Beschlisse sowie das Abstimmungsergebnis. Die Gegenstimmen
und die Stimmenthaltungen sind - auRer bei geheimen Abstimmungen - namentlich anzufihren. Bei einheitlichem
Stimmverhalten der anwesenden Mitglieder einer Wahlpartei gentigt die Bezeichnung der Wahlpartei.

(2) Mit der Abfassung des Sitzungsprotokolles sind Mitglieder des Gemeinderates oder Gemeindebedienstete als
SchriftfUhrer zu betrauen. Die ProtokollfUhrung kann durch Gerate zur Schallaufzeichnung unterstutzt werden.

(3) Das Sitzungsprotokoll ist langstens binnen zwei Wochen nach der Sitzung zu erstellen. Nach der Erstellung ist das
Sitzungsprotokoll vom Vorsitzenden und dem (den) Schriftfihrer(n) zu unterfertigen. Eine Ausfertigung ist danach
umgehend jedem im Sinne des Abs. 4 zur Fertigung des Sitzungsprotokolls namhaft gemachten Mitglied des
Gemeinderates zur Verfugung zu stellen. Wenn die nachste Gemeinderatssitzung innerhalb von zwei Wochen
stattfindet, ist das Protokoll jedem zur Fertigung namhaft gemachten Mitglied des Gemeinderates mit der Einladung

zur nachsten Gemeinderatssitzung zuzustellen.

(4) Jede im Gemeinderat vertretene Partei hat ein Mitglied des Gemeinderates namhaft zu machen, das spatestens bei
der nachsten Sitzung des Gemeinderates das Protokoll unterfertigt. Wenn kein Mitglied einer im Gemeinderat
vertretenen Partei bei der Sitzung anwesend war, unterbleibt die Unterfertigung durch einen Vertreter dieser Partei.
Eine allfallige Unterschriftsverweigerung ist im Protokoll zu vermerken. Die Nachweise Uber die ordnungsgemafle

Einladung der nicht erschienenen Gemeinderatsmitglieder sind dem Protokoll anzuschlieBen.

(5) Den Mitgliedern des Gemeinderates steht es frei, gegen den Inhalt des Sitzungsprotokolls schriftlich spatestens in
der nachsten Sitzung Einwendungen zu erheben, worlber in derselben Sitzung zu beschlieBen ist. Werden keine
Einwendungen erhoben, gilt das Protokoll als genehmigt. Werden Einwendungen erhoben, ist tiber die Einwendungen
eine Abstimmung durchzufihren und nach Erledigung aller Einwendungen das Sitzungsprotokoll als Ganzes einer

Genehmigung zuzufihren.

(6) Die Einsichtnahme in das genehmigte Sitzungsprotokoll ¢ffentlicher Gemeinderatssitzungen sowie die Herstellung
von Abschriften ist wahrend der Parteienverkehrszeiten im Gemeindeamt jedermann erlaubt. Nach Mal3gabe der
vorhandenen technischen Mdglichkeiten mussen auch Kopien auf Kosten des Verlangenden hergestellt oder das
Sitzungsprotokoll in jeder anderen technisch mdéglichen Weise auf Kosten des Verlangenden zur Verfligung gestellt

werden. Das genehmigte Sitzungsprotokoll 6ffentlicher Gemeinderatssitzungen darf im Internet veréffentlicht werden.

(7) Die Einsichtnahme in das genehmigte Sitzungsprotokoll nicht-6ffentlicher Gemeinderatssitzungen ist den
Gemeinderaten erlaubt. Jedem zur Fertigung des Sitzungsprotokolls namhaft gemachten Mitglied des Gemeinderates
ist unter Hinweis auf das Amtsgeheimnis auf Verlangen eine Kopie des Sitzungsprotokolls kostenlos zur Verfligung zu
stellen. Die Sitzungsprotokolle tber nicht-6ffentliche Gemeinderatssitzungen sind gesondert abzulegen.



Besondere Bestimmungen fur den Gemeindevorstand (Stadtrat)

8 56. (1) Der Gemeindevorstand (Stadtrat) ist beschlufahig, wenn der Vorsitzende und die Halfte der Mitglieder
anwesend sind. Wenn ein Vertreter des Blrgermeisters (§ 27) den Vorsitz fuhrt, genlgt insgesamt die Anwesenheit der
Halfte der Mitglieder. Die Sitzungen sind nicht 6ffentlich. Eine 6ffentliche Kundmachung der Tagesordnung unterbleibt.

(2) Zu einem gultigen Beschluss ist, wenn gesetzlich nicht anderes bestimmt ist, die einfache Mehrheit der in
beschlussfahiger Anzahl anwesenden Mitglieder des Gemeindevorstandes (Stadtrates) erforderlich. Stimmenthaltung
gilt als Ablehnung. Bei Stimmengleichheit gilt jene Anschauung als zum Beschluss erhoben, der der erste
VizeblUrgermeister beitritt.

(3) Uber die Sitzungen des Gemeindevorstandes (Stadtrates) ist ein Sitzungsprotokoll zu fiihren, das vom Vorsitzenden
und je einem Mitglied der im Gemeindevorstand (Stadtrat) vertretenen Parteien sowie von dem (den) SchriftfUhrer(n)
zu unterfertigen ist. Den Mitgliedern des Gemeinderates steht das Recht auf Einsichtnahme in das Sitzungsprotokoll
zu. Jeder im Gemeinderat vertretenen Wahlpartei ist unter Hinweis auf das Amtsgeheimnis auf Verlangen eine Kopie

des Sitzungsprotokolls kostenlos zur Verfligung zu stellen.
2.5. Bundes-Verfassungsgesetz - B-VG:
Artikel 133.

(...)

(4) Gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes ist die Revision zuldssig, wenn sie von der Lésung einer Rechtsfrage
abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil das Erkenntnis von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der
bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

2.6. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(...)
3. Wirdigung:

Mit der angefochtenen Berufungsentscheidung wurde Uber die Berufung gegen den Abgabenbescheid des
Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 21. Juni 2017 inhaltlich - durch Abweisung der Berufung - abgesprochen.

Die Neufestsetzung der KanalbenUtzungsgebuhr fur die Liegenschaft ***, *** ab 1. Juli 2017 im Jahresbetrag von €
408,06 wurde bestatigt.

Grundsatzlich ist festzuhalten, dass die Berechnungsflache unstrittig ist. Weiters ergibt sich unstrittig aus dem
vorgelegten Akt der belangten Behérde und wird auch vom Beschwerdefuhrer nicht in Abrede gestellt, dass fur die
gegenstandliche Liegenschaft die Moglichkeit der Benutzung der 6ffentlichen Kanalanlage gegeben ist.

Das Beschwerdevorbringen lasst sich vielmehr im Wesenskern darauf reduzieren, dass der Beschwerdefuhrer
einerseits die Auffassung vertritt, dass der angefochtene Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde ***
nicht rechtmaBig zustande gekommen sei, daher nicht dem Gemeindevorstand, sondern dem Bulrgermeister
zuzurechnen sei, andererseits die Abgabenordnung der Marktgemeinde *** vom 13. Juni 2017 rechtswidrig sei, weil
der Einheitssatz zu hoch angesetzt sei, weiters diverse Verfahrensmangel und Begrindungsfehler vorlagen.

Hinweise dahingehend, dass dem angefochtenen Bescheid keine Beschlussfassung des Gemeindevorstandes
zugrunde gelegen habe, sind nicht vorhanden. Entsprechend dem vorliegenden Akteninhalt, insbesondere dem
verfahrensrelevanten Protokoll der Sitzung des Gemeindevorstandes vom 25. Juli 2017 wurde ein der
Bescheidausfertigung entsprechendes Bescheidkonzept in der Sitzung des Gemeindevorstandes am 24. April 2018 zur
Abstimmung gebracht und einstimmig angenommen. Die Unterfertigung des Sitzungsprotokolls Gber die Sitzung des
Gemeindevorstandes in der nachsten Sitzung des Gemeindevorstandes entspricht den - oben wiedergegebenen -

einschlagigen Bestimmungen der NO Gemeindeordnung 1973. Der Erlassung des verfahrensgegenstindlichen



Bescheides nach der Abstimmung, jedoch vor Unterfertigung des Sitzungsprotokolles, stehen keine rechtlichen
Hindernisse entgegen, handelt es sich bei der Unterfertigung des Sitzungsprokolls nicht um die Abstimmung, sondern
ausschlief3lich um die Beurkundung derselben. Es bestehen solchermal3en keine Zweifel an der Beschlussdeckung des
verfahrensgegenstandlichen Bescheides.

Auch die vom Beschwerdefihrer ins Treffen gefihrten ,sonstigen Verfahrensfehler” sind nicht geeignet, eine
Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides darzutun.

Zutreffend wurde dem Beschwerdefihrer die Akteneinsicht in das Protokoll der Sitzung des Gemeindevorstandes vom
24. April 2018 seitens der Abgabenbehérde aus dem Grunde des § 56 Abs. 3 zweiter Satz NO Gemeindeordnung 1973
sowie des 8 90 Abs. 2 BAO nicht gewahrt (das berechtigte Interesse dritter Personen besteht etwa im Interesse der
Mitglieder des Gemeindevorstandes an der Geheimhaltung ihres Abstimmungsverhaltens). Dem Beweisantrag auf
Einvernahme samtlicher Mitglieder des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** zum Beweis daflr, dass das
Sitzungsprotokoll Gber die Sitzung des Gemeindevorstandes vom 24. April 2018 erst nach der Bescheiderlassung
angefertigt und noch spater unterschrieben wurde, war nicht Folge zu geben, indem dieser Umstand nicht strittig ist,
sondern als Tatsache feststeht, jedoch - wie oben dargelegt - keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides
herbeiftihrt.

Gemald § 279 Abs. 1 BAO ist das Verwaltungsgericht berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung
seine Anschauung an die Stelle jener der Abgabenbehorde zu setzen und demgemaR den angefochtenen Bescheid
nach jeder Richtung abzuandern, aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Die Anderungsbefugnis (,nach jeder Richtung”) ist jedoch durch die Sache begrenzt (vgl. Ritz, BAO 5, § 279, Rz. 10).
LSache” ist die Angelegenheit, die den Inhalt des Spruches des angefochtenen Bescheides gebildet hat (z.B. VWGH
29.7.2010, 2009/15/0152; 27.9.2012, 2010/16/0032; 25.4.2013, 2012/15/0161), im Gegenstand die Vorschreibung einer
jahrlichen KanalbenUtzungsgebihr fir die Liegenschaft ,***, ***“ mit Wirkung ab 1.7.2017. Diese ,Sache” war auch
Gegenstand des Berufungsbescheides, mit welchem der angefochtene Bescheid des Burgermeisters der
Marktgemeinde *** vom 21.06.2017 vollinhaltlich bestatigt wurde. Daran vermag auch die Anfihrung der Liegenschaft
L5FF F*ECn der Prdambel des Berufungsbescheides nichts zu dandern. Die Ausfihrungen des Beschwerdefihrers zum
Abgabengegenstand ***, *** gehen daher ins Leere.

Unmittelbarer Anlass der Neufestsetzung war die durch das Inkrafttreten der Anderung der Kanalabgabenordnung des
Gemeinderates der Marktgemeinde *** per 1. Juli 2017 eingetretene Veranderung des Einheitssatzes zur Berechnung
der Kanalbenitzungsgebuhr.

Zur vorgebrachten Rechtswidrigkeit der Kanalabgabenordnung der Marktgemeinde *** vom 13. Juni 2017 wird
festgestellt, dass diese Rechtsauffassung nicht geteilt wird. Dem Beschwerdefiihrer steht es frei, hinsichtlich dieser
Verordnung ein Normprifungsverfahren beim Verfassungsgerichtshof anzuregen.

Der Einheitssatz betragt nach § 4 Abs. 2 der Kanalabgabenordnung der Marktgemeinde *** vom 13. Juni 2017 € 2,30,
wobei dieser gegenstandlich (da auch Niederschlagswasser eingeleitet werden) auf Grund der Bestimmung des & 5
Abs. 2 NO Kanalgesetz 1977 um 10% zu erh&hen ist und betrégt dieser somit € 2,53.

Die vorzuschreibende Kanalbenitzungsgebihr ergibt sich somit aus Berechnungsflache x Einheitssatz (somit 161,29 x
2,35) und ergibt sich daraus der Betrag von € 408,06.

Dieser war zuzlglich der gesetzlichen Umsatzsteuer viermal jahrlich im Sinne des & 5 der Kanalabgabenordnung der
Marktgemeinde *** vorzuschreiben.

Ein Hartefall, der zur Verminderung der flichenbezogen berechneten Gebiihr filhren kénnte, liegt gemaR § 5b NO
Kanalgesetz 1977 in einem offensichtlichen Missverhaltnis zwischen der berechneten Héhe und dem verursachten
Kostenaufwand.

Eine weitere Verminderung der Kanalbeniitzungsgebiihr auf der Grundlage des & 5b NO Kanalgesetz 1977 kommt im
gegenstandlichen Fall aus dem Grunde des § 5b Abs. 3 NO Kanalgesetz 1977 nicht in Betracht, da die
Berechnungsflache nicht mehr als 700 m? betragt, was die Anwendbarkeit dieser Harteklausel von Vorneherein
ausschlief3t.

Die Beschwerde erweist sich als unbegrindet und war daher spruchgemafd abzuweisen.


https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/90
https://www.jusline.at/gesetz/bao/paragraf/279
https://www.jusline.at/gesetz/n%C3%B6/paragraf/5

4. Zu Spruchpunkt 2 - Unzulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis oder einen Beschluss des Verwaltungsgerichtes
zuldssig, wenn sie von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere
weil die Entscheidung von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung
fehlt oder die zu I6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich
beantwortet wird.

Im Hinblick auf die obigen Ausfihrungen liegen jedoch keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu
I6senden Rechtsfragen vor.
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