jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2019/9/24 W126
2138436-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 24.09.2019

Entscheidungsdatum

24.09.2019
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 83 Abs4
AsylG 2005 83 Abs5
B-VG Art. 133 Abs4
Spruch

W126 2138436-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch die Richterin Dr. Sabine FILZWIESER-HAT als Einzelrichterin Gber die
Beschwerde von XXXX , geb. XXXX , StA. Afghanistan, gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und
Asyl vom 06.10.2016, ZI. 1118563703/160820962, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht:

A)

Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status des Asylberechtigten zuerkannt.
Gemald § 3 Abs. 5 AsylG 2005 wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fllichtlingseigenschaft zukommt.

B)

Die Revision ist gemal3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflihrer stellte am 12.06.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz. Er wurde hierzu am
13.06.2016 von der Polizei erstbefragt und am 04.10.2016 niederschriftlich vor dem Bundesamt fir Fremdenwesen (in
der Folge BFA) einvernommen.

2. Mit angefochtenem Bescheid vom 06.10.2016 wies das BFA den Antrag auf internationalen Schutz hinsichtlich der
Zuerkennung des Status als Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1 iVm & 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt 1.) sowie
hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan
gemal 8 8 Abs. 1 Z 1 iVm 8 2 Abs. 1 Z 13 (Spruchpunkt I.) ab und erlieB gemalR § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG 2005 eine
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Ruckkehrentscheidung gemal’ 8 52 Abs. 2 Z 2 FPG 2005 (Spruchpunkt Il1). Unter Spruchpunkt IV. wurde ausgesprochen,
dass gemald § 55 Abs. 1 bis 3 FPG 2005 die Frist fur die freiwillige Ausreise 2 Wochen ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung betragt.

Mit Verfahrensanordnung des BFA vom 06.10.2016 wurde dem BeschwerdefUhrer gemaf38 52 Abs. 1 BFA-VG flur das
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht die ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe als
Rechtsberater zur Seite gestellt.

3. Am 27.04.2017 erhob der Beschwerdefuhrer, vertreten durch einen Rechtsberater, Beschwerde in vollem Umfang.

4. Am 30.05.2017 langte beim Bundesverwaltungsgericht ein Kurzbrief, ein Abschlussbericht, eine
Beschuldigtenvernehmung sowie die Zeugenvernehmung des Beschwerdefihrers vom 12.05.2017 ein. Laut
Abschlussbericht vom 17.05.2017 werde ein afghanischer Asylwerber beschuldigt, den Beschwerdeflihrer am
12.05.2017 nach einem Streit in der Unterkunft durch einen Schlag mit einer Flasche auf den Kopf verletzt zu haben.

5. Am 25.04.2019 fuhrte das Bundesverwaltungsgericht eine mundliche Verhandlung durch, an welcher der
Beschwerdefiihrer und eine Vertrauensperson des Beschwerdeflhrers teilnahmen. Der Rechtsvertreter des
Beschwerdefiihrers und ein Vertreter der belangten Behdrde nahmen nicht an der Verhandlung teil.

In der Verhandlung legte der Beschwerdefiihrer sein OSD Zertifikat A1, eine Vereinbarung (iber eine gemeinnitzige
Beschaftigung des Beschwerdeflhrers bei einem Magistrat vom 14.08.2017 Uber Hilfstatigkeiten des
Beschwerdefiihrers, einige Ubernahmebestitigungen fiir gemeinniitzige Hilfstatigkeiten des Beschwerdefiihrers bei
einem Magistrat, eine Teilnahmebestatigung an einem Museumsbesuch, eine Bestatigung Uber die ehrenamtliche
Mithilfe des Beschwerdeflihrers bei einer Gartenarbeit eines Vereins, eine Bestdtigung Uber die Mitarbeit des
Beschwerdefiihrers an einer Laufveranstaltung, eine Volunteersbestdtigung Uber die freiwillige Mitarbeit des
Beschwerdefiihrers bei einer Sportveranstaltung, eine Teilnahmebestatigung an einem Integrations- und
Wertevermittlungskurs, diverse Teilnahmebestatigungen Uber die Teilnahme an Informationsveranstaltungen des
Osterreichischen Integrationsfonds, eine Anmeldebestitigung an einem Vertiefungskurs des Osterreichischen
Integrationsfonds sowie mehrere Deutschkursbestatigungen vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Der BeschwerdefUhrer ist afghanischer Staatsangehoriger, schiitischer Muslime und Angehdoriger der Volksgruppe
der Tadschiken. Er stammt aus der Stadt XXXX in der gleichnamigen Provinz. Er ist ledig und hat keine Kinder.

1.2. Im Jahr 2013 kam es zwischen dem Vater und dem Onkel des Beschwerdefiihrers zu einem Streit wegen des
Grundstlcks des GroRvaters vaterlicherseits des Beschwerdefiihrers. Noch bevor der Beschwerdefliihrer geboren
wurde, verstarb sein GroRvater und vererbte dem Vater und dem Onkel des Beschwerdefihrers, einem Mullah, sein
Haus. Der Onkel des Beschwerdeflhrers lebte in diesem Haus, wahrend der Vater des Beschwerdeflihrers gemeinsam
mit seiner Familie in einem Mietshaus wohnte. Als die Mietkosten héher wurden und der Vater des Beschwerdefuhrers
die Mietkosten fur dieses Haus nicht mehr bezahlen konnte, ging der Vater des Beschwerdeflihrers zu dem Onkel des
Beschwerdefihrers und forderte seinen Anteil des Hauses. Der Onkel des BeschwerdefUhrers war nicht dazu bereit,
dem Vater des Beschwerdefiihrers dessen Anteile herauszugeben, weshalb der Vater des Beschwerdeflihrers zur
Polizei ging, um Anzeige zu erstatten. Die Polizei nahm die Anzeige des Vaters nicht entgegen. In weitere Folge gab es
eine Altestenversammlung, eine sogenannte Jirga, in welcher zugunsten des Onkels des Beschwerdefiihrers
entschieden wurde. Der Vater des Beschwerdeflhrers akzeptierte diese Entscheidung nicht.

In den nachsten Wochen an einem Freitag brachten der Beschwerdeflhrer und seine Brider ihrem Onkel und dessen
Familie Essen aufgrund eines Brauches zum Gedenken an die Opfer, die im Krieg gefallen sind. Die Ehefrau ihres
Onkels nahm das Essen an und der Onkel wies den Beschwerdefiihrer und seine Bruder fort. Auf dem Heimweg
wurden der Beschwerdefiihrer und seine Brider von zehn Personen Uberfallen. Der BeschwerdefUhrer wurde
geschlagen und mit einem Messer am Bein verletzt, weshalb er auf den Boden fiel. Die Angreifer drohten, dass sie sie
"ausléschen" wirden, wenn sie noch einmal Uber die Grundstlicke sprechen wirden. Als der Beschwerdefihrer
aufwachte, konnte er sehen, wie sein zweidltester Bruder mit einem Messer am Bauch verletzt wurde. Er starb infolge
dieser Verletzung. Sein altester Bruder ware fast zu Tode geprigelt worden und wurde schwer am Riicken verletzt.
Dieser leidet nach wie vor unter seiner Verletzung und kann aus diesem Grund auch nicht arbeiten.
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Nach diesem Vorfall blieb die Familie des Beschwerdeflihrers noch eine kurze Zeit in Afghanistan, damit sich sein
dltester Bruder von seinen Verletzungen erholen konnte. Der Beschwerdefuhrer verlieB in dieser Zeit das Haus der
Familie nicht. Danach verlieBen der Beschwerdeflihrer, sein Vater, sein altester Bruder und seine Schwester
Afghanistan und zogen in den Iran. Die Mutter des Beschwerdefuhrers ist bereits im Jahr 2000 verstorben.

Die Cousins des Beschwerdefiihrers leben nach wie vor in Afghanistan. Der Onkel des Beschwerdeflhrers lebt in
Kabul.

1.3. Zur maligeblichen Lage in Afghanistan im konkreten Fall:
Allgemeine Sicherheitslage und sicherheitsrelevante Vorfalle

Die Sicherheitslage in Afghanistan bleibt volatil. Die Vereinten Nationen (UN) registrierten im Berichtszeitraum
16.8.2018 - 15.11.2018 5.854 sicherheitsrelevante Vorfdlle, was einen Rickgang von 2% gegeniber dem
Vergleichszeitraum des Vorjahres bedeutet. Bewaffnete Zusammenstof3e gingen um 5% zurlck, machten aber
weiterhin den GrofRteil der sicherheitsrelevanten Vorfalle (63%) aus. Selbstmordanschlage gingen um 37% zuruck, was
moglicherweise an erfolgreichen BekampfungsmalRnahmen in Kabul-Stadt und Jalalabad liegt. Luftangriffe durch die
afghanische Luftwaffe (AAF) sowie internationale Streitkrafte stiegen um 25%. Die am starksten betroffenen Regionen
waren der Suden, der Osten und der Sud-Osten. In der Provinz Kandahar entstand die Beflrchtung, die
Sicherheitsbedingungen kdnnten sich verschlechtern, nachdem der Polizeichef der Provinz und der Leiter des National
Directorate for Security (NDS) im Oktober 2018 ermordet worden waren (UNGASC 7.12.2018). Gemald dem Special
Inspector General for Afghanistan Reconstruction (SIGAR) fanden bis Oktober 2018 die meisten Angriffe
regierungsfeindlicher Gruppierungen in den Provinzen Badghis, Farah, Faryab, Ghazni, Helmand, Kandahar, Uruzgan
und Herat statt. Von Oktober bis Dezember 2018 verzeichneten Farah, Helmand und Faryab die héchste Anzahl
regierungsfeindlicher Angriffe (SIGAR 30.1.2019).

Nach dem Taliban-Angriff auf Ghazni-Stadt im August 2018, bestand weiterhin die Beflrchtung, dass die Taliban
groBangelegte Angriffe im SGdosten des Landes vertiben kénnten. Dies war zwar nicht der Fall, dennoch setzten
Talibankampfer die afghanischen Sicherheitskrafte am Stadtrand von Ghazni, in Distrikten entlang des Highway One
nach Kabul und durch die Einnahme des Distrikts Andar in Ghazni im Oktober weiterhin unter Druck. Im Westen der
Provinz Ghazni, wo die ethnische Gruppierung der Hazara eine Mehrheit bildet, verschlechterten sich die
Sicherheitsbedingungen wegen groBangelegter Angriffe der Taliban, was im November zur Vertreibung zahlreicher
Personen fuhrte. In Folge eines weiteren Angriffs der Taliban im Distrikt Khas Uruzgan der Provinz Uruzgan im selben
Monat wurden ebenfalls zahlreiche Hazara-Familien vertrieben. Des Weiteren nahmen Talibankampfer in
verschiedenen Regionen voribergehend strategische Positionen entlang der Hauptstraf3en ein und behinderten somit
die Bewegungsfreiheit zwischen den betroffenen Provinzen. Beispiele dafiir sind Angriffe entlang HauptstralBen nach
Kabul in den Distrikten Daymirdad und Sayyidabad in Wardak, der Route Mazar - Shirbingham und Maimana - Andkhoy
in den nordlichen Provinzen Faryab, Jawzjan und Balkh und der Route Herat - Qala-e-Naw im westlichen Herat und
Badghis (UNGASC 7.12.2018). Trotz verschiedener Kampfhandlungen und Bedrohungen blieben mit Stand Dezember
2018 gemal SIGAR die Provinzzentren aller afghanischen Provinzen unter Kontrolle bzw. Einfluss der afghanischen
Regierung (SIGAR 30.1.2019).

Im Laufe des Wahlregistrierungsprozesses und wahrend der Wahl am 20. und am 21. Oktober wurden zahlreiche
sicherheitsrelevante Vorfalle registriert, welche durch die Taliban und den Islamischen Staat - Provinz Khorasan (ISKP)
beansprucht wurden (UNGASC 7.12.2018; vgl. UNAMA 10.10.2018, UNAMA 11.2018). Wahrend der Wahl in der Provinz
Kandahar, die wegen Sicherheitsbedenken auf den 27. Oktober verschoben worden war, wurden keine
sicherheitsrelevanten Vorfélle registriert. Die afghanischen Sicherheitskrafte entdeckten und entscharften einige IED
[Improvised Explosive Devices - Improvisierte Spreng- oder Brandvorrichtung/Sprengfallen] in Kandahar-Stadt und den
naheliegenden Distrikten (UNAMA 11.2018). Die United Nations Assistance Mission in Afghanistan (UNAMA) hatte
zwischen 1.1.2018 und 30.9.2018 im Zusammenhang mit den Parlamentswahlen insgesamt 366 zivile Opfer (126 Tote
und 240 Verletzte) registriert (UNAMA 10.10.2018). Am offiziellen Wahltag, dem 20. Oktober, wurden 388 zivile Opfer
(52 Tote und 336 Verletzte) registriert, darunter 117 Kinder (21 Tote und 96 Verletzte) und 48 Frauen (2 Tote und 46
Verletzte). Am folgenden Wahltag, dem 21. Oktober, wurden 47 weitere zivile Opfer (4 Tote und 43 Verletzte)
verzeichnet, inklusive 17 Kinder (2 Tote und 15 Verletzte) und Frauen (3 Verletzte). Diese Zahlen beinhalten auch Opfer
innerhalb der Afghan National Police (ANP) und der Independet Electoral Commission (IEC) (UNAMA 11.2018). Die am



20. Oktober am meisten von sicherheitsrelevanten Vorfallen betroffenen Stadte waren Kunduz und Kabul. Auch wenn
die Taliban in den von ihnen kontrollierten oder beeinflussten Regionen die Wahlerschaft daran hinderten, am
Wahlprozess teilzunehmen, konnten sie die Wahl in stadtischen Gebieten dennoch nicht wesentlich beeintrachtigen
(trotz der hohen Anzahl von Sicherheitsvorfallen) (UNGASC 7.12.2018).

Die Regierung kontrolliert bzw. beeinflusst - laut Angaben der Resolute Support (RS) Mission - mit Stand 22.10.2018
53,8% der Distrikte, was einen leichten Rlckgang gegenuber dem Vergleichszeitraum 2017 bedeutet. 33,9% der
Distrikte sind umkampft und 12,3% befinden sich unter Einfluss oder Kontrolle von Aufstandischen. Ca. 63,5% der
Bevolkerung leben in Gebieten, die sich unter Regierungskontrolle oder -einfluss befinden; 10,8% in Gegenden unter
Einfluss bzw. Kontrolle der Aufstandischen und 25,6% leben in umkampften Gebieten. Die Provinzen mit der héchsten
Anzahl an Distrikten unter Kontrolle bzw. Einfluss von Aufstandischen sind Kunduz, Uruzgan und Helmand (SIGAR
30.1.2019).

Der ISKP ist weiterhin im Osten des Landes prasent und bekennt sich zu Selbstmordanschldgen und komplexen
Angriffen in Nangarhar und zu sechs Angriffen in Kabul-Stadt. Des Weiteren finden in den Provinzen Nangarhar und
Kunar weiterhin Kampfe zwischen ISKP- und Talibankdmpfern statt. Die internationalen Streitkrafte fUhrten
Luftangriffe gegen den ISKP in den Distrikten Deh Bala, Achin, Khogyani, Nazyan und Chaparhar der Provinz Nangarhar
aus (UNGASC 7.12.2018).

Global Incident Map zufolge wurden im Berichtszeitraum (1.1.2018 - 31.12.2018) 4.436 sicherheitsrelevante Vorfalle
registriert.

Kandahar

Die sudliche Provinz Kandahar ist als kommerzielles Zentrum des Landes bekannt. Im Norden grenzt Kandahar an die
Provinz Uruzgan, im Suden an Pakistan, im Osten an die Provinz Zabul und im Westen an die Provinz Helmand
(Pajhwok o.D.u). Die Bevdlkerungszahl der Provinz wird auf 1.279.520 geschatzt (CSO 4.2017). Die Provinz besteht aus
folgenden Distrikten: Kandahar Stadt/City, Dand, Zherai, Daman, Arghandab, Arghestan, Panjwai, Maroof, Spin Boldak,
Maiwand, Shawalikot, Takhta Pul, Khakriz, Nish, Ghorak, Rigistan, Mianshin, und Shoraba (Pajhwok o.D.u.). Die
Provinzhauptstadt Kandahar City wird als eine der strategisch wichtigsten und vielschichtigsten Stadte Afghanistans
erachtet (TN 22.1.2017). In Kandahar gibt es einen internationalen Flughafen (vgl. Flughafenkarte der
Staatendokumentation; Kapitel 3.). In der Provinz leben neben Paschtunen auch Belutschen, Tadschiken, Hindus und
Hazara (Pajhwok o. D.u).

Auch in der Provinz Kandahar wurde eine Steigerung des Mohnanbaus um 37% (+ 7.500 Hektar) registriert; insgesamt
28.010 Hektar, gleichzeitig wurden in der Provinz 48 Hektar vernichtet, im Jahr 2016 waren es noch vier Hektar
(UNODC 11.2017). Im Rahmen von Bemuhungen der afghanischen Regierung, Alternativen fur afghanische Bauern, die
Drogen anbauen, zu finden, werden diese Pistazienfelder erhalten; so werden z.B. in Kandahar 250 Felder zur
Verflgung gestellt (Tolonews 4.3.2018).

Durch die Provinz Kandahar verlduft die 557 km lange Kabul-Kandahar-Autobahn (Tolonews 1.6.2018). Anrainer/innen
zufolge ist der Autobahnabschnitt in Kandahar wegen der intensiven Nutzung in den letzten Jahren, der gesunkenen
Wartung und der Angriffe von Aufstandischen in schlechtem Zustand (Tolonews 14.3.2018; vgl. Tolonews 1.6.2018). Die
Provinz Kandahar verfigt Uber einen internationalen Flughafen (KIA 0.D.; vgl. Reuters 9.3.2018).

Auch soll hinkinftig die Turkmenistan-Afghanistan-Pakistan-India (TAPI) Gaspipeline, neben vier weiteren Provinzen
(Herat, Farah, Nimroz und Helmand), auch durch die Provinz Kandahar gehen (Tolonews 14.3.2018a; vgl. AF 14.3.2018).
Diese Provinzen sind weitgehend unter Kontrolle der Taliban und die Sicherheitslage in ihnen ist problematisch. Fur
den Bau der Pipeline ist es daher glnstig, dass die Taliban und das Nachbarland Pakistan ihre Kooperation fur das
TAPI-Projekt gezeigt haben (AF 14.3.2018; vgl. NYT 23.2.2018). Diese Pipeline wird Erdgas von Turkmenistan nach
Pakistan und Indien via Afghanistan transportieren (BFA Staatendokumentation 4.2018). Die Pipeline soll in
Afghanistan entlang des Autobahnteils Kandahar-Herat errichtet werden; um Sicherheit fir das TAPI-Projekt zu
gewahren sind tausende Sicherheitskrafte entsandt worden (Tolonews 14.3.2018a).

Allgemeine Information zur Sicherheitslage:

Die Sicherheitslage, die sich Quellen zufolge in den letzten Jahren verbessert hatte, verschlechterte sich im Mai 2017
und in den Anfangsmonaten des Jahres 2018 wieder, nachdem die Taliban ihre Aktivitaten in der Provinz verstarkten



(Khaama Press 11.3.2018; vgl. Xinhua 11.3.2018, Khaama Press 26.1.2018, Dawn 26.5.2017, Khaama Press 22.2.2017,
Khama Press 16.5.2017, Khaama Press 23.5.2017). Insbesondere die abgelegenen Distrikte der Provinz waren davon
betroffen, da sich die Taliban auf die stdlichen Provinzen im Rahmen ihrer Frihlingsoffensive konzentrierten (Khaama
Press 15.9.2017).

Im Berichtszeitraum 15.12.2017-15.2.2018 haben laut Vereinten Nationen (UN) regierungsfeindliche Elemente auch
weiterhin Druck auf die afghanischen Sicherheitskrafte ausgetibt, indem koordinierte Angriffe auf Kontrollpunkte der
afghanischen Verteidigungs- und Sicherheitskrafte in Kandahar vertbt wurden (UNGASC 27.2.2018; vgl. MF 12.3.2018,
Tolonews 7.3.2018, LW) 28.2.2018, A] 1.3.2018, Khaama Press 28.9.2017, Dawn 26.5.2017).

Im Zeitraum 1.1.2017-30.4.2018 wurden in der Provinz 186 sicherheitsrelevante Vorfalle registriert.

Kandahar war im Jahr 2017 die Provinz mit der viert-hdchsten Anzahl registrierter Anschlage in Afghanistan (Pajhwok
14.1.2018).

Im gesamten Jahr 2017 wurden in Kandahar 716 zivile Opfer (271 getotete Zivilisten und 445 Verletzte) registriert.
Hauptursache waren |EDs, gefolgt von Bodenoffensiven und Blindgangern/Landminen. Dies deutet einen Rickgang
von 18% im Gegensatz zum Vergleichsjahr 2016 (UNAMA 2.2018).

Militarische Operationen in Kandahar:

Im Méarz 2018 wurde verlautbart, dass die Sicherheitskrafte im vorangegangenen Monat Operationen in der Provinz
ausgefuhrt haben (Tolonews 16.3.2018; vgl. Xinhua 11.3.2018, PT 18.2.2018, PL 25.2.2018, Khaama Press 2.9.2017,
Khaama Press 23.5.2017).

Luftangriffe werden durchgefihrt (SD 19.3.2018; vgl. PQ 18.3.2018, MF 12.3.2018, PT 18.2.2018); dabei wurden
Aufstandische getodtet (SD 19.3.2018; vgl. PQ 18.3.2018, MF 12.3.2018). Des Weiteren kam es zu ZusammenstdRen
zwischen Talibanaufstandischen und Sicherheitskraften (Tolonews 7.3.2018).

Auch Polizistinnen helfen an der Front mit: Rund 110 weibliche Offiziere dienen Kandahar-weit an verschiedenen
Orten, inklusive dem Flughafen. Frauen spielen eine essentielle Rolle in Gegenden und Situationen, die Mannern nicht
zuganglich sind - wie z.B. die Interaktion mit Frauen an Kontrollpunkten (Reuters 9.3.2018).

Regierungsfeindliche Gruppierungen in Kandahar:

Kandahar ist eine ehemalige Festung der Taliban (Xinhua 11.3.2018), nachdem die Provinz als Grindungsort der
Gruppierung erachtet wird, gilt sie als strategisch wichtig fur die Taliban. Als wichtige Einnahmequelle der Taliban ist in
der Provinz Kandahar die Opiumproduktion. Die Provinz grenzt an Pakistans Belutschistan an, eine Provinz die der
Gruppierung als sicherer Ruckzugsort und generelles Rekrutierungszentrum dient (LWJ 19.1.02017; vgl. CN 7.3.2018).
Einer Quelle vom Oktober 2017 zufolge haben die Taliban - wie bereits erwahnt - ihre Angriffe auf die afghanischen
Sicherheitskrafte verstarkt. Sie haben auBerdem versucht, in Kandahar Gebiete zurlickzugewinnen, die sie vor Jahren
verloren hatten (LWJ 19.10.2017).

Zwischen 1.1.2017 und 15.7.2017 wurden IS-bezogene Vorfalle (Gewalt gegen die Zivilbevélkerung) in der Provinz
Kandahar registriert (ACLED 23.2.2018).

Auszug aus den UNHCR-Richtlinien vom 30.08.2018:

Gemal} althergebrachter Verhaltens- und Ehrvorstellungen téten bei einer Blutfehde die Mitglieder einer Familie als
Vergeltungsakte die Mitglieder einer anderen Familie. In Afghanistan sind Blutfehden in erster Linie eine Tradition der
Paschtunen und im paschtunischen Gewohnheitsrechtssystem Paschtunwali verwurzelt, kommen jedoch Berichten
zufolge auch unter anderen ethnischen Gruppen vor. Blutfehden kédnnen durch Morde ausgeldst werden, aber auch
durch andere Taten wie die Zuflgung dauerhafter, ernsthafter Verletzungen, Entfihrung oder Vergewaltigung
verheirateter Frauen oder ungeldster Streitigkeiten um Land, Zugang zu Wasser oder Eigentum. Blutfehden kénnen zu
langanhaltenden Kreisldufen aus Gewalt und Vergeltung fihren. Nach dem Paschtunwali muss die Rache sich
grundsatzlich gegen den Tater selbst richten, unter bestimmten Umstanden kann aber auch der Bruder des Taters
oder ein anderer Verwandter, der aus der vaterlichen Linie stammt, zum Ziel der Rache werden. Im Allgemeinen
werden Berichten zufolge Racheakte nicht an Frauen und Kindern verlbt, doch soll der Brauch baad, eine
stammesUbliche Form der Streitbeilegung, in der die Familie des Taters der Familie, der Unrecht geschah, ein Madchen
zur Heirat anbietet, vor allem im landlichen Raum praktiziert werden, um eine Blutfehde beizulegen. Wenn die Familie,



der Unrecht geschah, nicht in der Lage ist, sich zu rachen, dann kann, wie aus Berichten hervorgeht, die Blutfehde
erliegen, bis die Familie des Opfers sich fur fahig halt, Racheakte auszuliben. Daher kann sich die Rache Jahre oder
sogar Generationen nach dem eigentlichen Vergehen ereignen. Die Bestrafung des Taters im Rahmen des formalen
Rechtssystems schliel3t gewaltsame Racheakte durch die Familie des Opfers nicht notwendigerweise aus. Sofern die
Blutfehde nicht durch eine Einigung mit Hilfe traditioneller Streitbeilegungsmechanismen beendet wurde, kann
Berichten zufolge davon ausgegangen werden, dass die Familie des Opfers auch dann noch Rache gegen den Tater
verUben wird, wenn dieser seine offizielle Strafe bereits verbf3t hat.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdefiihrers und zu seiner Herkunft basieren auf den Aussagen des
Beschwerdefiihrers im gesamten Verfahren.

2.2. Der Sachverhalt in Bezug auf die Grinde flr das Verlassen Afghanistans sowie die Ruickkehrbefirchtung des
Beschwerdeflhrers ergibt sich aus dem widerspruchsfreien, gleichbleibenden und vor dem Hintergrund der
afghanischen Verhéltnisse plausiblen Vorbringen des Beschwerdefiihrers wahrend des Verfahrens, insbesondere in
der mundlichen Verhandlung. Die Schilderungen des Beschwerdefiihrers in der Verhandlung vor dem
Bundesverwaltungsgericht waren stimmig und schlissig und er machte in der Gesamtschau einen personlich
glaubhaften Eindruck. Der Beschwerdefiihrer war in der Lage nachvollziehbare Angaben zur Grundstlckstreitigkeit
seines Vaters mit seinem Onkel und der darauffolgenden Bedrohungen zu machen. Die vom BFA im Bescheid
angefUhrten Widerspriiche in den Angaben des Beschwerdeflhrers konnten nicht als solche erkannt werden. In der
Beschwerde wurde zudem nachvollziehbar dargelegt, dass sich die zeitlich ungenauen Angaben daraus ergeben, dass
Daten allgemein in der afghanischen Bedeutung nicht die gleiche Bedeutung wie in Osterreich haben. Im Rahmen der
mundlichen Verhandlung war der Beschwerdefiihrer in der Lage, hinreichende zeitliche Angaben zu machen, welche
nachvollziehbar und in Einklang mit seinen bisherigen Aussagen waren.

Das Kernvorbringen des Beschwerdefihrers war sowohl in der Einvernahme beim BFA als auch in der Verhandlung
dasselbe und der Beschwerdeflihrer war in der Lage, sein Fluchtvorbringen kohérent und detailliert zu schildern. Die
Darstellung der Ereignisse entspricht auch der Berichtslage und der Einschatzung des Bundesverwaltungsgerichts. Der
Beschwerdefiihrer konnte glaubhaft darlegen, dass er aufgrund des Streits seines Vaters mit seinem Onkel in den
Fokus seines Onkels und dessen S6hnen gelangt ist und von diesen bedroht und verfolgt wird.

Der Quellenlage entsprechend sind Streitigkeiten um Land in Afghanistan weit verbreitet und nehmen haufig
gewaltsame Formen an. Auch kénnen dadurch Blutfehden ausgel®st werden, bei der die Mitglieder einer Familie als
Akte der Vergeltung die Mitglieder einer anderen Familie téten. Blutfehden kénnen zu lang anhaltenden Kreislaufen
aus Gewalt und Vergeltung fuhren, da - wenn die Familie des Opfers nicht in der Lage ist, sich zu rachen - die Blutfehde
so lange ruhen kann, bis die Familie des Opfers sich in der Lage sieht, Racheakte auszutiben. Die Blutrache wird, wenn
der Tater bzw. die Tater von den geschadigten Personen nicht erwischt werden, auch auf mannliche
Familienmitglieder, in erster Linie die S6hne der Tater, ausgedehnt.

In Anbetracht der derzeitigen Sicherheitslage in Afghanistan und aufgrund des sich aus den Berichten ergebenden
Umstandes, dass Menschenrechtsverletzungen wegen des schwachen Verwaltungs- und Rechtswesens haufig ohne
Sanktionen bleiben, kann nicht angenommen werden, dass die staatlichen Stellen in der Lage sind, dem
Beschwerdefiihrer ausreichend Schutz zu gewahren. Dies wird auch durch die Erzahlungen des Beschwerdefiihrers in
der mundlichen Verhandlung bestatigt.

Vor diesem Hintergrund ist auch in diesem individuellen Fall eine innerstaatliche Relokationsalternative aufgrund der
bereits erfolgten Bedrohungen auszuschlieBen. Im Rahmen der mindlichen Verhandlung gab der Beschwerdefihrer
an, dass sein Onkel derzeit in Kabul lebt. Der Beschwerdefuhrer schilderte glaubhaft, dass sein Onkel Mullah ist und
legte plausibel dar, dass dieser in Kontakt mit den Behorden steht, was erklart, wieso die Anzeige des Vaters des
Beschwerdefiihrers bei der Polizei nicht aufgenommen wurde. Der Beschwerdeflhrer gab im erstinstanzlichen
Verfahren an, dass sein Onkel die Polizei dafir bezahlt hat. Diese Schilderungen lassen auf einen gewissen Einfluss
seines Onkels schlielen, sodass gegenstandlich nicht mit hinreichender Sicherheit angenommen werden kann, dass
sich der Beschwerdeflhrer der Verfolgung durch seinen Onkel in einem anderen Landesteil nachhaltig und auf Dauer
entziehen kann.

Somit ist im Falle einer Ruckkehr des Beschwerdefiihrers von einer aktuellen Verfolgungsgefahr auszugehen.



2.3. Die fallbezogenen Feststellungen zur Lage in Afghanistan stutzen sich auf das dem Parteiengehor unterworfene
Landerinformationsblatt der Staatendokumentation vom 29.06.2018, mit Kurzinformation vom 01.03.2019 und
26.03.2019 sowie die UNHCR-Richtlinien vom 30.08.2018, und beruhen auf einer Vielzahl von verschiedenen,
voneinander unabhdngigen Quellen von regierungsoffiziellen und nicht-regierungsoffiziellen Stellen. In ihrer
Kernaussage bieten diese Dokumentationen ein stimmiges und einheitliches Gesamtbild ohne wesentliche
Widerspriche und besteht daher fir das Bundesverwaltungsgericht kein Anlass, an der Richtigkeit der darin

getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln.
Der Beschwerdefuhrer ist den Landerberichten nicht substantiiert entgegengetreten.

Auch hat sich insbesondere seit der Verhandlung auf Basis der aktuellen Quellenlage, vor allem der letzten
Kurzinformation vom 04.06.2019, die Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdefuhrers nicht wesentlich verandert

beziehungsweise nicht in einer Weise verandert, die flr die Frage der Asylgewahrung entscheidungswesentlich ware.
3. Rechtliche Beurteilung:
ZUA)

3.1. GeméaR§& 3 Abs. 1 AsylG 2005 (in der Folge AsylG) ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf
internationalen Schutz gestellt hat, soweit dieser Antrag nicht bereits gemaR 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der
Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des
Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fliichtlingskonvention droht.

Gemal 8 3 Abs. 2 AsylG kann die Verfolgung auch auf Ereignissen beruhen, die eingetreten sind, nachdem der Fremde
seinen Herkunftsstaat verlassen hat (objektive Nachfluchtgriinde) oder auf Aktivitdten des Fremden beruhen, die
dieser seit Verlassen des Herkunftsstaates gesetzt hat, die insbesondere Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im
Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind (subjektive Nachfluchtgriinde). Einem Fremden, der einen Folgeantrag
(8 2 Abs. 1 Z 23) stellt, wird in der Regel nicht der Status des Asylberechtigten zuerkannt, wenn die Verfolgungsgefahr
auf Umstanden beruht, die der Fremde nach Verlassen seines Herkunftsstaates selbst geschaffen hat, es sei denn, es
handelt sich um in Osterreich erlaubte Aktivititen, die nachweislich Ausdruck und Fortsetzung einer bereits im

Herkunftsstaat bestehenden Uberzeugung sind.

GemalR§ 3 Abs. 3 AsylG ist der Antrag auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten abzuweisen, wenn 1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (§ 11) offen steht oder 2.
der Fremde einen Asylausschlussgrund (8 6) gesetzt hat.

GemaR § 3 Abs. 4 AsylG kommt einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verlangert sich um
eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fur eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Bis zur
rechtskraftigen Aberkennung des Status des Asylberechtigten gilt die Aufenthaltsberechtigung weiter. Mit Rechtskraft
der Aberkennung des Status des Asylberechtigten erlischt die Aufenthaltsberechtigung.

GemaR § 3 Abs. 5 AsylG ist die Entscheidung, mit der einem Fremden von Amts wegen oder auf Grund eines Antrags
auf internationalen Schutz der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, mit der Feststellung zu verbinden, dass
diesem Fremden damit kraft Gesetzes die Fliichtlingseigenschaft zukommt.

Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fliichtlingskonvention definiert, dass als Flichtling im Sinne dieses Abkommens
anzusehen ist, wer aus wohlbegriindeter Furcht, aus Griinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer
bestimmten sozialen Gruppe oder der politischen Gesinnung verfolgt zu werden, sich auBerhalb seines Heimatlandes
befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu
bedienen; oder wer staatenlos ist, sich infolge obiger Umstdnde auRerhalb des Landes seines gewdhnlichen
Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land

zurlckzukehren.

Zentrales Element des Fluchtlingsbegriffes ist die "begrindete Furcht vor Verfolgung". Die begrindete Furcht vor
Verfolgung liegt dann vor, wenn objektiver Weise eine Person in der individuellen Situation des Asylwerbers Grund hat,
eine Verfolgung zu fiirchten. Wohlbegriindet kann eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen
Situation des Asylwerbers und unter BerUcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist.
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Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob
sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgrinden) firchten wirde. (vgl. jungst VWGH
05.08.2015, Ra 2015/18/0024, mit Verweis auf VWGH 12.11.2014, Ra 2014/20/0069).

Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persdnliche Sphare
des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der
Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Ruckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu
begrinden. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafligeblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (vgl. jungst 13.09.2016, Ra
2016/01/0054). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, die Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK
nennt; sie muss Ursache dafur sein, dass sich der Asylwerber auRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines
vorigen Aufenthaltes befindet. Relevant kann aber nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein. Fur die Asylgewahrung ist
entscheidend, ob der Asylwerber im Zeitpunkt der Entscheidung mit einer mafRgeblichen Wahrscheinlichkeit mit
Verfolgungshandlungen rechnen muss (VwGH 09.03.1999, 98/01/0318; jlingst VWGH 22.02.2017, Ra 2016/19/0238, mit
Verweis auf den Beschluss des VWGH 13.12.2016, Ro 2016/20/0005, mwN).

Eine Verfolgung, d.h. ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schiitzende personliche Sphare
des Einzelnen, kann weiters nur dann asylrelevant sein, wenn sie aus den in der Genfer Flichtlingskonvention
genannten Grunden (Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder politische
Gesinnung) erfolgt, und zwar sowohl bei einer unmittelbar von staatlichen Organen ausgehenden Verfolgung als auch
bei einer solchen, die von Privatpersonen ausgeht. Nach der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes kommt
einer von Privatpersonen oder privaten Gruppierungen ausgehenden, auf einem Konventionsgrund beruhenden
Verfolgung Asylrelevanz zu, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen
hintanzuhalten (vgl. etwa VwWGH 21.04.2011, 2011/01/0100, mwN). Eine auf keinem Konventionsgrund beruhende
Verfolgung durch Private hat hingegen nur dann asylrelevanten Charakter, wenn der Heimatstaat des Betroffenen aus
den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fluchtlingskonvention genannten Griinden nicht bereit ist, Schutz zu gewahren
(vgl. etwa VWGH 26.11.2014, Ra 2014/19/0059, mwN). (VwGH 18.11.2015, Ra 2014/18/0162)

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Blrger gegen jedwede Ubergriffe seitens Dritter préventiv zu schiitzen. Entscheidend fiir die
Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht, ist vielmehr, ob fiir einen von dritter Seite aus den in
der Genfer Fluchtlingskonvention genannten Grinden Verfolgten trotz staatlichen Schutzes der Eintritt eines -
asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteiles aus dieser Verfolgung mit maf3geblicher Wahrscheinlichkeit zu
erwarten ist (VwGH 22.03.2000, 99/01/0256; VwWGH 06.07.2011, 2008/19/0994, mit Verweis auf VwGH 13.11.2008,
2006/01/0191, mwN).

3.2. Fur den gegenstandlichen Fall ist zunachst festzuhalten, dass ein in seiner Intensitat asylrelevanter Eingriff in die
vom Staat zu schiitzende Sphare des Einzelnen dann zur Fliichtlingseigenschaft fihrt, wenn er an einen in Artikel 1
Abschnitt A Z 2 der GFK festgelegten Grund, namlich die Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer

bestimmten sozialen Gruppe oder politische Gesinnung anknupft.

Der AnkniUpfungspunkt zu einem Konventionsgrund liegt in der Zugehorigkeit des Beschwerdefuhrers zu einer
sozialen Gruppe, namlich zur sozialen Gruppe der Familie. Die Asylrelevanz einer Verfolgung wegen Zugehdrigkeit zur
sozialen Gruppe "Familie" wurde in der Rechtsprechung schon wiederholt klargestellt (vgl. etwa VwWGH 11.11.20009, ZI.
2008/23/0366, auch VwGH 26.02.2002, ZI. 2000/20/0517). Ein Kausalzusammenhang zwischen der Verfolgung durch
den Onkel des Beschwerdefuhrers und dessen S6hne und der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Familie seines
Vaters ist beim Beschwerdeflihrer gegeben. In seinem Fall richtet sich die drohende Verfolgung gegen einen
unbeteiligten Dritten, den Beschwerdefuhrer, blo3 wegen dessen gemeinsamer Abstammung, sodass der in der GFK
genannte Verfolgungsgrund der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Familie im Zusammenhang erfullt ist (vgl.
VwGH vom 07.09.2000, 2000/01/0153).

Aus dem oben festgestellten Sachverhalt, unter Berucksichtigung der aktuellen Situation in Afghanistan ergibt sich
somit bezogen auf gegenstandlichen Fall, dass der Beschwerdefuhrer im Fall der Rickkehr in seinen Herkunftsstaat mit
malgeblicher Wahrscheinlichkeit auf Grund der Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe der Familie individueller Verfolgung
und damit einem erheblichen Verfolgungsrisiko fir seine persdnliche Sicherheit und physische Integritat ausgesetzt ist.
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Es liegt genau ein Fall vor, in welchem wegen individueller Verfolgung gezielte Menschenrechtsverletzungen mit
mafgeblicher ~ Wahrscheinlichkeit ~ drohen  kénnen. Die hinreichende  Schwere dieser moglichen
Menschenrechtsverletzungen ist durch die Berichtslage sowie die bereits erfolgten Bedrohungshandlungen eindeutig

indiziert.

Verfolgungshandlungen, welche nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sind im Hinblick auf die Genfer
Flichtlingskonvention nur relevant, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, diese Handlungen mit
Verfolgungscharakter zu unterbinden. Wie in der Beweiswurdigung ausgefihrt, besteht im konkreten Fall keine
Schutzfahigkeit des Staates, die drohenden Menschenrechtsverletzungen kénnen infolge nicht ausreichenden
Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden (vgl. VWGH vom 22.03.2003, ZI. 99/01/0256 mwN).

In Zusammenhalt mit dem Umstand, dass ihm vor diesem drohenden Eingriff in seine physische Unversehrtheit weder
durch staatliche Behérden noch durch andere private Schutzmechanismen - etwa durch Familienmitglieder oder
Dorfalteste - Schutz gewahrt wurde bzw. wird bzw. werden kann, ist davon auszugehen, dass die reale Gefahr besteht,
dass der Beschwerdeflhrer im Falle einer Rickkehr in seine Heimatprovinz eine ernsthafte Bedrohung des Lebens
oder der Unversehrtheit seiner Person erleiden wirde. Diese Gefdhrdung bezieht sich zudem auf das gesamte
afghanische Staatsgebiet, da aus dem Vorbringen des Beschwerdefihrers unter Einbeziehung der Landerberichte
hervorgeht (s. dazu die Ausfuhrungen in der Beweiswurdigung), dass sein Verfolger sowohl das Interesse als auch die
Moglichkeiten hat, ihn auch Uber die Grenzen der Heimatprovinz hinaus zu verfolgen. Eine innerstaatliche
Fluchtalternative kommt daher nicht in Betracht.

Somit befindet sich zusammengefasst der Beschwerdefuhrer aus wohlbegrindeter Furcht asylrelevant verfolgt zu
werden aulRerhalb Afghanistans und ist im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt, in dieses Land zurtickzukehren.

Es liegen keine der in § 6 Abs. 1 AsylG genannten Ausschlussgrinde vor.
Dem Beschwerdeftihrer war daher gemal3 8 3 Abs. 1 AsylG der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen.

GemalR § 3 Abs. 5 AsylG war die Entscheidung Uber die Asylgewahrung mit der Feststellung zu verbinden, dass dem
Fremden damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

3.3. Wurde ein Antrag auf internationalen Schutz mit oder nach dem 15. November 2015 gestellt, kommt gemaf3§ 3
Abs. 4 AsylG 2005 idF des Bundesgesetzes BGBI. | 24/2016 ("Asyl auf Zeit") iVm mit8 75 Abs. 24 AsylG 2005 einem
Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wurde, eine befristete Aufenthaltsberechtigung als
Asylberechtigter zu.

Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verlangert sich um eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die
Voraussetzungen flr eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen
oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird.

Der gegenstandliche Antrag auf internationalen Schutz wurde am 12.06.2016 und damit nach dem 15.11.2015 gestellt.
Ein Ausspruch betreffend die Erteilung einer befristeten Aufenthaltsberechtigung durch das Verwaltungsgericht hat
jedoch zu unterbleiben (vgl. dazu VWGH vom 03.05.2018, ZI. Ra 2017/19/0374).

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Die Entscheidungsfindung im gegenstandlichen Fall war nicht von der Losung einer grundsatzlichen Rechtsfrage
abhangig, sondern zum einen von der Beurteilung der Glaubwurdigkeit des Beschwerdeflihrers und der Wurdigung
der individuellen Situation vor dem Hintergrund der Lage in Afghanistan, zum anderen erging sie in Anlehnung an die
zitierte Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes zur asylrelevanten Verfolgungsgefahr.

Es war somit insgesamt spruchgemaf? zu entscheiden.

Schlagworte
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