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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Maga. SAHLING als Einzelrichterin Uber die Beschwerde wegen
Verletzung der Entscheidungspflicht von XXXX , geb. am XXXX , StA. Somalia, betreffend seinen Antrag auf
internationalen Schutz vom 22.08.2014, nach Durchfuhrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

I. Der Antrag auf internationalen Schutz wird hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemafi§ 3
Abs. 1 AsylG abgewiesen.

II. GemalR§ 8 Abs. 1 Z1 AsylG 2005 wird XXXX der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Somalia zuerkannt.

I1l. Gemal? § 8 Abs. 4 AsylG 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung als subsidiar Schutzberechtigter flr
die Dauer von einem Jahr erteilt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

Der BeschwerdefiUhrer (in weiterer Folge: BF), ein Staatsangehdriger Somalias, stellte am 22.08.2014 einen Antrag auf
internationalen Schutz.

Im Zuge seiner Erstbefragung durch Organe des &ffentlichen Sicherheitsdienstes am 22.08.2014 machte der BF zu
seinem Antrag auf internationalen Schutz im Wesentlichen geltend, dass er in Somalia auf Grund seiner
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Volksgruppenzugehorigkeit Probleme gehabt habe. Auch mit den Schwiegereltern hatte es Probleme gegeben, weil
seine Ehefrau einem hoherrangigen Stamm angehdre, sodass sie (beide) nach Kenia geflichtet seien, wo sie als
Flichtlinge schlecht behandelt worden seien und Somalier Ublicherweise abgeschoben wiirden. Seine Frau sei in Kenia
geblieben, da ihr die Strapazen der Flucht nicht zumutbar gewesen seien. Im Fall der Rickkehr nach Somlia befirchte

er, nicht mit seiner Frau zusammen sein zu kénnen.

Er stamme aus XXXX und gehore der Volksgruppe der Madhiban an. Er habe keine Schule besucht und keine
Berufsausbildung absolviert. Er sei traditionell verheiratet. Seine Ehefrau namens XXXX lebe in Kenia. Seine Eltern und
sechs Geschwister wiirden noch in Somalia leben. Er habe Somalia 2012 gemeinsam mit seiner Frau verlassen und sei
nach Kenia gegangen. Einen Reisepass habe er nicht besessen. Er habe sich bis April 2014 in XXXX in einem
Fliichtlingslager aufgehalten, wo seine Frau sich noch befinde, und sei Uber Athiopien, den Sudan und Libyen
schlepperunterstitzt nach Italien gereist, wo er von einem Flichtlingsboot aus der Seenot gerettet worden sei. Die

Reise habe 4.000.- Dollar gekostet. Der vom BF vorgelegte italienische Fremdenpass erwies sich als Totalfélschung.
Das Verfahren wurde am 26.08.2014 zugelassen.

Mit am 17.10.2016 beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (BFA) eingelangtem Schriftsatz wurde durch den
bevollmachtigten Vertreter des BF Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht gemaR Art. 130 Abs. 1 Z 3
B-VG erhoben und vorgebracht, dass die Entscheidungsfrist nach § 22 Abs. 1 ASylG 2005 von 15 Monaten bereits

verstrichen sei.

Mit Verfahrensanordnung vom 23.01.2017 wurde dem BF gemdR§ 51 Abs. 1 BFA-VG ein Rechtsberater fir das

Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht (BVWG) zur Seite gestellt.

Die fur 23.02.2017 anberaumte Beschwerdeverhandlung beim BVwG wurde wegen Nichterscheinens des

Dolmetschers auf unbestimmte Zeit verschoben.

Am 30.03.2017 wurde vor dem BVwG die 6ffentliche mindliche Verhandlung im Beisein eines Dolmetschers fur die
somalische Sprache, des BF sowie dessen Rechtsvertreters fortgesetzt, in welcher der BF neuerlich zu seinem Leben in
Somalia und zu seinem Fluchtvorbringen befragt wurde. Der BF wiederholte im Wesentlichen seine bereits vor der
belangten Behdrde gemachten Fluchtgriinde. Ein Vertreter des BFA hat entschuldigter Weise nicht daran
teilgenommen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Aufgrund des Antrags auf internationalen Schutz vom 22.08.2014,
der Einvernahme des BF durch Organe des offentlichen Sicherheitsdienstes am 22.08.2014, der erhobenen
Beschwerde vom 17.10.2016, der Einsichtnahme in den bezughabenden Verwaltungsakt, der Einsichtnahmen in das
zentrale Melderegister, in das Grundversorgungs-Informationssystem, in das Strafregister sowie insbesondere auf
Grundlage der vor dem BVwWG durchgefihrten mindlichen Verhandlung am 23.02.2017 und am 30.03.2017 wurden die
folgenden Feststellungen getroffen und der Entscheidung zugrunde gelegt:

Zum Verfahrensgang:

Der BF stellte am 22.08.2014 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz, welcher am 26.08.2014 zum
Verfahren zugelassen wurde. Am 17.10.2016 langte beim BFA eine Beschwerde wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht ("Sdumnisbeschwerde") ein. Am 23.02.2017 und 30.03.2017 fand vor dem BVwG eine mundliche
Beschwerdeverhandlung statt.

Zur Person des Beschwerdefihrers:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehoriger Somalias. Er gehort der Volksgruppe der Gaboye, dem Clan Madhiban an.
Seine Identitat steht mangels Vorlage unbedenklicher Identitatsdokumente nicht fest.

Der Beschwerdefihrer stammt aus XXXX (auch XXXX ), in der Region Muduug, wo er von seiner Geburt bis zu seiner
Ausreise aus Somalia im Juni 2012 lebte.

Zu seinen noch in Somalia aufhaltigen Eltern und sechs Geschwistern hat er keinen Kontakt. Es kann nicht festgestellt
werden, dass der BF ab seinem 15. Lebensjahr bei seinem Onkel vaterlicherseits in XXXX gelebt hat.

Der BF ist gesund und in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
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Zum Fluchtvorbringen des BF:

Es ist nicht glaubhaft, dass der BF in XXXX die Schule besucht hat. Es ist ferner nicht glaubhaft, dass der BF vor seiner
Ausrseise aus Somalia eine Angehdrige des Clans Darod, Subclan Majerten geheiratet hat. Es kann nicht festgestellt
werden, dass der BF in Somalia deswegen verfolgt wurde bzw. ihm deshalb im Fall der Riickkehr Verfolgung droht.

Es kann ferner nicht festgestellt werden, dass der BF wegen seiner Volksgruppenzugehorigkeit im Herkunftsstaat
konkret verfolgt wurde oder ihm klnftig eine Verfolgung droht.

Zwar gilt die Heimatstadt des BF als relativ sicher, jedoch ist auf Grund des Umstandes, dass der BF seine Eltern und
Geschwister im Herkunftsstaat nicht finden kénnte, vor dem Hintergrund der allgemeinen Sicherheits- und
Menschenrechtslage und der massiven Nahrungsmittelknappheit in Somalia im Falle der Ruckflihrung von einem ein
real risk einer unmenschlichen Behandlung im Sinne des Art. 3 EMRK auszugehen.

Zur mal3geblichen Situation in Somalia

Das BVwG brachte folgende Berichte und Informationen in das Verfahren ein und stellte sie den Parteien zur Wahrung
des Parteiengehdrs im Laufe des Verfahrens zur Verfugung:

Sicherheitslage und Situation im Bundesstaat Galmudug (Galgaduud, Mudug)

Dem Bundesstaat Galmudug sind Teile der Regionen Mudug und Galgaduud zugeordnet. Galmudug grenzt bereits an
die Gebiete der al Shabaab (BFA 8.2017, S.25). Insgesamt findet sich Galmudug unter den am wenigsten riskanten
Gebieten Sud-/Zentralsomalias (NLMBZ 3.2019, S.27). Da al Shabaab dort nur Uber eine eingeschrankte Prasenz
verflgt, kommt es zu weniger Sprengstoffanschldgen und Attentaten. Mitunter kommt es zu Auseinandersetzungen
zwischen Clans, so z.B. geschehen in Cabudwaaq und Cadaado (LIFOS 3.7.2019, S.32).

Gebietskontrolle: Die Grenze des Einflussbereichs richtet sich in etwa nach der Achse Hobyo-Dhusamareb. Die Bezirke
Ceel Dheere und Ceel Buur befinden sich unter Kontrolle von al Shabaab, dies gilt auch fir Teile der Bezirke
Xaradheere und Dhusamareb (PGN 8.2019). Die Stadte Dhusamareb, Cadaado und Galkacyo sowie die Orte Matabaan
und Guri Ceel kénnen hinsichtlich einer Anwesenheit von (staatlichem) Sicherheitspersonal und etablierter Verwaltung
als konsolidiert erachtet werden (BMLV 3.9.2019).

Die Bezirkshauptstadte Ceel Buur und Ceel Dheere (Galgaduud) sowie Xaradheere (Mudug) werden von al Shabaab
kontrolliert (LI 21.5.2019a, S.2). Allerdings hat die Gruppe in Galmudug nur eine eingeschrankte Prasenz (LIFOS
3.7.2019, S.32). Im zentralen Teil von Galmudug gibt es keine nennenswerte Présenz von al Shabaab. Allerdings kann
die Gruppe die Gebiete penetrieren. Insgesamt verfligt sie in Galmudug aber nach wie vor nur Uber ca. 600-800
Kampfer (BFA 8.2017, S.83; BMLV 3.9.2019). In jungerer Vergangenheit tritt al Shabaab im Klstengebiet kaum noch in
Erscheinung (BMLV 3.9.2019).

Die Stadte Dhusamareb und Guri Ceel sind weitgehend frei von al Shabaab (BFA 8.2017). Die Kontrolle von Galmudug
Uber das Gebiet von Hobyo ist vernachlassigbar. Im Umland der Stadt ist die Miliz des Piratenfihrers Mohamed Osman
Mohamed "Gafanje" aktiv (SEMG 9.11.2018, S.37f).

Krafte von AMISOM, aber auch von Armee und er NISA wurden nun auch nach Dhusamareb verlegt. Die Stationierung
von AMISOM stiel3 bei der ASW) auf Ablehnung. Die Verwaltung in Dhusamareb ist nach wie vor fest in Handen der
ASWJ und funktioniert. Auch die Sicherheit wird dort immer noch mehrheitlich durch Krafte der ASWJ sichergestellt,
nun allerdings offiziell als Krafte des Bundes bzw. Galmudugs. Es muss davon ausgegangen werden, dass auch die
Krafte z.B. in Matabaan und Cabudwaaq noch unter Kommando der ASWJ stehen (BMLV 3.9.2019).

Staatlichkeit: Es bestehen massive Spannungen zwischen dem amtierenden Prasidenten von Galmudug, Ahmed Duale
Geele "Haaf" und Teilen der Regierung (UNSC 15.5.2019, Abs.7). Dahingegen hat die Bundesregierung mit der ASWJ
einen Vertrag zur Integration der Miliz in die nationalen Sicherheitskrafte abgeschlossen (UNSC 15.8.2019, Abs.5).
Insgesamt wird die Sicherheitslage von den politischen Streitigkeiten charakterisiert (LIFOS 3.7.2019, S.32). Galmudug
kann Cadaado und - Uber die integrierte ASWJ) - Dhusamareb sichern und kontrolliert die Hauptverbindungsroute
sowie das Gebiet zwischen dieser Stral3e und der dthiopischen Grenze (BMLV 3.9.2019; vgl. BFA 8.2017, S.82f).

Galkacyo: Im Bereich der Stadt Galkacyo gibt es Spannungen und gelegentliche bewaffnete ZusammenstoR3e. Die Lage
hat sich aber seit der Durchfihrung gemeinsamer Polizeipatrouillen von Puntland und Galmudug stark verbessert (AA
5.3.2019b). Human Rights Watch berichtet im Jahresbericht 2018 Uber keine Probleme in Galkacyo (HRW 17.1.2019).



Der Friedensprozess in der Stadt wird als Erfolg gewertet (SRSG 13.9.2018, S.1). Die sogenannten Joint Police Patrol
Units (gemischte Einheiten aus Puntland und Galmudug) haben zur Verbesserung der Situation beigetragen (UNSOM
9.2018). AuRRerhalb der Stadt gibt es noch vereinzelte Vorfalle, die Gewalt in der Stadt hat jedoch abgenommen. Die
beiden Clans, welche den Konflikt fuhrten, kooperieren nunmehr (NLMBZ 3.2019, S.27).

Anfang Juli 2019 fand zwischen Habr Gedir/Sa'ad und Dir aus Mudug in Galkacyo eine Versdhnungskonferenz statt, bei
der ein Ende der Feindseligkeiten vereinbart wurde (UNSC 15.8.2019, Abs.27).

Al Shabaab ist in der Stadt - etwa Uber Steuereintreibung - prasent; es kommt auch zu Attentaten. Allerdings hat die
Gruppe dort an Kraft eingebuf8t und konnte weder im Nord- noch im Sudteil der Stadt die Unterstutzung der
Bevolkerung mobilisieren. Eine andere Quelle gibt an, dass die Bevolkerung dort aber mit al Shabaab kooperiert (LIFOS
3.7.2019, S.34f).

[...]
Minderheiten/Clans:

Die somalische und auch die puntlandische Verfassung bekennen sich zum Grundsatz der Nichtdiskriminierung (AA
1.1.2017). Allerdings waren Regierung und Parlament fUr lange Zeit entlang der sogenannten

"4.5 Lésung" organisiert, welche bedeutet, dass die Vertreter der grolRen Clans dieselbe Anzahl von Parlamentssitzen
zustehen, wahrend kleineren Clans und Minderheitengruppen gemeinsam die Hélfte dieser Sitze zustehen (OB 9.2016;
vgl. USDOS 3.3.2017). So blieben die Clans der entscheidende Faktor in der somalischen und somaliléndischen Politik.
Gegen oder ohne sie |asst sich kein Staat aufbauen. Dementsprechend sind politische Parteien, lokale Verwaltungen
und auch das nationale Parlament um die verschiedenen Clans bzw. Sub-Clans organisiert, wobei die vier groRten
Clans (Darood, Hawiye, Dir-Isaaq und Digil-Mirifle) Verwaltung, Politik, und Gesellschaft dominieren. Insgesamt hat sie
bisher weder zu einem Fortschritt der ethnischen bzw. Clan-bedingten Gleichberechtigung beigetragen, noch hatte sie
positive Auswirkungen auf das Miteinander auf Gemeindeebene (OB 9.2016). In politischen, gesellschaftlichen und
wirtschaftlichen Angelegenheiten ist die Clanzugehdrigkeit also weiterhin wichtig, was Minderheiten und IDPs
marginalisieren kann (SEM 31.5.2017). Die Minderheiten sind im somalischen Parlament und der somalischen
Regierung vertreten, ihre Stimme hat aber wenig Gewicht. Weder das traditionelle Recht xeer noch Polizei und Justiz
benachteiligen die Minderheiten systematisch. Faktoren wie die Finanzkraft, das Bildungsniveau oder die
zahlenmaRige GroRe einer Gruppe kdnnen Minderheiten dennoch den Zugang zur Justiz erschweren. (SEM 31.5.2017).
Viele Minderheitengemeinden leben in tiefer Armut und leiden an zahlreichen Formen der Diskriminierung und
Exklusion (USDOS 3.3.2017). Einzelne Minderheiten (u.a. Jareer, Benadiri, Gabooye) leben unter besonders schwierigen
sozialen Bedingungen und sehen sich in vielfacher Weise von der Ubrigen Bevdlkerung - nicht aber systematisch von
staatlichen Stellen - wirtschaftlich, politisch und sozial ausgegrenzt (AA 1.1.2017). Minderheitengemeinden sind
Uberproportional von der im Land herrschenden Gewalt betroffen (Tétungen, Folter, Vergewaltigungen etc.) (USDOS
3.3.2017). Gruppen wie die Rahanweyn, die Bantu oder die Madhiban kénnen nur in geringerem Ausmald auf
Ruckiberweisungen durch Angehorige in der Diaspora zahlen, da sich in der Diaspora verhaltnismaRig wenige
Rahanweyn und Bantu finden (SEMG 8.11.2017). Bei al Shabaab gilt generell, dass jene Clans, die als gegen al Shabaab
gerichtet erachtet werden, mit mehr Problemen zu rechnen haben - sei es z.B. eine héhere Besteuerung; konomische
Isolierung; oder Plinderung (EASO 8.2014).

Bevolkerungsstruktur:

Mehr als 85% der Bevolkerung teilen eine ethnische Herkunft (USDOS 3.3.2017). Eine andere Quelle besagt, dass laut
einer Schatzung aus dem Jahr 2002 die Minderheiten zusammen ungefahr ein Drittel der Bevolkerung Somalias
ausmachen sollen (OB 9.2016). Jedenfalls gibt es in ganz Somalia eine Zersplitterung in zahlreiche Clans, Subclans und
Sub-Subclans, deren Mitgliedschaft sich nach Verwandtschaftsbeziehungen bzw. nach traditionellem
Zugehorigkeitsempfinden bestimmt (AA 1.1.2017; vgl. OB 9.2016, SEM 31.5.2017). Diese Unterteilung setzt sich fort bis
hinunter zur Kernfamilie (SEM 31.5.2017). Die Zugehdrigkeit zu einem Clan ist der wichtigste identitatsstiftende Faktor
far Somalis. Sie bestimmt, wo jemand lebt, arbeitet und geschuitzt wird (SEM 31.5.2017). Dieses Identifikationsmerkmal
bestimmt, welche Position eine Person oder Gruppe im politischen Diskurs oder auch in bewaffneten
Auseinandersetzungen einnimmt (AA 4.2017a). Darum kennen Somalis Ublicherweise ihre exakte Position im
Clansystem (SEM 31.5.2017). Allerdings gibt eines keine physischen Charakteristika, welche die Zugehdrigkeit zu einem
bestimmten Clan erkennen lieBen. Daher wissen die Menschen in Mogadischu und anderen grofRen Stadten nicht



automatisch, welchem Clan eine Person angehort (LI 4.4.2016). Die sogenannten "noblen" Clanfamilien kénnen ihre
Abstammung auf einen mythischen gemeinsamen Vorfahren namens Hiil bzw. dessen S6hne Samaale und Saab
zuruckverfolgen, die vom Propheten Mohammed abstammen sollen. Die meisten Minderheiten kénnen eine solche
Abstammung hingegen nicht geltend machen (SEM 31.5.2017).

Die Somalis sehen sich also als Nation arabischer Abstammung. Die "noblen" Clanfamilien sind meist Nomaden:

Die Darod sind gegliedert in die drei Hauptgruppen Ogaden, Marehan und Harti sowie einige kleinere Clans. Die Harti
sind eine Foderation von drei Clans: Die Majerteen sind der wichtigste Clan Puntlands, wahrend die Dulbahante und
Warsangeli in den zwischen Somaliland und Puntland umstrittenen Grenzregionen leben. Die Ogaden sind der
wichtigste somalische Clan in Athiopien, haben aber auch groRen Einfluss in den stidsomalischen Jubba-Regionen

sowie im Nordosten Kenias. Die Marehan sind in Std-/Zentralsomalia prasent.

Die Hawiye leben v.a. in Stid-/Zentralsomalia. Die wichtigsten Hawiye-Clans sind die Habr Gedir und die Abgaal, beide
haben in und um Mogadischu grof3en Einfluss.

Die Dir leben im Westen Somalilands sowie in den angrenzenden Gebieten in Athiopien und Djibouti, auBerdem in
kleineren Gebieten Sid-/Zentralsomalias. Die wichtigsten Dir-Clans sind die Issa, Gadabursi (beide im Norden) und
Biyomaal (Std-/Zentralsomalia).

Die Isaaq sind die wichtigste Clanfamilie in Somaliland, wo sie kompakt leben. Teils werden sie zu den Dir gerechnet.

Die Rahanweyn bzw. Digil/Mirifle werden als weitere Clanfamilie gesehen. Sie gelten als Nachfahren von Saab, dem
Bruder von Samaale (SEM 31.5.2017; vgl. AA 4.2017a).

Es ist nicht mdglich, die genauen Zahlenverhaltnisse der einzelnen Clans anzugeben. Hawiye, Darod, Isaaq und
Digil/Mirifle stellen wohl je 20-25% der Gesamtbevdlkerung, die Dir deutlich weniger (AA 4.2017a).

Alle Mehrheitsclans sowie ein Teil der ethnischen Minderheiten - nicht aber die berufsstandischen Gruppen - haben ihr
eigenes Territorium. Dessen Ausdehnung kann sich u.a. aufgrund von Konflikten verandern (SEM 31.5.2017).

Als Minderheiten werden jene Gruppen bezeichnet, die aufgrund ihrer geringeren Anzahl schwacher als die "noblen"
Mehrheitsclans sind. Dazu gehéren Gruppen mit nichtsomalischer ethnischer Abstammung;

Gruppen, die traditionell als unrein angesehene Berufe ausiben;

sowie die Angehdrigen "nobler" Clans, die nicht auf dem Territorium ihres Clans leben oder zahlenmaRig klein sind
(SEM 31.5.2017).

Ethnische Minderheiten, aktuelle Situation: Ethnische Minderheiten haben eine andere Abstammung und in manchen
Fallen auch eine andere Sprache als die restlichen Einwohner des somalischen Sprachraums. Es gibt keine
zuverlassigen Angaben Uber ihre Anzahl. Schatzungen bewegen sich im Bereich zwischen 6% und einem Drittel der
Bevolkerung Somalias. Die wichtigsten ethnischen Minderheiten sind (SEM 31.5.2017):

Die Bantu: Sie sind die groBte Minderheit in Somalia. Traditionell leben sie als sesshafte Bauern in den fruchtbaren
Talern der Flisse Jubba und Shabelle. Es gibt zahlreiche Bantu-Gruppen bzw. -Clans, wie z.B. Gosha, Makane, Kabole,
Shiidle, Reer Shabelle, Mushunguli, Oji oder Gobaweyne; pejorativ werden sie auch auch Adoon (Sklaven) oder Jareer
(Kraushaar) genannt (SEM 31.5.2017).

Die Benadiri: "Benadiri" ist ein Dachbegriff fir verschiedene voneinander unabhangige urbane Minderheiten, die in
den Kustenstadten des Stdens leben wie z.B. in Mogadischu, Merka oder Baraawe. Die Benadiri-Gruppen beschaftigen



sich traditionell mit Handel. Sie haben eine gemischte Abstammung aus Somalia, Arabien (Oman), Persien, Indien und
Portugal. Vor 1991 hatten sie einen privilegierten Status. Ohne bewaffnete Miliz waren sie im Burgerkrieg aber
schutzlos (SEM 31.5.2017).

Die Bajuni: Sie sind eine kleines Fischervolk, das auf den Bajuni-Inseln an der Stdspitze Somalias sowie in Kismayo lebt
(SEM 31.5.2017).

Die soziale Stellung der ethnischen Minderheiten ist unterschiedlich. Die Benadiri sind gemeinhin als Handler
respektiert (SEM 31.5.2017). Die Existenz einer dynamischen Wirtschaftsgemeinde der Benadiri ist erwiesen (UKUT
5.11.2015). lhnen ist es gelungen, Positionen in der Verwaltung zu besetzen. Aulerdem sind die meisten in Mogadischu
verbliebenen Benadiri-Kaufleute verhaltnismaRig wohlhabend und kénnen sich Schutz zukaufen (EASO 8.2014).
Benadiri kdnnen sich auf der Suche nach einem Lebensunterhalt an diese Gemeinde wenden (UKUT 5.11.2015).

Auf die sesshaften Bantu hingegen, die teils einst als Sklaven ins Land gekommen waren, blicken die meisten Somali
herab (SEM 31.5.2017). Die Bantu werden aufgrund ihrer Ethnie diskriminiert (UNHRC 28.10.2015). Es gibt aber auch
héherrangige Bantu, z.B. Brigadegeneral Mohamud Haji Ahmed Ali "Shegow" (SEMG 8.11.2017).

Der Konflikt zwischen der Bantu-Gruppe der Shiidle und den Hawiye/Abgal hat in der Vergangenheit immer wieder zu
bewaffneten Auseinandersetzungen gefihrt. Im November 2013 wurden dabei etwa 5.000 Shiidle aus zwanzig Dorfern
nordostlich von Jowhar (Middle Shabelle) vertrieben (SEMG 8.11.2017; vgl. AA 1.1.2017). Im April 2017 kam es nach
Kampfen zwischen Milizen der Hawiye/Abgal/Wacbudan/Eli und der Jareer/Shiidle/Bare erneut zur Vertreibung von
mehr als 5.000 Jareer aus drei Dorfern in der Nahe von Balcad. Verantwortlich daftr waren Abgal-Milizen und einige
unterstitzend wirkende Elemente der somalischen Armee. Es gibt kaum Berichte Uber physischen Schaden an
Zivilisten; allerdings wurden die Dérfer gepliindert und zum Teil niedergebrannt. Die meisten Menschen fllichteten in
die Nahe des AMISOM-Stutzpunktes in Balcad (SEMG 8.11.2017). Im August 2017 wurde eine neue Bezirksverwaltung
far Balcad ernannt; nunmehr sind lokale Clans besser reprasentiert. Die neue Verwaltung hat harte Mallnahmen gegen
die Konfliktparteien angekindigt, falls weitere Gewalttaten erfolgen sollten; bislang scheint die Drohung zu wirken
(SEMG 8.11.2017).

Da sich ethnische Minderheiten durch die auf der Basis von Clans arrangierte Machtteilung in der Regierung
benachteiligt sehen, versucht al Shabaab dies fir die eigenen Zwecke auszunutzen und dort um Unterstltzung zu
werben (UNSOM 18.9.2017). In Gegenden, aus welchen sich al Shabaab zurtickgezogen hat, kdnnte es zu Repressalien
gegen einzelne Minderheitenangehdrige kommen, wenn diese al Shabaab untersttitzt hatten (SEM 31.5.2017; vgl. EASO
8.2014).

Berufsstandische Minderheiten, aktuelle Situation: Berufsstandische Gruppen unterscheiden sich hinsichtlich
Abstammung, Sprache und Kultur nicht von der Mehrheitsbevdlkerung. Anders als die "noblen" Clans wird ihnen aber
nachgesagt, ihre Abstammungslinie nicht auf Prophet Mohammed zurlckverfolgen zu kénnen. lhre traditionellen
Berufe werden als unrein oder unehrenhaft erachtet. Die berufsstandischen Gruppen stehen auf der untersten Stufe
der sozialen Hierarchie der somalischen Gesellschaft. Sie leben verstreut in allen Teilen des somalischen Kulturraums,
mehrheitlich aber in Stadten (SEM 31.5.2017). Madhiban sind in ganz Somalia zu finden, speziell aber im Norden des
Landes (SEMG 8.11.2017). Ein v.

a. im Norden bekannter Sammelbegriff fir einige berufsstandische Gruppen ist Gabooye, dieser umfasst etwa die
Tumal, Madhiban, Muse Dheriyo und Yibir (SEM 31.5.2017).

Dabei sind Madhiban teils schwerer Diskriminierung ausgesetzt. Ein Beispiel der Benachteiligung zeigt sich im Konflikt
um Galkacyo, wo die Madhiban durch humanitdre Organisationen benachteiligt wurden. Da den Madhiban in IDP-
Lagern dort die Aufnahme verweigert wurde, haben sie mit Hilfe einiger Angehdriger in der Diaspora den Kauf eines
geeigneten Grundstlcks in Galkacyo organisiert, um dort Madhiban-IDPs unterzubringen. Im August 2017 taten es die
Tumal den Madhiban gleich (SEMG 8.11.2017).

Heute hat sich die Situation fur die Gabooye im Vergleich zur Jahrtausendwende, als sie nicht einmal normal die Schule
besuchen konnten, gebessert. Insbesondere unter jungen Somali ist die Einstellung zu ihnen positiver geworden;
mittlerweile ist es fUr viele Angehdrige der Mehrheitsclans tblich, auch mit Angehérigen berufsstandischer Gruppen zu



sprechen, zu essen, zu arbeiten und Freundschaften zu unterhalten. Es gibt keine gezielten Angriffe oder
Misshandlungen hinsichtlich der Gabooye (SEM 31.5.2017).

Einzig in der Frage der Mischehen besteht noch eine gesellschaftliche Diskriminierung, da Mehrheitsclans Mischehen
mit Angehdrigen berufsstandischer Gruppen meist nicht akzeptieren. Als besonders problematisch wird es angesehen,
wenn eine Mehrheitsfrau einen Minderheitenmann heiratet. Der umgekehrte Fall ist weniger problematisch.
Mischehen kommen duBerst selten vor - insbesondere die zuletzt genannte Konstellation. Es bestehen aber offenbar
regionale Unterschiede: Im clanmaBig homogeneren Norden des somalischen Kulturraums sind Mischehen seltener
und gleichzeitig starker stigmatisiert als im Stden. Hawiye und Rahanweyn sehen die Frage der Mischehe weniger eng.
AuBerdem ist der Druck auf Mischehen insbesondere in Iandlichen Gebieten ausgepragt (SEM 31.5.2017).

Kommt eine Mischehe zustande, dann kommt es haufig zur VerstoRBung der betroffenen Person durch die eigenen
Familienangehdrigen (des Mehrheits-Clans). Sie besuchen sie nicht mehr, kimmern sich nicht um ihre Kinder oder
brechen den Kontakt ganz ab; es kommt zu sozialem Druck. Die Gesprachspartner der Fact-Finding Mission
bekraftigten, dass es unter solchen Umstanden so gut wie nie zu Gewalt oder gar Tétungen kommt. Seltene Vorfalle, in
denen es etwa in Somaliland im Zusammenhang mit Mischehen zu Gewalt kam, sind in somalildandischen Medien
dokumentiert (SEM 31.5.2017).

Insgesamt ist aber die soziale Stufe und die damit verbundene Armut fur viele das Hauptproblem. Hinzu kommt, dass
diese Minderheiten in der Regel weniger gut organisiert sind und eine tendenziell schlechtere Kenntnis des
Rechtssystems haben. Der Zugang berufsstandischer Gruppen zur Bildung ist erschwert, weil an ihren Wohnorten z.B.
die Schulen fehlen. AulRerdem verlassen viele Kinder die Schule friher, um zu arbeiten. Viele Familien sind auf
derartige Einkommen angewiesen. Die meist schlechtere Bildung wiederum benachteiligt Minderheitenangehérige bei
der Arbeitssuche, bei der ohnehin auch oft schon die Clanzugehérigkeit zu Diskriminierung fihren kann. Da sie Gber
eine kleine Diaspora verfligen, profitieren Angehorige berufsstandischer Gruppen zudem in geringerem Ausmald von
Auslanduberweisungen als die Mehrheitsclans (SEM 31.5.2017).

Dennoch sind vereinzelt auch Angehérige der berufsstandischen Gruppen wirtschaftlich erfolgreich. Sie stellen zwar
nach wie vor die darmste Bevdlkerungsschicht; trotzdem gibt es Minderheitenangehérige in den Regierungen, im
Parlament und in der Wirtschaft. (SEM 31.5.2017).

Angehdrige anderer Clans in der Position als Minderheit: Auch Angehdrige "starker" Clans kénnen zu Minderheiten
werden. Dies ist dann der Fall, wenn sie in einem Gebiet leben, in dem ein anderer Clan dominant ist. Dies kann
Einzelpersonen oder auch ganze Gruppen betreffen. So sehen sich beispielsweise die Biyomaal als exponierter Dir-Clan
in Sidsomalia manchmal in dieser Rolle. Generell gilt, dass eine Einzelperson immer dann in der "Minderheiten"-Rolle
ist, wenn sie sich auf dem Gebiet eines anderen Clans aufhalt. Sie verliert so die mit ihrer Clanzugehorigkeit
verbundenen Privilegien. Sie gilt als "Gast" in dem Territorium, was sie in eine schwachere Position bringt als die
"Gastgeber". In diesem System von "hosts and guests" sind also Personen, die sich auBerhalb des eigenen
Clanterritoriums niederlassen, gegenlber Angehdrigen des dort ansdssigen Clans schlechter gestellt. In Mogadischu
gelten etwa Angehdrige der Isaag, Rahanweyn und Darod als "Gaste". Dieses System gilt auch fur IDPs (SEM 31.5.2017).
Dabei sind IDPs, die einem Minderheitenclan angehoren, doppelt benachteiligt. Da sie oftmals nicht auf verwertbare
Clanverbindungen oder auf den Schutz eines Clans zurtickgreifen kdnnen sind sie Diskriminierung ausgesetzt (USDOS
3.3.2017).

In den meisten Gegenden schlieBt der dominante Clan andere Gruppen von einer effektiven Partizipation an
Regierungsinstitutionen aus (USDOS 3.3.2017). Auch in den von der Regierung kontrollierten Gebieten ist grundsatzlich
von einer Diskriminierung im Lichte der jeweiligen Clan- bzw. Subclan-Zugehdrigkeit auszugehen. Dabei kann es sich
um wirtschaftliche Diskriminierung beispielsweise im Rahmen staatlicher Vergabeverfahren, aber auch um
Diskriminierung beim Zugang zu Nahrungsmittelhilfe, naturlichen Ressourcen, Gesundheitsdienstleistungen oder
anderen staatlichen Diensten (AA 1.1.2017), beim Zugang zum Arbeitsmarkt oder um Gerichtsverfahren handeln
(USDOS 3.3.2017). Angehorige eines (Sub-)Clans kdnnen in Gebieten, die von einem anderen (Sub-)Clan dominiert
werden, darUber hinaus auch auf erhebliche Schwierigkeiten stof3en, insbesondere in Konfliktsituationen beziglich
Unfallen, Eigentum oder Wasser (AA 1.1.2017).



Die Ashraf und die Sheikhal werden als religidse Clans bezeichnet. Die Ashraf beziehen ihren religiésen Status aus der
von ihnen angegebenen Abstammung von der Tochter des Propheten; die Sheikhal aus einem vererbten religidsen
Status (EASO 8.2014).

Die Ashraf und die Sheikhal werden traditionell respektiert und von den Clans, bei welchen sie leben, geschitzt. Die
Sheikhal sind aufRerdem eng mit dem Clan der Hawiye/Hirab assoziiert und nehmen sogar einige Sitze der Hawiye im
somalischen Parlament ein. Ein Teil der Ashraf lebt als Teil der Benadiri in den Kistenstadten, ein Teil als Clan der
Digil/Mirifle in den Flusstalern von Bay und Bakool (EASO 8.2014).

IDPs, Grundversorgung: IDPs gehdren in Somalia zu den am meisten gefahrdeten Personengruppen (NLMBZ 11.2017).
Laut UNOCHA gelten IDPs als besonders benachteiligte Gruppe, die kaum Schutz genie3t und Ausbeutung,
Misshandlung und Marginalisierung ausgesetzt ist. Single- oder alleinerziehende Frauen und Kinder sind besonders
gefahrdet (OB 9.2016). Die Regierung und Regionalbehérden bieten den IDPs nur unwesentlichen Schutz und
Unterstitzung und trugen sogar in manchen Fallen zur Vertreibung von IDPs bei (USDOS 3.3.2017). In Mogadischu sind
fur Vergewaltigungen bewaffnete Manner - darunter Regierungssoldaten und Milizionare - verantwortlich (HRW
12.1.2017). IDPs sind Uber die MaRRe von der Durre betroffen, da sie steigende Preise fur Lebensmittel nicht bezahlen
kénnen. AuRerdem gibt es fir sie weniger Beschaftigungsméglichkeiten. Ublicherweise tberleben sie aufgrund der
Uberweisung von Remissen und mittels internationaler Unterstiitzung (ICG 9.5.2017). IDPs - und hier v.a. Frauen und
Kinder - sind sehr vulnerabel und von Unterstitzung abhangig (HRW 12.1.2016). Der UNHCR versucht, sich Gber die
Gegebenheiten und Notwendigkeiten in den rund 1.800 IDP-Lagern in Somalia einen Uberblick zu verschaffen (UNHCR
30.11.2017b). Alleine in Mogadischu gibt es 486 IDP-Lager (BFA 3./4.2017). Rund 1,5 Millionen IDPs werden durch
UNHCR erreicht. Einigen wurde zu Einkommen und/oder Ausbildung verholfen (UNHCR 30.11.2017b). In Puntland und
Somaliland hat die UN fur Ruckkehrer und IDPs mehr als 5.000 "housing units" errichtet (BFA 3./4.2017).

Die Arbeitsmdglichkeiten fur Flichtlinge, Rickkehrer und andere vulnerable Personengruppen sind limitiert. So
berichteten Personen, die aus Kenia nach Orte in Sud-/Zentralsomalia zurtckgekehrt waren, Uber mangelnde
Beschaftigungsmoglichkeiten. UNHCR gewahrt finanzielle Unterstitzung und bietet temporare Unterkinfte (USDOS
3.3.2017). Allerdings wird - z.B. seitens des UNHCR - versucht, hier Abhilfe zu schaffen. Ein ohne Bedingungen
ausgegebenes, sogenanntes Rickkehrpaket enthdlt: ein aus Sachgltern bestehendes Paket (etwa: Decken, Seife,
Planen, Kanister etc.); eine einmalige Wiedereingliederungshilfe von 200 US-Dollar pro Person; eine auf sechs Monate
begrenzte Reintegrationshilfe von 200 US-Dollar pro Haushalt; eine zusatzliche, auf sechs Monate begrenzte
UnterstUtzung mit Essensrationen; eine Bildungsunterstiitzung, auf neun Monate begrenzt, von 25 US-Dollar pro Kind
und Monat (zusétzlich: Schuluniformen, Schulmaterial); und - bei Auswahl - bis zu 1.000 US-Dollar fur eine Unterkunft;
sowie die Aufnahme in Selbsterhaltungsprojekte (UNHCR 30.11.2017a). In Programmen aufgenommenen Rickkehrern
gewahrt UNHCR einmalige Wiedereingliederungshilfen und fiir sechs Monate Reintegrationshilfe. Im November 2017
wurden derartige Gelder an knapp 27.000 Rickkehrer ausbezahlt (rd. 6.000 Haushalte). Andere profitierten von sog.
cash-for-work Programmen oder erhielten eine Ausbildung (UNHCR 30.11.2017b). Die EU unterstitzt zahlreiche
Reintegrationsprojekte fir Rickkehrer in Somalia mit mehr als 33 Millionen Euro aus dem EU Trust Fund (EEAS
5.4.2017).

Der Jilib [Anm.: in etwa die unterste Ebene des Clansystems] ist u. a. daflr verantwortlich, Mitglieder in schwierigen
finanziellen Situationen zu unterstitzen. Das traditionelle Recht (xeer) bildet hier ein soziales Sicherungsnetz, eine Art
der Sozial- und Unfallversicherung. Wenn eine Person Unterstiitzung braucht, dann wendet sie sich an den Jilib oder -
je nach AusmalR - an untere Ebenen (z.B. Grof3familie) (SEM 31.5.2017). Daher gilt als allgemeine Regel, dass Somali
auch sehr entfernt Verwandte, die aus einer anderen Gegend kommen, unterstitzen werden, da eine Clan-Verbindung
besteht. Voraussetzung dafur ist, dass die Kapazitaten daftr zur Verfligung stehen. Allerdings wurde das Konzept der
Clan-Solidaritat in Std-/Zentralsomalia Uberdehnt. Viele Familien und Clan-Netzwerke sehen sich nicht mehr in der
Lage, die BedUrfnisse vertriebener Verwandter zu erfillen (DIS 9.2015).

Beide - Familie (auch die erweiterten und entfernt verwandten Teile) und Clan - bleiben einer der wichtigsten Faktoren,
wenn es um Akzeptanz, Sicherheit und Grundbedtirfnisse (Unterkunft, Nahrung) geht. Eine Person, die an einen neuen
Wohnort zieht, erwartet sich die Akzeptanz des Clans in der lokalen Gemeinschaft. Diese Akzeptanz bedeutet, dass die
Menschen Uber den Neuankdmmling und seine Verbindungen Bescheid wissen; damit steht auch der Schutz in
Verbindung, den diese Person vom Clan erlangen kann. Dies gilt auch fur Rickkehrer, doch kdnnen diese ja nach
Fahigkeiten und Kapazitaten auch autark leben, ohne einer Clan-Belastigung ausgesetzt zu sein. Auf der anderen Seite



ist eine schwache Person mit wenigen Ressourcen auf die Unterstitzung von Angehdrigen, Verwandten oder einem
engen Netzwerk angewiesen, um Unterkunft und Einkinfte zu erlangen. Grundsatzlich wird dabei nicht zuerst der Clan
um Unterstitzung angefragt (DIS 9.2015). Hier wendet man sich zuerst an die Familienebene. Wenn aber eine Person
in einem Gebiet weder Uber Kernfamilie noch Gber Verwandte verfugt, dann kann der Clan Ressourcen zur Verfligung
stellen (DIS 9.2015; vgl. UKUT 3.10.2014), wobei dies im Falle von Mogadischu eher bei grol3en Clans Erfolg haben wird
(UKUT 3.10.2014). Eine Ubersiedelnde Person, wird sich in einem IDP-Lager wiederfinden und sich keinen
Lebensunterhalt sichern kénnen, wenn sie in einer Stadt weder Uber Kern- oder erweiterte Familie mit entsprechenden
Ressourcen verfugt (DIS 9.2015; vgl. UKUT 5.11.2015) noch auf Remissen zurtickgreifen kann (UKUT 5.11.2015). Eine
andere Quelle gibt an, dass ein Netzwerk aus Familie, Freunden und Clan-Angehdrigen fir einen Rickkehrer
insbesondere auf dem Land von Bedeutung sein wird, wahrend dieses soziale Sicherheitsnetz in der Stadt weniger
wichtig ist (NLMBZ 11.2017).

Eine erfolgreiche Rickkehr und Reintegration kann also in erheblichem MaRBe von der Clanzugehorigkeit bzw. von
lokalen Beziehungen der rickkehrenden Person abhdngen. Rickkehrer ohne Clan- oder Familienverbindungen am
konkreten Ort der Rickkehr finden sich ohne Schutz in einer Umgebung wieder, in der sie oftmals als Fremde
angesehen werden, vor allem wenn sie aus dem Westen zurtickkehren (OB 9.2016). Zur Klarung, welche Mittel eine
Person bei einer Rickkehr nach Mogadischu zur Verfigung hat, sind folgende Punkte zu berlcksichtigen: Die
Lebensumstande der Person vor der Abreise aus Mogadischu; die Dauer der Abwesenheit aus der Stadt; die Clan-
Verbindungen, auf welche zurtickgegriffen werden kann; der Zugang zu finanziellen Ressourcen; die Moglichkeiten der
Person, sich durch Arbeit oder Selbstandigkeit einen Lebensunterhalt zu finanzieren; die Verflugbarkeit von Remissen
aus dem Ausland; die Lebensumstande der Person im Gastland; und die Frage, ob die Finanzierung der Reise in den
Westen einer finanziellen Unterstiitzung bei der Ruickkehr entgegensteht. Insgesamt liegt es also an der Person selbst
zu erklaren, warum sie nicht an den durch den Wirtschaftsboom in Mogadischu bestehenden ©6konomischen
Moglichkeiten teilhaben kann (UKUT 3.10.2014; vgl. UKUT 5.11.2015).

Aktuelle Versorgungslage:

Unterdurchschnittliche Regenfalle wahrend des Deyr im Jahr 2018 (Oktober bis Dezember), gefolgt von rauen
Wetterbedingungen wahrend des trockenen Jilaal (Janner bis Marz 2019) und schwache Gu-Regenfalle (April bis Juni
2019) haben in vielen Teilen Somalias zu einer sich verschlimmernden Durre gefuhrt, wie die Food Security and
Nutrition Analysis Unit (FSNAU) und FEWSNET berichten. Die Gu-Regenfalle des Jahres 2019 sind im gesamten Horn
von Afrika in den ersten sechs Wochen der Saison dulRerst sparlich ausgefallen, was zu einer zweiten aufeinander
folgenden unterdurchschnittlichen Regenzeit in einer Region gefuhrt hat, die sich immer noch von den Auswirkungen
der langen Durre der Jahre 2016/17 erholt. Der Gu des Jahres 2019 ist der dritt-trockenste sei Beginn der
Aufzeichnungen im Jahr 1981.

Selbst im unwahrscheinlichen Fall, dass die Regenfalle im Mai starker werden, ist keine Erholung ersichtlich. Weit
verbreitete Ernteausfdlle und die Abnahme der Viehbestande verschieben Gemeinschaften in den am schlimmsten
betroffenen Gebieten in die IPC-Stufe 3 (crisis) oder schlimmer. Folglich erhdhte sich die Zahl der Menschen in den IPC-
Stufen 3 und 4 um zehn Prozent auf 1,7 Millionen im April, was mehr als doppelt so viele wie wahrend der Durre der
Jahre 2016/17 sind, wobei erwartet wird, dass im Juli die Zahl von 2,2 Millionen erreicht wird. Fast die Halfte davon (43
Prozent) stellen IDPs dar. Die schwere Durre durfte dieses Jahr zu geschatzten 44.000 weiteren Binnenvertriebenen,
die vom Land in urbane Zentren ziehen, fiihren. Insgesamt gibt es in ganz Somalia 2,6 Millionen IDPs.

Seit Februar 2019 sind die Wasserstande der Flisse Shabelle und Juba sehr niedrig geblieben. In manchen Gegenden
sind aufgrund der hohen Temperaturen Flussbetten komplett ausgetrocknet. Dies hat zu extremer Wasserknappheit
bei an Flissen liegenden Gemeinschaften gefiihrt.

Die Lagekarte des OCHA Dokuments weist auch Benadir/Mogadischu im Hinblick auf die IDP Lager in der
Lageprojektion Juli-September 2019 als Stufe 3 (crisis) bzw. 4 (Emergency) aus.

2. Beweiswurdigung:
Zu den Feststellungen zum Verfahrensgang:

Das Datum der Antragstellung und die Ausfihrungen zum Verfahrensverlauf ergeben sich aus dem unzweifelhaften
und unbestrittenen Akteninhalt der vorliegenden Verwaltungsakten des BFA und des Gerichtsaktes des BF.



Zu den Feststellungen zur Person des BF:

Der BF legte weder vor der belangten Behorde, noch vor dem Bundesverwaltungsgericht Dokumente vor, die seine
Identitat zweifelsfrei belegen hatten kdnnen, weshalb die genaue Identitat nicht festgestellt werden konnte. Der
vorgelegte italienische Fremdenpass erwies sich als Totalfalschung. Der im Spruch angefiihrte Name dient lediglich zur
Identifizierung des BF als Verfahrenspartei. Die Volksgruppen- bzw. Clanzugehdrigkeit ergibt sich aus seinen
diesbezuglich gleichbleibenden Angaben im Zusammenahlt mit den bezughabenden Landerfeststellungen: So wird
etwa im Bericht "Focus Somalia, Clans und Minderheiten" des Schweizerischen Staatssekretariats fir Migration vom
31.05.2017 auf Seite 16 folgendes ausgefuhrt: "Der Ausdruck Gabooye wird besonders im Norden des somalischen
Kulturraums (Somaliland, athiopischer Regionalstaat Somali) als Dachbegriff benutzt. Nach Angaben der meisten
Gesprachspartner der Fact-Finding Mission umfasst er nicht alle Berufsgruppen, aber zumindest vier untereinander
nicht verwandte Clans berufsstandischer Gruppen: Tumaal, Madhibaan, Muse Dheriyo und Yibir. Andere
Gesprachspartner nannten eine davon abweichende Zusammensetzung, u.a. auch, dass die Gabooye ein Clan der
berufsstandischen Gruppen unter vielen seien. Urspringlich bezeichnete Gabooye nur einen Clan aus dem Siden,
dessen Angehdrige sich als Jager betdtigten. In den 1990er Jahren kamen aber verschiedene berufsstandische
Gruppen insbesondere im Norden Uberein, die Bezeichnung als Dachbegriff ("umbrella") zu nutzen."

Aus den Landerfeststellungen geht hervor, dass die Madhiban im ganzen somalischen Kulturraum leben (vgl. S. 16
"Focus Somalia, Clans und Minderheiten" der Schweizerischen Staatssekretariats fur Migration vom 31.05.2017). Seine
gleichbleibenden Angaben zu seinem Heimatort werden werden den Feststellungen zu Grunde gelegt, auch jene Uber
seine Ausreise im Jahr 2012. Ferner ist infolge seiner schlissigen Angaben auch glaubhaft, dass er seither zu seinen
noch in Somalia lebenden Familienangehdrigen keinen Kontakt hat.

Allerdings ist wegen seiner wiederspruchlichen Angaben zum Schulbesuch nicht glaubhaft, dass er diese besucht hat
und ab seinem 15. Lebensjahr bei seinem Onkel in der Stadt XXXX gelebt hat: So hat er bei der Antragstellung
angegeben, dass er keine Schule besucht und keine Berufsausbildung erhalten habe, brachte jedoch beim BVwG vor,
sein Onkel habe den Besuch einer Privatschule fur den BF finanziert und dass er ab Feburar 2011 die Schule in XXXX
far 6 Monate besucht und gemeinsam mit dem Onkel in dessen Autowerkstatt gearbeitet habe.

Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit ergibt sich aus der Einsichtnahme in das Strafregister.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand des BF grinden auf seinen diesbezuglich glaubhaften Aussagen in der
mundlichen Beschwerdeverhandlung und auf dem Umstand, dass im Verfahren nichts Gegenteiliges hervorgekommen
ist.

Zu den Fluchtgrinden des BF:

Es ist auch nicht glaubhaft, dass er seine Ehefrau in der Schule kennengelernt hat, weil wegen seiner unglaubwurdigen
Angaben zu seinem Schulbesuch nicht glaubhaft ist, dass er Uberhaupt eine Schule besucht hat. Es ist daher auch nicht
glaubhaft, dass er seine Ehefrau dort kennengelernt hatte. Damit ist aber auch der behaupteten EheschlieBung die
Grundlage entzogen und das diesbezigliche Vorbringen ebenfalls nicht glaubhaft.

Da der BF sich auch in den weiteren Schilderungen zu seinen Fluchtgriinden fortwahrend in Widerspruche verstrickte
und in sich unschlUssige Angaben machte, ist nicht glaubhaft, dass dem BF in Somalia Verfolgung droht:

Beispielswiese sind seine Angaben nicht nachvollziehbar, dass nach der heimlichen EheschlieBung sowohl der BF als
auch seine Ehefrau weiterhin bei ihren Familien gelebt hatten, jedoch beide Familien nach einigen Monaten dennoch
davon erfahren hatten.

AuBerdem blieb sein Vorbringen zu seinen Fluchtgriinden insgesamt auch sehr vage und wenig detailreich.

Vor allem ist aber den getroffenen Landerfststellungen zu entnehmen, dass fir den seltenen Fall einer Mischehe
zwischen Angehdrigen verschiedenrangiger Clans so gut wie nie Gewalt oder gar Tétungen stattfinden. Das Vorbringen
des BF beim BVWG, dass es in Somalia Ublich sei, in diesem Fall aus Rache zu téten, ist daher nicht glaubhaft. Es ist
somit auch nicht glaubhaft, dass der Onkel des BF von den Bridern seiner traditionell angetrauten Ehefrau getotet

wurde.

Nach den Landerfeststellungen kommt es im Fall von Mischehen haufig zur VerstoRBung er betroffenen Person durch
die eignen Familienangehorigen (des Mehrheits-Clans). Demnach ware seine Ehefrau davon betroffen und ist die vom



BF beim BVwG behauptete Verfolgung durch seine Familie nicht glaubhaft. Aber auch sein urspringliches Vorbringen,
er habe mit den Schwiegereltern Probleme gehabt, weil seine Ehefrau einem hdherrangigeren Clan angehore, ist vor
dem Hintergrund dieser Landerfeststellugnen nicht nachvollziehbar. AuBerdem ist festzuhalten, dass der BF damit
keine gleichbleibenden Angaben zu seinen Verfolgern machte, weshalb sein Vorbringen schon deshalb nicht glaubhaft
ist.

Gesamthaft betrachtet konnte dem Fluchtvorbringen des BF aufgrund seiner massiv oberflachlichen Schilderungen,
diverser Ungereimtheiten und mangelnder Nachvollziehbarkeit keine Glaubhaftigkeit beigemessen werden. In Summe
erwies sich das Vorbringen des BF im Lichte der obigen Erwagungen sowohl aus sich heraus (Widerspriche,
unschlussige Schilderung), als auch unter Heranziehung der durch die Judikatur herausgebildeten Grundsatze zur
Beurteilung eines Vorbringens als nicht glaubhaft (keine bloR vereinzelten Unstimmigkeiten im Aussageverhalten,
beziehungsweise keine sich bloR auf Nebenumstdnde des Vorbringens gestlitzte Beweiswirdigung; vgl. VfGH U
1285/2012 vom 13.9.2013 und VfGH 152/2013 vom 21.9.2014; vgl. VwGH 7.6.2000, 2000/01/0250); die
Beschwerdeverhandlung brachte dasselbe Ergebnis wie das verwaltungsbehdérdliche Verfahren.

Zusammengefasst ist sein Vorbringen Uber eine ihm drohende Verfolgung wegen einer heimlichen EheschlieRung mit
einer Angehdrigen eines héherrangigen Clans nicht glaubhaft.

Zu seinem usrpringlichen Vorbringen, dass er in Somalia auf Grund seiner Volksgruppenzugehorigkeit Probleme
gehabt habe, hat er beim BVwWG keine weiteren Angaben gemacht. Auch den Landerfeststellungen ist eine
asylrelevante Verfolgung der Madhiban nicht zu entnehmen. Zwar kann es danach zu Diskriminierungen der Madhiban
kommen, jedoch hat der BF auch derartiges nicht naher dargelegt.

Zu den Feststellungen zur Situation in Somalia und zur Verletzung von Art. 3 EMRK im Falle der Ruckkehr

Die Feststellungen zur Situation im Herkunftsstaat, welche dem BF im Rahmen des Verfahrens vorgehalten und denen
im Zuge dessen nicht substantiiert entgegengetreten wurde, stltzen sich auf die zitierten Quellen. Da diese
Landerberichte auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhéangiger Quellen von regierungsoffiziellen und
nicht-regierungsoffiziellen Stellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen (bereinstimmendes Gesamtbild
ohne wesentliche Widerspriche darbieten, besteht im vorliegenden Fall fir das BVwWG kein Anlass, an der Richtigkeit
der getroffenen Landerfeststellungen zu zweifeln. Insoweit den Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat Berichte
dlteren Datums zugrunde liegen, ist auszuflhren, dass sich seither die darin angefUhrten Umstande unter
Berucksichtigung der dem BVwG von Amts wegen vorliegenden Berichte aktuelleren Datums flr die Beurteilung der
gegenwartigen Situation nicht wesentlich gedndert haben.

3. Rechtliche Beurteilung:
Zulassigkeit der SGumnisbeschwerde:

Gemall Art. 130 Abs. 1 Z 3 B-VG erkennen Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden wegen Verletzung der
Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdrde.

Mit am 17.10.2016 beim BFA eingelangtem Schriftsatz brachte der BF die gegensténdliche Beschwerde gemal3 Art. 130
Abs. 1 Z 3 B-VG wegen Verletzung der Entscheidungspflicht durch eine Verwaltungsbehdrde (Sdumnisbeschwerde) bei
der belangten Behdrde ein, welche den Antrag auf internationalen Schutz vom 22.08.2014 bis zu diesem Zeitpunkt
nicht erledigt hat.

Die Sdumnisbeschwerde kann nach§ 8 VwGVG erst erhoben werden, wenn die Behdrde die Sache nicht innerhalb von
sechs Monaten, wenn gesetzlich eine kirzere oder langere Entscheidungsfrist vorgesehen ist, innerhalb dieser
entschieden hat. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Antrag auf Sachentscheidung bei der Stelle
eingelangt ist, bei der er einzubringen war, fallbezogen am 22.08.2014. Die Beschwerde ist abzuweisen, wenn die
Verzogerung nicht auf ein Uberwiegendes Verschulden der Behorde zurtickzufiihren ist. Die Regelung des § 22 Abs. 1
AsylG 2005 idF BGBI. | 24/2016 sieht vor, dass Uber einen Antrag auf internationalen Schutz abweichend vong 73 Abs.
1 AVG langstens binnen 15 Monaten zu entscheiden ist. GemalR§ 73 Abs. 15 AsylG 2005 idF BGBI. | 24/2016 trat § 22
Abs. 1 leg.cit. mit 01.06.2016 in Kraft und mit Ablauf des 31.05.2018 auRer Kraft. GemaR § 75 Abs. 24 AsylG 2005
(Ubergangsbestimmungen) gilt & 22 Abs. 1 fiir Verfahren, die mit Ablauf des 31.05.2018 bereits anhédngig waren, auch
noch nach dem 31.05.2018 weiter. Somit gilt die 15-monatige Entscheidungsfrist fur alle am 31.05.2018 noch
anhangigen Verfahren weiter.
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Wie sich aus den Verwaltungsakten des BFA und aus dem oben dargestellten Verfahrensgang ergibt, hat das BFA nach
der Erstbefragung bis zur Erhebung der Sdumnisbeschwerde keine Ermittlungsschritte gesetzt. Aus der Aktenvorlage
des BFA gehen keine Umstande hervor, wonach die Verzdgerung im Lichte der bereits verlangerten Entscheidungsfrist
nicht auf ein Gberwiegendes Verschulden der Behoérde zurlickzuflihren ware. Das BVwG Ubersieht dabei nicht, dass
infolge der hohen Asylantragszahlen vor allem im zweiten Halbjahr 2015, der Umstrukturierungen beim Bundesamt
und besonders gesetzter Prioritaten fristgerechte Aktenerledigungen vielfach nicht mdéglich waren. Aus dem
Akteninhalt ergibt sich jedoch nicht, dass die Ermittlungsverzégerung durch ein schuldhaftes Verhalten der
Antragstellerin oder durch untberwindbare Hindernisse verursacht war bzw. wurden solche vom BFA nicht konkret
vorgebracht. Ein Gberwiegendes Behdérdenverschulden hinsichtlich der Verletzung der Entscheidungspflicht erschien
daher im konkreten Fall als gegeben, weswegen der Beschwerde wegen Verletzung der Entscheidungspflicht

stattzugeben war.

Zum Zeitpunkt der Einbringung der gegenstandlichen Beschwerde war daher die Entscheidungsfrist gemal3§ 22 Abs.1
AsylG verstrichen, weshalb sich aufgrund der - unbestrittenen - Sdumigkeit des BFA die Beschwerde wegen Verletzung

der Entscheidungspflicht als zuldssig erweist.

Daraus folgt, dass die Zustandigkeit hinsichtlich des Antrages auf internationalen Schutz auf das BVwG Ubergegangen

ist und es in der Folge Uber diesen Antrag selbst zu entscheiden hat.
Zu A)
Spruchpunkt I. - Zum Antrag auf internationalen Schutz bezlglich des Status des Asylberechtigten:

GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat,
soweit dieser Antrag nicht bereits gemall 88 4, 4a oder 5 zurlckzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten
zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer
Fluchtlingskonvention droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in§ 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der
Statusrichtlinie verweist).

Flichtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 der Genfer Fllichtlingskonvention ist, wer sich aus der begrindeten Furcht vor
Verfolgung wegen der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Uberzeugung, auRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich aul3erhalb des
Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt
ist, in dieses Land zurtckzukehren.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist zentraler Aspekt der in Art. 1 Abschnitt A Z 2 der
Genfer Flichtlingskonvention definierten Verfolgung im Herkunftsstaat die wohlbegriindete Furcht davor. Eine Furcht
kann nur dann wohlbegriindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers unter Berucksichtigung
der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte
Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser
Situation aus Konventionsgrinden furchten wurde (vgl. VwGH 05.09.2016, Ra 2016/19/0074 uva.). Unter Verfolgung ist
ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitdt in die zu schitzende persénliche Sphare des Einzelnen zu
verstehen. Erhebliche Intensitat liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit der Inanspruchnahme des
Schutzes des Heimatstaates zu begrinden. Die Verfolgungsgefahr steht mit der wohlbegrindeten Furcht in engstem
Zusammenhang und ist Bezugspunkt der wohlbegriindeten Furcht. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer mafigeblichen Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung
genugt nicht (vgl. etwa VWGH 10.11.2015, Ra 2015/19/0185, mwN).

Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in den in der Genfer Flichtlingskonvention genannten Grinden haben und
muss ihrerseits Ursache dafir sein, dass sich die betreffende Person auBerhalb ihres Heimatlandes bzw. des Landes
ihres vorigen Aufenthaltes befindet. Die Verfolgungsgefahr muss dem Heimatstaat bzw. dem Staat des letzten
gewohnlichen Aufenthaltes zurechenbar sein. Zurechenbarkeit bedeutet nicht nur ein Verursachen, sondern
bezeichnet eine Verantwortlichkeit in Bezug auf die bestehende Verfolgungsgefahr (vgl. VwGH 10.06.1998, 96/20/0287).
Nach standiger Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes kommt einer von Privatpersonen bzw. privaten
Gruppierungen ausgehenden, auf einem Konventionsgrund beruhenden Verfolgung Asylrelevanz zu, wenn der Staat
nicht gewillt oder nicht in der Lage ist, diese Verfolgungshandlungen hintan zu halten (VwGH 24.02.2015, Ra
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2014/18/0063); auch eine auf keinem Konventionsgrund beruhende Verfolgung durch Private hat aber asylrelevanten
Charakter, wenn der Heimatstaat des Betroffenen aus den in Art. 1 Ab

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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