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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Dr. Doris KOHL, MCJ Uber die Beschwerden von XXXX , geb.
XXXX , und XXXX , geb. XXXX , beide vertreten durch das Amt der NO Landesregierung, Abteilung Kinder- und
Jugendhilfe, Landhausplatz 1, 3109 St. Polten, gegen die Bescheide der Niederdsterreichischen Gebietskrankenkasse
vom jeweils 03.04.2018, ZI: XXXX , wegen Herabsetzung der Beitragsgrundlage fur Selbstversicherte in der
Krankenversicherung gemafd 8 16 ASVG zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerden werden abgewiesen.

B) Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 21.09.2017, XXXX wurde jeweils die vorlaufige Obsorge fur XXXX (in der
Folge Erstbeschwerdefiihrerin) und XXXX (In der Folge Zweitbeschwerdeflhrerin) dem Land Niederdsterreich,
vertreten durch die Bezirkshauptmannschaft (BH) XXXX als zustandigen Kinder- und Jugendhilfetrager Gbertragen.

2. Jeweils am 05.12.2017 wurde fUr die Beschwerdeflihrer von der BH

XXXX die Selbstversicherung in der Krankenversicherung gemaR 8 16 Abs. 1 ASVG und zugleich die Herabsetzung der
Beitragsgrundlage in der Krankenversicherung beantragt.

3. Mit Bescheiden vom 03.04.2018 wies die Niederdsterreichische Gebietskrankenkasse (im Folgenden: NOGKK) die
Antrage ab und stellte fest, dass die monatliche Beitragsgrundlage fur die Selbstversicherung der Beschwerdefihrer in
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der Krankenversicherung gemalR 8 16 Abs. 1 ASVG ab dem Beitragszeitraum Dezember 2017 jeweils EUR 5.389,20
sowie ab Janner 2018 jeweils EUR 5.545,50 betragt sowie die BH XXXX verpflichtet sei, monatlich die daraus
resultierenden Krankenversicherungsbeitrage in Hohe von jeweils € 352,63 fur Dezember 2017 sowie EUR 418,69 ab
Janner 2018 zu entrichten.

Begriindend flihrte die belangte Behdrde unter Verweis auf Judikatur des VfGH aus, dass die Bestimmungen tber
BeitragsermaRigungen in den Sozialversicherungsgesetzen keinesfalls den Zweck hatten, jene Stellen zu begunstigen,
die auf Grund einer satzungsmaligen oder vertraglichen Regelung die Beitrage zur Selbstversicherung tragen. Bei der
Prufung der "wirtschaftlichen Verhaltnisse" eines Versicherten gemal3 8 76 Abs. 2 ASVG solle daher auch darauf
Racksicht genommen werden, ob eine allenfalls beantragte Herabsetzung der Beitragsgrundlage tatsachlich dem
Versicherten und nicht bloR einem Dritten, der die Verpflichtung zur Tragung der Beitrdge ganz oder teilweise

Ubernommen hat, zu Gute komme.

Der gegenstandliche Antrag sei abzuweisen, da die beantragte Begunstigung nicht den Versicherten, sondern der fur

die Pflege des Kindes zustandigen Behdrde zugutegekommen ware.

4. Gegen diese Bescheide erhoben die Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde und fihrten aus, dem Kinder- und
Jugendhilfetrager sei mit Beschluss des Bezirksgerichts die Obsorge Ubertragen worden. Dies beinhalte gemaR 8 158
ABGB alle elterlichen Rechte und Pflichten. Den familienrechtlichen Bestimmungen des ABGB sei nicht zu entnehmen,
dass die Obsorge, auch wenn sie von Dritten ausgelbt werde, eine besondere Verpflichtung zur ersatzweisen Leistung
von Kosten der Sozialhilfe oder der Sozialversicherung treffen wirde. Dies kénne allenfalls aus der Unterhaltspflicht
abgeleitet werden, die jedoch keinen Teil der Obsorge darstelle.

5. Die gegenstindlichen Beschwerden wurde dem Bundesverwaltungsgericht von der NOGKK am 08.05.2018
vorgelegt.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Mit Beschluss des Bezirksgerichtes XXXX vom 21.09.2017, XXXX wurde jeweils die vorlaufige Obsorge fiir die Erst- und
Zweitbeschwerdefuhrerin dem Land Niederdsterreich, vertreten durch die BH XXXX als zustandigen Kinder- und
Jugendhilfetrager Ubertragen. Aus dieser Ubertragung resultiert auch die Verpflichtung, fir die Wahrnehmung des
korperlichen Wohls und der Gesundheit der Minderjahrigen Sorge zu tragen. Es obliegt somit dem
Jugendwohlfahrtstrager, im Rahmen der ihm Ubertragenen Aufgabe der Wahrnehmung der Obsorge auch die dafur
erforderliche Krankenversicherung zu sorgen und deren Beitrdgen zur Selbstversicherung zu leisten, zumal auf den
Kindesvater nicht zugegriffen werden kann und auch die Kindesmutter - wie im gegenstandlichen Obsorgebeschluss
festgestellt wurde - nicht in der Lage ist, ihre diesbezuglichen Verpflichtungen hinreichend wahrzunehmen, da sie nicht
einmal Mindestsicherung bezieht.

Am 05.12.2017 wurde flr die Erst- und Zweitbeschwerdefihrerin von der BH XXXX die Selbstversicherung in der
Krankenversicherung gemafR8 16 Abs. 1 ASVG und zugleich die Herabsetzung der Beitragsgrundlage in der
Krankenversicherung beantragt.

Eine Herabsetzung der Beitragsgrundlage in der Krankenversicherung kame nicht den Versicherten, sondern der
obsorgeberechtigten Behdrde zugute.

2. Beweiswurdigung:

Der festgestellte Sachverhalt ergibt sich aus der Aktenlage.
3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. Verfahrensrecht:

8 414 Abs. 1 ASVG normiert die Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichts zur Entscheidung Uber Beschwerden
gegen Bescheide eines Versicherungstragers.

Gemal Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehdrde wegen Rechtswidrigkeit.
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GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

GemaR§ 414 Abs. 2 ASVG entscheidet in Angelegenheiten nach 8 410 Abs. 1 Z 1, 2 und 6 bis 9 das
Bundesverwaltungsgericht auf Antrag einer Partei durch einen Senat.

Gegenstandlich wurde kein Antrag auf Senatsentscheidung gestellt. Somit obliegt die Entscheidung der vorliegenden
Beschwerdesache dem nach der jeweils geltenden Geschaftsverteilung des Bundesverwaltungsgerichtes zustandigen

Einzelrichter.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. |
2013/33 idFBGBI. | 2013/122, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR8 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende
Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

Gemalk § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

3.2. Mal3gebliche Bestimmungen des Allgemeinen Sozialversicherungsgesetzes (ASVG):
816 ASVG:
"Selbstversicherung in der Krankenversicherung

8§ 16. (1) Personen, die nicht in einer gesetzlichen Krankenversicherung pflichtversichert sind, kénnen sich, solange ihr

Wohnsitz im Inland gelegen ist, in der Krankenversicherung auf Antrag selbstversichern.

n

§ 76 ASVG:

"Beitragsgrundlage fur Selbstversicherte in der Krankenversicherung

§ 76. (1) Die Beitragsgrundlage fur den Kalendertag belauft sich

1. fur alle mit Ausnahme der in Z 2 genannten Selbstversicherten auf 125 € (Anm. 1);

2. fur jene Selbstversicherten, die der Personengruppe nach 8§ 16 Abs. 2 angehdren, auf 17,44 € (Anm. 2); an die Stelle
dieser Beitragsgrundlage tritt jedoch die Beitragsgrundlage nach Z 1, wenn der Selbstversicherte

a) ein Einkommen bezieht, das den im 8§ 49 Abs. 3 des Studienforderungsgesetzes 1992 genannten Betrag Ubersteigt,
oder

b) vor dem gegenwartigen Studium das Studium im Sinne des 8 17 des Studienférderungsgesetzes 1992 gewechselt hat
oder die gesamte Anspruchsdauer auf Studienbeihilfe fur die Studienrichtung im Sinne des 8 18 Abs. 1 und 5 des
Studienforderungsgesetzes 1992 ohne wichtige Grinde (8 19 Abs. 2 bis 4 des Studienférderungsgesetzes 1992) um
mehr als vier Semester Uberschritten hat oder

c) vor dem gegenwadrtigen Studium schon ein Hochschulstudium im Sinne der 88 13 bis 15 des
Studienférderungsgesetzes 1992 absolviert hat;

lit. ¢ ist nicht anzuwenden fur Horer (Lehrgangsteilnehmer) der Diplomatischen Akademie sowie flr Selbstversicherte,
sofern sie wahrend des Hochschulstudiums keine selbstandige oder unselbstandige Erwerbstatigkeit austben; eine
Erwerbstatigkeit, auf Grund derer ein Erwerbseinkommen bezogen wird, das das nach 8 5 Abs. 2 jeweils in Betracht
kommende Monatseinkommen nicht Ubersteigt, bleibt hiebei unbertcksichtigt. Die lit. a und b sind auf Bezieher eines
Studienabschluss-Stipendiums nach § 52b des Studienférderungsgesetzes 1992 nicht anzuwenden.

3. fur jene Selbstversicherten, die der Personengruppe nach 8 16 Abs. 2a und 2b angehdren, auf 22,14 € (Anm. 2); an
die Stelle dieses Betrages tritt ab 1. Janner eines jeden Jahres, erstmals ab 1. Janner 2013, der unter Bedachtnahme auf
8 108 Abs. 6 mit der jeweiligen Aufwertungszahl (§ 108a Abs. 1) vervielfachte Betrag;
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An die Stelle der in den Z 1 und 2 genannten Betrage treten ab 1. Janner eines jeden Jahres die unter Bedachtnahme
auf § 108 Abs. 6 mit der jeweiligen Aufwertungszahl (8 108a Abs. 1) vervielfachten Betrage.

—

Anm. 1:gemaf BGBI. Il Nr. 391/2016flr 2017: 179,64 € gemalR BGBI. Il Nr. 339/2017 fur 2018: 184,85 €
gemal’ BGBI. Il Nr. 329/2018flr 2019: 188,55 €

Anm. 2: far 2017: 25,05 € fur 2018: 25,78 €

far 2019: 26,30 €)

(2) Fur Selbstversicherte aulRerhalb der Personengruppe nach 8 16 Abs. 2 sind die Beitrage unbeschadet des Abs. 3 a)
auf Antrag der/des Versicherten,

b) in den Fallen, in denen das auf Scheidung der Ehe lautende Urteil den Ausspruch nach 8 61 Abs. 3 des Ehegesetzes
enthalt, auch auf Antrag der/des Ehegattin/Ehegatten, die/der die Ehescheidungsklage eingebracht hat,

c) in den Fallen, in denen das auf Auflosung der eingetragenen Partnerschaft lautende Urteil den Ausspruch nach 8 18
Abs. 3 des Eingetragene Partnerschaft-Gesetzes (EPG), BGBI. | Nr. 135/2009, enthdlt, auch auf Antrag der/des
eingetragenen Partnerin/Partners, die/der die Auflésungsklage eingebracht hat,

von einer niedrigeren als der im Abs. 1 Z 1 genannten Beitragsgrundlage zu bemessen, sofern dies nach den
wirtschaftlichen Verhdltnissen der/des Versicherten oder in den Fallen der lit. b nach den wirtschaftlichen
Verhaltnissen der Ehegattin/des Ehegatten oder der/des eingetragenen Partnerin/Partners, die/der die Ehescheidungs-
oder Auflosungsklage eingebracht hat, gerechtfertigt erscheint. Fir Selbstversicherte, die Anspruch auf Hilfe zur
Sicherung des Lebensbedarfes gegenuber einem Trager der Sozialhilfe oder die gegentber einem Wohlfahrtsfonds auf
Grund einer satzungsmaRigen oder vertraglichen Regelung ganz oder teilweise Anspruch auf Ersatz der Beitrage
haben, gilt jedenfalls die nach Abs. 1 Z 1 in Betracht kommende Beitragsgrundlage. Die Beitragsgrundlage darf jedoch
den Betrag nach Abs. 1 Z 2 nicht unterschreiten; in den Fallen der lit. b muss sie Uberdies mindestens so hoch sein wie
der zu leistende Unterhaltsbetrag. Die Herabsetzung der Beitragsgrundlage wirkt, wenn der Antrag zugleich mit dem
Antrag auf Selbstversicherung gestellt wird, ab dem Beginn der Selbstversicherung, sonst ab dem auf die
Antragstellung folgenden Monatsersten; die Herabsetzung gilt jeweils bis zum Ablauf des nachstfolgenden
Kalenderjahres. Wurde die Selbstversicherung auf einer niedrigeren als der nach Abs. 1 Z 1 in Betracht kommenden
Beitragsgrundlage zugelassen, so hat der Versicherungstrager ohne Ricksicht auf die Geltungsdauer der Herabsetzung
bei einer Anderung in den wirtschaftlichen Verhéltnissen des Versicherten auf dessen Antrag oder von Amts wegen
eine Erhéhung der Beitragsgrundlage bis auf das nach Abs. 1 Z 1 in Betracht kommende Ausmalf3 vorzunehmen. Solche

Festsetzungen wirken in allen diesen Fallen nur fur die Zukunft.

n

Zu A) Abweisung der Beschwerde:

Nach Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes (VwGH vom 27.03.1990, Z1.89/08/0216) liegt der Sinn des§ 76 Abs 2
ASVG darin, die Risikogemeinschaft der Versicherten durch die Moglichkeit der Selbstversicherung nicht mit allen
schlechten Risken zu belasten und doch jene wirtschaftlich Minderbemittelten zu beglnstigen, die noch nicht in den
Genul der Sozialhilfe kommen. Demnach soll die Leistungsunfahigkeit dessen nicht mehr in Betracht gezogen werden,
dem nicht einmal die Selbstversicherung auf der niedrigsten zuldssigen Stufe aus eigenen Kraften und Mitteln
zuzumuten ist, weil ihm 6ffentliche Hilfe zur Sicherung des Lebensbedarfes (wenn sie auch nicht in der Gewahrung von
Krankenhilfe besteht: Hinweis E 16.1.1986, 84/08/0226) gewahrt werden muf3 (Hinweis VfGH E 5.10.1983, VfSlg 9809).

Laut Erkenntnis des Verfassungsgerichtshofes vom 05.10.1983,G 95/82, haben die Bestimmungen Uuber
BeitragsermaRigungen in den Sozialversicherungsgesetzen keinesfalls den Zweck, jene Stellen zu begunstigen, die auf
Grund einer satzungsmal3igen oder vertraglichen Regelung die Beitrdge zur Selbstversicherung tragen. Bei der Prufung
der "wirtschaftlichen Verhaltnisse" eines Versicherten gemal3 8 76 Abs 2 ASVG soll daher auch darauf Rucksicht
genommen werden, ob eine allenfalls beantragte Herabsetzung der Beitragsgrundlage tatsachlich dem Versicherten
und nicht blof3 einem Dritten, der die Verpflichtung zur Tragung der Beitrage ganz oder teilweise Gbernommen hat, zu
Gute kommt.
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Wird Uber einen Antrag auf Herabsetzung der Beitragsgrundlage gemal38 76 Abs 2 ASVG mit Bescheid entschieden,
darf eine Erhéhung der Beitragsgrundlage wahrend des Jahres, fur welches die Herabsetzung gemal3 § 76 Abs 2
zweiter Satz ASVG gilt, nur fir die Zukunft (dh fir der Bescheiderlassung folgende Zeitraume) erfolgen, da der
Gesetzgeber es offenkundig bei einer, vor dem jeweiligen Kalenderjahr, fir welches die Herabsetzung der
Beitragsgrundlage beantragt worden war, getroffenen Entscheidung Uber die wirtschaftlichen Verhdltnisse dieses
kommenden Zeitraumes im Prinzip bewenden lassen und nachtragliche Anderungen der wirtschaftlichen Verhéltnisse
nur nach Mal3gabe des tatsachlichen Bekanntwerdens und Uberdies nur fur die Zukunft wirken lassen wollte. Die
Entscheidung Uber die Herabsetzung der Beitragsgrundlage beinhaltet ihrer Natur nach auch eine Prognose Uber die
kiinftige wirtschaftliche Entwicklung der versicherten Person, sodal} die Behdrde auch die dafir maligebenden
Umstande zu erheben hat (VWGH vom 21.03.1995, ZI. 93/08/0224).

Fir die minderjahrigen Beschwerdefuhrer wurde die Obsorge durch das Pflegschaftsgericht an die
Bezirkshauptmannschaft XXXX als regionale Organisationseinheit des Kinder- und Jugendhilfetragers Land
Niederdsterreich (ibertragen. Aus dieser Ubertragung resultiert auch - wie in den Beschwerden unbestritten blieb - die
Verpflichtung, fir die Wahrnehmung des korperlichen Wohls und der Gesundheit der Minderjahrigen Sorge zu tragen.
Es obliegt somit dem Jugendwohlfahrtstrager, im Rahmen der ihm Ubertragenen Aufgabe der Wahrnehmung der
Obsorge auch die dafur erforderliche Krankenversicherung und deren Aufwendungen, insbesondere auch die
Entrichtung von Beitragen zur Selbstversicherung zu leisten.

Dem steht eine Betrachtung der wirtschaftlichen Verhdltnisse und eine Prognose Uber die kunftige wirtschaftliche
Entwicklung der Beschwerdeflihrer nicht entgegen, zumal auf den Kindesvater nicht zugegriffen werden kann und
auch die Kindesmutter - wie im gegenstandlichen Obsorgebeschluss festgestellt wurde - nicht in der Lage ist, ihre
diesbeziglichen Verpflichtungen hinreichend wahrzunehmen, da sie nicht einmal Mindestsicherung bezieht.

Da das erkennende Gericht vor diesem Hintergrund von einer Beitragsleistungspflicht des Kinder- und
Jugendhilfetragers in Bezug auf die Selbstversicherung der BeschwerdeflUhrer zur Krankenversicherung ausgeht,
erweist sich die beantragte Herabsetzung der Beitragsgrundlage in Anbetracht der zitierten Judikatur als unzuldssig, da
diese nicht den Versicherten, sondern dem Kinder- und Jugendhilfetrager zu Gute kommen wurde.

Zum Entfall einer mundlichen Verhandlung:

GemalR § 24 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts
wegen eine 6ffentliche mundliche Verhandlung durchzufuhren.

Gemal} § 24 Abs. 2 VWGVG kann die Verhandlung entfallen, wenn

1. der das vorangegangene Verwaltungsverfahren einleitende Antrag der Partei oder die Beschwerde zurtickzuweisen
ist oder bereits auf Grund der Aktenlage feststeht, dass der mit Beschwerde angefochtene Bescheid aufzuheben, die
angefochtene Ausubung unmittelbarer verwaltungsbehdrdlicher Befehls- und Zwangsgewalt oder die angefochtene
Weisung fur rechtswidrig zu erklaren ist oder

2. die SGumnisbeschwerde zuriickzuweisen oder abzuweisen ist.

Gemal3 8 24 Abs. 3 VWGVG hat der BF die Durchfiihrung einer Verhandlung in der Beschwerde oder im Vorlageantrag
zu beantragen. Den sonstigen Parteien ist Gelegenheit zu geben, binnen angemessener, zwei Wochen nicht
Ubersteigender Frist einen Antrag auf Durchfuhrung einer Verhandlung zu stellen. Ein Antrag auf DurchfUhrung einer
Verhandlung kann nur mit Zustimmung der anderen Partei zurliickgezogen werden.

GemalR§ 24 Abs. 4 VwWGVG kann, soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist, das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteiantrages von einer Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen,
dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der
Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 der Konvention zum Schutz der Menschenrechte und Grundfreiheiten, BGBI. Nr.
210/1958, noch Art. 47 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union, ABI. Nr. C 83 vom 30.03.2010 S. 389
entgegenstehen.

Im gegenstandlichen Fall liegt dem Bundesverwaltungsgericht die zur Klarung der Rechtsfrage notige Aktenlage vor.
Aus Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes hatte eine - von den Beschwerdeflhrern auch nicht beantragte - mindliche
Verhandlung auch keine weitere Klarung der Rechtssache erwarten lassen und war der Sachverhalt iSd § 24 Abs. 4
VWGVG entscheidungsreif. Insgesamt daher konnte von der Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung abgesehen
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werden.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Das hg. Erkenntnis halt sich an die darin zitierte Judikatur des VwGH.
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