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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Hnatek und die Hofrate Dr. Hofinger und
Dr. Holeschofsky als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Fegerl, Uber die Beschwerde der T G.m.b.H. & Co KG,
vertreten durch Dr. | und Dr. G, Rechtsanwalte in M, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Tirol vom 6.
April 1998, ZI. Vb 1/1-T4/98, betreffend Alkoholsteuer, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Unzustandigkeit der belangten Behorde aufgehoben.

Die belangte Behorde hat der Beschwerdefthrerin Aufwendungen in der Héhe von S 15.000,-- binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Die Beschwerdefihrerin beantragte mit Eingabe vom 8. November 1996 beim Hauptzollamt Innsbruck die
Ruckvergitung der Alkoholsteuer fur die am 11. Mai 1995 und 12. September 1995 getatigten Exporte an eine naher
bezeichnete japanische Firma.

Mit Bescheid des Hauptzollamtes Innsbruck vom 17. Janner 1997 wurde dieser Antrag abgewiesen.

Die gegen diesen Bescheid erhobene Berufung wurde von der belangten Behdrde mit Bescheid vom 6. April 1998
abgewiesen.
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Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, mit der sowohl Rechtswidrigkeit des Inhaltes als auch
Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend gemacht wird.

Die belangte Behodrde erstattete eine Gegenschrift, in der sie den Antrag stellt, die Beschwerde "wegen
Unzustandigkeit zurtckzuweisen und an den zustandigen Zollsenat abzutreten" in eventu als unbegrindet

abzuweisen.
Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Zur inhaltlichen Uberprifung des angefochtenen Bescheides auf Grund des von der belangten Behérde
angenommenen Sachverhaltes im Rahmen der geltend gemachten Beschwerdepunkte bzw. im Rahmen der Erklarung
Uber den Umfang der Anfechtung kommt es im Hinblick auf § 41 Abs. 1 VWGG nicht, wenn der angefochtene Bescheid
wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behodrde aufzuheben ist (vgl. Dolp, Die
Verwaltungsgerichtsbarkeit3, 52).

Gemald 8 85 f Zollrechts-Durchfihrungsgesetz (ZolIR-DG), BGBI. Nr. 659/1994 i.d.F. BGBI. | Nr. 13/1998, haben die
Zollbehorden die §§ 85a bis 85e auch dann anzuwenden, wenn sie nicht im Rahmen des Geltungsbereiches des § 2
Abs. 1 und 2 tatig werden.

Gemal? 8 85a Abs. 1 ZolIR-DG i.d.F. der zitierten Novelle steht im Rahmen des Geltungsbereiches des 8 2 Abs. 1 und 2,
soweit nicht in Abgabenvorschriften ein Rechtsbehelf fur unzuldssig erklart wird, als Rechtsbehelf der ersten Stufe (Art.

243 Abs. 2 Buchstabe a ZK) die Berufung gegen Entscheidungen von Zollbehérden zu.

Nach 8 85b Abs. 2 ZolIR-DG in der zitierten Novellenfassung hat die Behorde, die die angefochtene Entscheidung
erlassen hat, Uber die Berufung binnen sechs Monaten nach Einlangen der Berufung mit Berufungsvorentscheidung

zu entscheiden.

Gemal 8§ 85¢ Abs. 1 ZolIR-DG in der Novellenfassung ist als Rechtsbehelf der zweiten Stufe (Art. 243 Abs. 2 Buchstabe b
ZK) gegen Berufungsvorentscheidungen die Beschwerde an den ortlich und sachlich zustandigen Berufungssenat (8
85d Abs. 5 ZolIR-DG) zulassig.

Gemal § 120 Abs. 1 ¢ 2. Satz ZolIR-DG sind die 88 85a bis 85 f ZolIR-DG auf Sachverhalte anzuwenden, die sich nach
dem EU-Beitritt ereignet haben.

Der Beschwerdefall betrifft Sachverhalte, die sich nach dem EU-Beitritt am 1. Janner 1995 ereignet haben. Die
Entscheidung des Hauptzollamtes erging am 17. Janner 1997, die Entscheidung der belangten Behérde nach
Inkrafttreten der ZolIR-DG Novelle 1998.

Nach dem ZollR-DG in der Novellenfassung BGBI. | Nr. 13/1998 wadre jedoch bereits die in Rede stehende
Novellenfassung anzuwenden gewesen und das Hauptzollamt Innsbruck hatte Uber das nicht aufsteigende
Rechtsmittel der Berufung gegen den Bescheid des Hauptzollamtes Innsbruck vom 17. Janner 1997 gemal3 § 85b Abs. 2
ZolIR-DG auch in der nicht im Rahmen des Geltungsbereiches des § 2 Abs. 1 und 2 ZolIR-DG liegenden Angelegenheit
mit Berufungsvorentscheidung entscheiden mussen. Gegen diese Entscheidung ware dann als Rechtsbehelf der
zweiten Stufe die Beschwerde an den drtlich und sachlich zustandigen Berufungssenat zuldssig gewesen.

Die Finanzlandesdirektion fur Tirol war somit nicht zusténdig, am 6. April 1998 lber die Berufung gegen den Bescheid
des Hauptzollamtes Innsbruck vom 17. Janner 1997 zu entscheiden.

Der angefochtene Bescheid war daher wegen Rechtswidrigkeit infolge Unzustandigkeit der belangten Behdrde gemaR
842 Abs. 2 Z. 2 VwGG aufzuheben.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der VerordnungBGBI. Nr. 416/1994.
Wien, am 17. August 1998
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