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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Leukauf und die Hofrate Dr. Waldner, Dr.
Bernard, Dr. Graf und Dr. Gall als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Enzlberger, Uber die Beschwerde der M
in Eggelsberg, vertreten durch Dr. Stefan Hornung, Rechtsanwalt in Salzburg, Firstenallee 17/3, gegen den Bescheid
des Landeshauptmannes von Oberdsterreich vom 6. Marz 1998, ZI. VerkR-392.997/2-1998/Sta, betreffend Ubertragung
der Zustandigkeit in einem Verfahren zur Erteilung einer Lenkberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid wurde der Antrag der Beschwerdefihrerin vom 5. Dezember 1997, die
Durch- und Weiterfihrung des Verfahrens zur Erteilung einer Lenkberechtigung fir die Klasse A auf die
Bezirkshauptmannschaft Salzburg-Umgebung zu Ubertragen, gemall 8 5 Abs. 2 Fiihrerscheingesetz - FSG abgewiesen.

Begrindend fuhrte die belangte Behdrde aus, die Beschwerdefuhrerin, die ihren Hauptwohnsitz in E. (politischer
Bezirk Braunau a.l.) habe, stutze ihren Antrag darauf, dal? ihre schulische Ausbildung in O. (politischer Bezirk Salzburg-
Umgebung), namlich in der Fahrschule O. erfolge. Dem sei zu erwidern, dall es sich bei der Ausbildung zu
Kraftfahrzeuglenkern in Fahrschulen um eine Unterweisung in Fertigkeiten handle. Wesentlich flr eine Schule sei aber
die Verfolgung erzieherischer Ziele. Der Besuch der Fahrschule in O. stelle sohin keine schulische Ausbildung im Sinne
des§ 5 Abs. 2 FSG dar, weshalb der Antrag der Beschwerdefiihrerin auf Ubertragung der Zustindigkeit auf die
Bezirkshauptmannschaft Salzburg-Umgebung abzuweisen gewesen sei.
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Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefuhrerin zunachst Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof. Dieser
lehnte mit Beschluf vom 9. Juni 1998, B 861/98-3, die Behandlung der Beschwerde ab und trat sie gemal3 Art. 144 Abs.
3 B-VG dem Verwaltungsgerichtshof ab. Der Verwaltungsgerichtshof hat Uber die Beschwerde erwogen

Gemal’ 8 5 Abs. 2 FSG hat Uber einen Antrag auf Erteilung der Lenkberechtigung die Behdrde zu entscheiden, in deren
ortlichem Wirkungsbereich der Antragsteller seinen Hauptwohnsitz hat. Auf Antrag hat diese Behérde die Durch- oder
Weiterfuhrung des Verfahrens auf die Behdrde zu Ubertragen, in deren ortlichem Wirkungsbereich der Ort der
Beschaftigung, der schulischen, universitaren oder beruflichen Ausbildung des Antragstellers liegt, wenn dadurch eine
wesentliche Vereinfachung des Verfahrens oder eine erhebliche Erleichterung fur den Antragsteller erzielt wird.

Im Beschwerdefall ist ausschlief3lich strittig, ob der Besuch einer Fahrschule eine schulische Ausbildung im Sinne des §
5 Abs. 2 zweiter Satz FSG darstellt. § 67 Abs. 1 dritter Satz KFG 1967 hatte die Méglichkeit einer Ubertragung der
Zustandigkeit auf jene Behorde vorgesehen, in deren 6rtlichem Wirkungsbereich sich der Ort der Beschaftigung des
Antragstellers befindet. Der Ort, an dem der Antragsteller seine kraftfahrrechtliche Ausbildung genof3, kam fur eine
Zustandigkeitsibertragung nicht in Betracht (siehe das hg. Erkenntnis vom 21. Janner 1992, ZI. 91/11/0173).8 5 Abs. 2
FSG hat die Moglichkeit der Zustandigkeitsiibertragung insofern erweitert, als nunmehr auch der - aul3erhalb des
ortlichen Wirkungsbereiches der Hauptwohnsitzbehérde gelegene - Ort der schulischen, universitaren oder beruflichen
Ausbildung des Antragstellers in Betracht kommt.

Unter einer schulischen Ausbildung ist nach dem allgemeinen Sprachgebrauch der Besuch einer Schule im Sinne des
verfassungsrechtlichen Schulbegriffes (insbesondere Art. 14 und 81a B-VG) zu verstehen, nicht aber der Besuch von
Einrichtungen, in denen Fertigkeiten auf bestimmten Gebieten vermittelt werden, auch wenn in der flr den Betrieb der
betreffenden Einrichtung maRRgebenden Rechtsvorschrift das Wort Schule - allenfalls als Teil eines zusammengesetzten
Hauptwortes - vorkommt (z.B. Fahrschule, Tanzschule, Schischule).

Auch der Zweck der oben zitierten Bestimmung spricht fiir dieses Verstandnis. Die Méglichkeit der Ubertragung der
Zustandigkeit sollte nur fur solche Falle geschaffen werden, in denen sich jemand Uber einen langeren Zeitraum
hindurch an Werktagen regelmaRig auRerhalb des ortlichen Wirkungsbereiches der Hauptwohnsitzbehdrde aufhalt,
wie dies beim Besuch einer Schule im oben beschriebenen Sinn oder einer Universitat regelmaRig zutrifft, nicht aber
far den Ublicherweise nur vergleichsweise kurze Zeit dauernden Besuch einer Fahrschule. Abgesehen davon ist zu
beachten, dal? der Ort der Beschaftigung oder der schulischen, universitdren oder beruflichen Ausbildung nicht im
Hinblick auf die Behérdenzustandigkeit in einem Verfahren zur Erteilung einer Lenkberechtigung gewahlt wird, sodal3
die EinfluBnahme der Partei auf die Behérdenzustandigkeit durch Antrage auf Ubertragung der Zusténdigkeit nach 8 5
Abs. 2 FSG nur in sehr beschranktem MaRe gegeben ist. Wirde hingegen schon der Besuch einer Fahrschule auRerhalb
des értlichen Wirkungsbereiches der Hauptwohnsitzbehérde fiir die Ubertragung der Zustandigkeit ausreichen, wiirde
man der Partei durch die gezielte Auswahl einer Fahrschule eine dem Grundgedanken des§ 6 Abs. 2 AVG
zuwiderlaufende EinfluBnahme auf die Zustandigkeit der Behdrde einrdumen.

Der fir die Entscheidung maRgebliche Sachverhalt (Hauptwohnsitz der Beschwerdefuhrerin in E., Besuch der
Fahrschule in O.) ist nicht strittig. Die in der Verfahrensriige behaupteten Begrindungs- und Ermittlungsméngel sind
daher nicht gegeben.

Da somit bereits der Inhalt der Beschwerde erkennen l|aBt, dall die von der Beschwerdeflhrerin behauptete
Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die Beschwerde gemdR8& 35 Abs. 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren in
nichtoffentlicher Sitzung als unbegriindet abzuweisen.

Wien, am 25. August 1998
Schlagworte

Anzuwendendes Recht MaRgebende Rechtslage VwRallg2 Auslegung Anwendung der Auslegungsmethoden Verhaltnis
der wortlichen Auslegung zur teleologischen und historischen Auslegung Bedeutung der Gesetzesmaterialien
VwRallg3/2/2

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:1998:1998110157.X00
Im RIS seit

18.02.2002


https://www.jusline.at/gesetz/fsg/paragraf/5
https://www.jusline.at/entscheidung/90152
https://www.jusline.at/gesetz/fsg/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/fsg/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/avg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/35

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 1998/8/25 98/11/0157
	JUSLINE Entscheidung


