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Kopf

Der Oberste Gerichtshof hat als Revisionsgericht durch die Senatsprasidentin Dr. Kalivoda als Vorsitzende und die
Hofratinnen und Hofrate Hon.-Prof. Dr. Hollwerth, Dr. Solé, Mag. Malesich und MMag. Matzka als weitere Richter in der
Rechtssache der klagenden Partei Dr. S***** K*#*** yertreten durch Mag. Hans Exner, Rechtsanwalt in Judenburg,
gegen die beklagte Partei U***** AG, ***** vertreten durch Dr. Heinz Stdger, Rechtsanwalt in Wien, wegen
7.000 EUR sA, infolge ,,aulRerordentlicher” Revision der beklagten Partei gegen das Urteil des Oberlandesgerichts Wien
als Berufungsgericht vom 26. September 2019, GZ 4 R 25/19d-14, mit dem das Urteil des Handelsgerichts Wien vom
31. Dezember 2018, GZ 23 Cg 6/18k-10, bestatigt wurde, den

Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Akten werden dem Erstgericht zurtckgestellt.

Text

Begrindung:

Die Klagerin begehrte aus ,prozessékonomischen Griinden” 7.000 EUR sA (nur) einen Teil einer von ihr gepfandeten
und ihr Uberwiesenen Forderung von mehr als 60.000 EUR.

Das Erstgericht gab dem Klagebegehren statt.

Das Berufungsgericht bestatigte diese Entscheidung und sprach aus, dass die ordentliche Revision nicht zulassig sei.

Gegen diese Entscheidung richtet sich die ,auBerordentliche” Revision der Beklagten, die hilfsweise auch einen Antrag
nach 8 508 ZPO stellt.

Rechtliche Beurteilung

Das Erstgericht legte das Rechtsmittel dem Obersten Gerichtshof zur Entscheidung vor. Diese Vorgangsweise
entspricht jedoch nicht der Rechtslage.

1. Bei einer Teileinklagung ist fir die Beurteilung der Zulassigkeit eines Rechtsmittels nicht der volle (nicht geltend
gemachte) Forderungsbetrag, sondern der Streitwert maRRgebend, Uber den das Rechtsmittelgericht entschieden hat
(RS0042348 [T1]). Dies gilt auch dann, wenn der Klager - wie hier - aus ,prozessdkonomischen Grinden” nur einen
Teilbetrag geltend gemacht hat (6 Ob 256/07a).

2.Nach § 502 Abs 3 ZPO ist die Revision - aufler im Fall des§ 508 Abs 3 ZPO - jedenfalls unzulassig, wenn der
Entscheidungsgegenstand an Geld oder Geldeswert zwar 5.000 EUR, nicht aber insgesamt 30.000 EUR Ubersteigt und
das Berufungsgericht die ordentliche Revision - wie hier - nach § 500 Abs 2 Z 3 ZPO fir nicht zuldssig erklart hat. In
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diesem Fall kann eine Partei gemal3 8 508 Abs 1 ZPO (nur) einen Antrag an das Berufungsgericht stellen, seinen
Ausspruch dahin abzuandern, dass die ordentliche Revision doch fiir zulassig erklart werde.

3. Erhebt in den in8 508 Abs 1 ZPO angeflihrten Fallen eine Partei ein Rechtsmittel, so ist dieses gemaR§ 507b Abs 2
ZPO dem Gericht zweiter Instanz vorzulegen. Das gilt auch dann, wenn das Rechtsmittel als ,auflerordentliches”
bezeichnet wird und wenn es an den Obersten Gerichtshof gerichtet ist; dieser darf dariber nur entscheiden, wenn
das Gericht zweiter Instanz gemalR § 508 Abs 3 ZPO ausgesprochen hat, dass ein ordentliches Rechtsmittel doch
zuldssig sei. Solange eine Abanderung des Zulassungsausspruchs durch das Berufungsgericht nicht erfolgt, fehlt dem
Obersten Gerichtshof die funktionelle Zustandigkeit (7 Ob 187/17a mwN).

4. Die Akten sind dem Erstgericht zurlckzustellen, welches das Rechtsmittel dem Berufungsgericht vorzulegen hat. Ob
die im Schriftsatz enthaltenen Ausfuhrungen den Erfordernissen des§ 508 Abs 1 ZPO entsprechen, bleibt der
Beurteilung der Vorinstanzen vorbehalten (vgl RS0109623).
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