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40/01 Verwaltungsverfahren;
Norm

AVG 861 Abs5;
AVG 863 Abs3;
AVG 866 Abs4;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Knell und die Hofrate Dr. Muller und Dr.
Novak als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Mag. Hackl, Uber die Beschwerde der Sonja Huber in 8010 Graz,
vertreten durch Dr. Georg-Christian Gass und Dr. Alexander M. Sutter, Rechtsanwalte in 8010 Graz, Zimmerplatzgasse
1, gegen den aufgrund eines Beschlusses des Ausschusses flr Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der
Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Steiermark vom 23. Mai 1997, LGS600/LA2/1218/1997-Mag. Ed/S,
betreffend Zurtckweisung einer Berufung in einer Notstandshilfeangelegenheit, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die BeschwerdefUhrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Bescheid vom 27. Janner 1997 widerrief die regionale Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Graz gemaR § 38
iVm 8 24 Abs. 2 des Arbeitslosenversicherungsgesetzes 1977 (AIVG) die der Beschwerdefihrerin gewahrte
Notstandshilfe und verpflichtete sie gemaR § 25 Abs. 1 AIVG zur Ruckzahlung der unberechtigt empfangenen Leistung
in Hohe von S 151.550,--. Nach der Begriindung habe die Beschwerdefihrerin die Notstandshilfe fir den Zeitraum vom
1. August 1994 bis 27. August 1996 zu Unrecht bezogen, da sie eine Beschaftigung gehabt habe, die von ihr nicht
gemeldet worden sei. Die von ihr geforderten Unterlagen seien weder vollstdndig noch termingerecht vorgelegt
worden.

In der Rechtsmittelbelehrung dieses Bescheides wurde darauf hingewiesen, dal3 binnen zwei Wochen nach Zustellung
schriftlich bei der angefuhrten regionalen Geschaftsstelle Berufung eingebracht werden kénne. Die Berufung sei zu
begrinden und habe keine aufschiebende Wirkung.

Der Bescheid der regionalen Geschaftsstelle wurde der Beschwerdefuhrerin am 30. Janner 1997 zugestellt.
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Die Beschwerdefihrerin erhob am 10. Februar 1997 per Telefax
Berufung. Diese wies folgenden Inhalt auf:
"Sehr geehrte Damen und Herren!

Zeitgerecht lege ich gegen den, bei mir am 30.1.97 eingegangenen Bescheid, der von lhnen am 21.7.97 ausgestellt
wurde, fristgerecht Berufung ein.

Die nétigen Unterlagen werde ich Ihnen ehemdglichst zugehen
lassen.

Ich bitte um Kenntnisnahme und verbleibe

mit vorzuglicher Hochachtung

(Beschwerdeflhrerin)"

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde die Berufung der Beschwerdeflihrerin als unzuldssig zurtickgewiesen. Nach
der Begrindung habe die Berufung unter anderem einen begriindeten Berufungsantrag (8 63 Abs. 3 AVG) zu
enthalten. Die Berufung miusse innerhalb der Berufungsfrist vollstdndig eingebracht werden; ein "Nachtragen
bestimmter Teile" (der Begriindung) sei nicht zulassig. Innerhalb der Berufungsfrist sei allerdings keine entsprechende
Begriindung nachgereicht worden, sondern erst am 25. Marz 1997. Das Fehlen der Berufungsbegriindung stelle einen
inhaltlichen Mangel dar, der zur Zurtickweisung fihren musse.

In der weiteren Folge ihrer Begrindung fihrte die belangte Behorde ferner aus, dafl die Berufung der
Beschwerdefiihrerin allerdings auch "vom Inhalt her" einer Uberpriifung unterzogen worden sei. Danach habe die
Beschwerdefihrerin bei ihren Antragen auf Notstandshilfe keinerlei Angaben Uber ihre Beschaftigung gemacht. Trotz
mehrmaliger Aufforderung seien auch die entsprechenden Honorarnoten nicht vollstandig vorgelegt worden. Sowohl
der Widerruf als auch die Ruckforderung der Notstandshilfe seien daher zu Recht ergangen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die wegen Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge Verletzung
von Verfahrensvorschriften erhobene Beschwerde.

Die belangte Behdrde hat die Verwaltungsakten vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der die kostenpflichtige
Abweisung der Beschwerde beantragt wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Mit dem Spruch des angefochtenen Bescheides wurde die Berufung der Beschwerdefiihrerin gegen den Bescheid der
Behorde erster Instanz gemalR 8 66 Abs. 4 AVG als unzulassig zurickgewiesen. Tragend fur diese Entscheidung war
dabei die Auffassung der belangten Behorde, dall der Berufung der Beschwerdeflihrerin ein begrindeter
Berufungsantrag fehle. Die Ausfihrungen in der Begrindung des angefochtenen Bescheides, wonach die
Notstandshilfe zu Recht widerrufen und von der Beschwerdefiihrerin zurtckgefordert wurde, waren demgegenuber
fur die Entscheidung der belangten Behorde nicht tragend. Soweit in der Beschwerde daher diese Ausfihrungen
bekampft werden, ist darauf zu verweisen, dal damit eine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides nicht
dargetan werden kann.

Nach Art. Il lit. D Z. 41 EGVG sind das AVG (dessen § 64 jedoch nur, wenn nicht anderes ausdrucklich bestimmt ist) auf
das behordliche Verfahren der Landesgeschaftsstellen des Arbeitsmarktservice und der regionalen Geschaftsstellen

des Arbeitsmarktservice anzuwenden.
Gemal 8 63 Abs. 3 AVG hat die Berufung unter anderem einen begriindeten Berufungsantrag zu enthalten.

Auf die Voraussetzung der Begriindung wurde in der Rechtsmittelbelehrung des Bescheides der Behdérde erster Instanz
ausdrtcklich hingewiesen.

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes stellt es kein Formgebrechen im Sinne des 8 61 Abs.
5 AVG dar, warum der Bescheid den Hinweis enthalt, "dal schriftliche oder telegraphische Berufungen zu begriinden
sind", ohne dald noch zusatzlich auf das Erfordernis eines begrindeten Berufungsantrages aufmerksam gemacht wird.
Weist die schriftlich erhobene Berufung keine Begriindung auf, so ist sie als unzulassig zurickzuweisen (vgl. z. B. die
Erkenntnisse vom 19. Dezember 1985, ZI. 85/09/0003, und vom 23. April 1986, ZI. 85/11/0229).
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Die BeschwerdefUhrerin bringt allerdings vor, ein namentlich genannter Bediensteter des Arbeitsmarktservice habe ihr
als rechtsunkundiger und zum damaligen Zeitpunkt auch anwaltlich nicht vertretenen Partei nicht nur im Sinne des §
13a AVG eine Rechtsbelehrung erteilt, sondern seine Rechtsbelehrung auch auf die anhangige Sache selbst bezogen
und den Text der Berufung nicht nur wortwdrtlich diktiert, sondern zudem erklart, dall inhaltlich eine weitere
Begrindung sowie zusatzliche Berufungsausfihrungen und Antrége nicht notwendig seien. Sie habe sich daher darauf
verlassen konnen, dall die von der Behorde erster Instanz verfaldte Berufung alle formellen und materiellen

Voraussetzungen erfille.
Auch dieses Vorbringen ist nicht geeignet, der Beschwerde zum Erfolg zu verhelfen.

Dem allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetz ist namlich ein Rechtssatz, bei einer (allenfalls) unrichtig erteilten
Rechtsbelehrung sei das im Sinne der unrichtigen Belehrung ausgefihrte Rechtsmittel als ordnungsgemal? anzusehen,
fremd (vgl. etwa das Erkenntnis vom 29. Janner 1991, ZI. 90/04/0256).

Aufgrund dieser Erwagungen erweist sich daher die vorliegende Beschwerde als unbegriindet, weshalb sie gemal § 42

Abs. 1 VWGG abzuweisen war.

Der Ausspruch uber den Kostenersatz griindet sich auf die 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
Wien, am 8. September 1998

Schlagworte

Inhalt der Berufungsentscheidung Voraussetzungen der meritorischen Erledigung Zurtickweisung (siehe auch 863
Abs1, 3 und 5 AVG)
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