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10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 8§33 Abs1
VwWGG 8§38 Abs4
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Schick und die Hofrate Dr. Grunstaud|
sowie Dr. Faber als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Soyer, Uber den Fristsetzungsantrag des Mag. M
Rin W, vertreten durch Dr. Michael Nocker, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Kohlmarkt 4/28, gegen das Verwaltungsgericht
Wien wegen Verletzung der Entscheidungspflicht in einer Angelegenheit betreffend Ubertretung des AZG (belangte
Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Magistrat der Stadt Wien), den Beschluss gefasst:

Spruch
Der Fristsetzungsantrag wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.

Der Bund hat dem Antragsteller Aufwendungen in der Héhe von EUR 793,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger

Exekution zu ersetzen.
Begriundung

1 Das Verwaltungsgericht Wien hat dem vom Antragsteller gestellten Fristsetzungsantrag vom 11. Februar 2019
entsprochen, indem es uber die Beschwerde des Antragstellers mit Beschluss vom 28. Februar 2019, VGW-
042/030/14907/2017/E-3, entschieden hat. Eine Kopie des Beschlusses wurde dem Verwaltungsgerichtshof mit
Schreiben vom 25. Juli 2019 bzw. vom 2. September 2019 samt Zustellnachweis vorgelegt.

2 Durch die genannte Entscheidung (nach Einbringung des Fristsetzungsantrages beim Verwaltungsgericht, aber noch
vor dessen Vorlage an den Verwaltungsgerichtshof) wurde der Antragsteller in Bezug auf das Begehren im
Fristsetzungsantrag klaglos gestellt.

3 Der Fristsetzungsantrag war daher gemald § 33 Abs. 1 erster Satz VWGG, der nach 8§ 38 Abs. 4 erster Satz VwWGG
sinngemal auch auf solche Antrage anzuwenden ist, in nichtoffentlicher Sitzung mit Beschluss als gegenstandslos
geworden zu erkldren und das Verfahren einzustellen (vgl. VwGH 24.3.2015, Fr 2015/21/0001). 4 Die Entscheidung Uber
den Aufwandersatz griindet sich auf 88 47 ff, insbesondere auf 8 56 Abs. 1 zweiter Satz VwGG in Verbindung mit § 1
Z 1 lit. a letzter Satz der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2014.
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