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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Hafner als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX
, geboren am XXXX , Staatsangehdrigkeit Afghanistan, vertreten durch XXXX , Verein XXXX , gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 29.11.2017, Zahl 1102448608-160081833/BMI-BFA_BGLD_RD, nach
Durchfuihrung einer miundlichen Verhandlung am 07.05.2018 zu Recht:

A)

I. Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemal3 & 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005 als
unbegrindet abgewiesen.

Il. Gemall 8 8 Abs. 1 Asylgesetz 2005 wird XXXX der Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Afghanistan zuerkannt.

Ill. Gemal? § 8 Abs. 4 Asylgesetz 2005 wird XXXX eine befristete Aufenthaltsberechtigung bis zum 23.05.2020 erteilt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

1. Verfahrensgang:

1.1. Der Beschwerdefuhrer (in der Folge BF), ein afghanischer Staatsangehdoriger, reiste nach seinen Angaben irregular
in Osterreich ein und stellte am 16.01.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des § 2 Abs. 1 Z 13
Asylgesetz 2005 (in der Folge AsylG).
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1.2. In seiner Erstbefragung am 16.01.2016 durch Organe des Offentlichen Sicherheitsdienstes gab der BF im Beisein
eines Dolmetsch fiur die Sprache Farsi im Wesentlichen Folgendes an:

Er stamme aus der Provinz Kapisa (Afghanistan) und habe sein Heimatland vor ca. drei Monaten verlassen. Er sei Gber
den Iran, die Turkei, Griechenland, Mazedonien, Serbien, Kroatien und Slowenien nach Osterreich gereist.

Als Fluchtgrund gab der BF an, dass er Hazara sei und in Afghanistan Krieg herrsche. Die Sunniten und Taliban wirden

alle umbringen.

1.3. Am 16.12.2016 langte beim BFA eine Mitteilung betreffend den BF Uber einen Verkehrsunfall mit Personenschaden
ein. Der BF ware aufgrund seiner Kopfverletzungen in ein Krankenhaus eingeliefert worden.

1.4. Bei seiner Einvernahme am 14.11.2017 vor dem BFA, im Beisein eines Dolmetsch fur die Sprache Farsi, gab der BF
an, dass er 2016 nach einem schweren Fahrradunfall zwei Wochen auf der Intensivstation gelegen sei. Vom Hals
aufwarts ware alles gebrochen gewesen, seine Zdhne, sein Oberkiefer, seine Stirn und sein Jochbein. Er kénne noch
immer nicht fest zusammenbeil3en, seine Nase sei verschlossen, er habe Kopfschmerzen und er habe noch immer Blut
in der Stirn und im Jochbeinbereich. Er sei in arztlicher Behandlung und nehme Schmerzmittel.

Betreffend seine Erstbefragung wolle er korrigieren, dass er nicht Hazara, sondern sunnitischer Tadschike sei.

AnschlieBend machte der BF Angaben zu seinen Lebensverhdltnissen in Afghanistan und gab betreffend sein
Fluchtvorbringen Folgendes an (Auszug aus dem Einvernahmeprotokoll, Schreibfehler teilweise korrigiert):

F: Was war der konkrete Grund, warum Sie die Heimat verlassen haben? Erzahlen Sie bitte méglichst chronologisch
Uber alle Ereignisse, die Sie zum Verlassen der Heimat veranlasst haben (freie Erzahlung)!

A: Ich habe in Afghanistan ein Madchen geliebt. Sie hat mich auch geliebt und ihre Eltern waren gegen uns. Eines Tages
habe ich ihr ein SMS geschrieben, sie war in der Kiche, ihr Handy lang im Zimmer und der Bruder las das SMS. |hr
Bruder hat sie dann unter Druck gesetzt zu sagen, wer ich bin. Er wollte mich dann umbringen und ich bin dann von
dort gefliichtet. Er hat nachher meinem Vater gedroht. Er hat meinen Vater geschlagen, seine Hande hat er verletzt

und seine Augen.

F: Wie verletzt?

A: Ich weil} es nicht. Ich habe nur erfahren, dass er meinen Vater an den Handen und an einem Auge verletzt hat.
F: Von wem haben Sie das erfahren?

A:Im Iran Uber einen Freund von mir.

F: Wo waren Sie, als |hr Vater verletzt wurde?

A: Ich war damals schon im Iran.

F: Hatten Sie sonst irgendwelche Probleme in lhrer Heimat?

A: Nein, sonst hatte ich keine Probleme in meiner Heimat. Ich mdchte aber anfihren, dass es allgemein unsicher ist
und Krieg gibt in Afghanistan.

F: Wollen Sie sonst noch etwas dazu sagen?

A: Mein Hauptproblem war das mit dem Madchen. In unserem Dorf waren auch Taliban.
F: Warum sind Sie nicht woanders innerhalb von Afghanistan hingegangen?

A: Afghanistan ist Gberall unsicher. Kabul ist auch nicht sicher.

F: Waren Sie jemals in Kabul?

A: Nein.

F: Wo haben Sie das Madchen kennengelernt?

A: Sie wohnt im Nachbardorf.

F: Wo haben Sie das Madchen kennengelernt?

A: Das Dorf heildt XXXX .



F: Wo haben Sie das Madchen kennengelernt?

A: Im Dorf XXXX .

F: Was haben Sie in diesem Dorf getan?

A: Das war unser Nachbardorf, man geht dorthin spazieren.

F: Wo haben Sie das Madchen kennengelernt?

A: Dort wo Sie wohnt, in der Nahe gibt es eine Koranschule, und dort habe ich sie kennengelernt.
F: Was haben Sie dort getan, als Sie dieses Madchen kennengelernt haben?
A: Ich bin spazieren gegangen.

F: Wann war das?

A: In der Frih.

F: Welchen Monat, welches Jahr?

A: Am 13.06.1394. (entspricht 04.09.2015).

F: Wie heil3t dieses Madchen?

A XXXX'.

F: Wie noch?

A XXXX.

F: Wie alt war XXXX ?

A: So alt wie ich damals, 18 Jahre.

F: Wie oft dieses Madchen gesehen?

A: Wir haben immer geschaut, ob uns jemand verfolgt, als ich gesehen habe, dass wir nicht verfolgt werden, haben wir
uns einmal in der Woche oder alle zwei Wochen getroffen.

F: Wo haben Sie sich getroffen?

A: Im Dorf XXXX, wo sie gewohnt hat.

F: Und wo haben Sie sich da getroffen?

A: Wir sind immer auf die Felder gegangen, damit uns keiner sieht.

F: Warum haben Sie das verheimlicht?

A: Wenn ihr Vater davon erfahren hatte, ware es das Ende fur mich gewesen.

F: Warum?

A: Die Eltern wollten nicht, dass ich sie heirate.

F: Warum nicht?

A: Ich weil} es nicht. Sie hat mir erzahlt, dass ihre Eltern dagegen sind, dass wir heiraten.

F: Hat XXXX jemals ihre Eltern gefragt, ob Sie sie heiraten darf?

A: Sie hat gewusst, wenn ich komme und um die Hand anhalte, dass ihre Eltern nein sagen werden.
F: Warum hat sie das gewusst?

A: Ich habe XXXX schon gefragt, warum ihre Eltern gegen unsere Heirat sind, aber sie hat es auch nicht gewusst.
F: Wie oft haben Sie dieses Madchen insgesamt getroffen?

A: Sechs oder sieben Mal, alle zwei bis drei Wochen.

F: Wie wurden Sie vom Bruder des Madchens unter Druck gesetzt?

A: Als ihr Bruder das SMS gelesen hat und XXXX gesagt, dass wir weniger schreiben sollen, da ihr Bruder davon



erfahren hat. Ich bin dann geflichtet.

F: Wurden Sie jemals personlich vom Bruder des Madchens bedroht?

A: Nein.

F: Warum haben Sie dann Afghanistan verlassen?

A: Ich bin ja geflichtet, deswegen konnte mich der Bruder von XXXX nicht persénlich bedrohen.
F: Was war ausschlaggebend, dass Sie Afghanistan verlassen haben?

A: Der Vater und der Bruder von XXXX haben dann meinen Namen gekannt und ich bin dann gefliichtet.
F: Was ist passiert, dass Sie Afghanistan verlassen haben?

A: Das Madchen hat zu mir gesagt, es ist besser, wenn ich weggehe, bevor mir etwas passiert.
F: Was hat Ihre Familie dazu gesagt?

A: Meine Familie hat nichts von dem Madchen davon erfahren.

F: Was hat Ihre Familie dazu gesagt, dass Sie Afghanistan verlassen?

A: Ein jungerer Bruder hat von diesem Madchen und mir gewusst, aber ich habe zu meiner Familie nicht gesagt,
warum ich von dort weggehe.

F: Warum nicht?

A: Es ist nicht Ublich, dass man den Eltern erzahlt, dass man sich verliebt hat. Ich habe das meinen Eltern auch nicht
erzahlt.

F: Haben lhre Eltern nicht gefragt, warum Sie ausreisen?

A: Ich habe ihnen nur erzahlt, dass ich Probleme habe, mehr habe ich ihnen nicht erzahilt.

F: Besitzen Ihre Eltern Handys?

A: Nein.

F: Besitzen Ihre Geschwister Handys?

A: Nein.

F: Warum hatten Sie ein Handy?

A: Meine Eltern kdnnen nicht lesen, auch meine Geschwister, die noch bei uns wohnen, kdnnen nicht lesen.
F: Wie geht es dem Madchen?

A: Ich weil3 es nicht.

F: Wann hatten Sie zuletzt Kontakt mit diesem Madchen?

A: Als ich noch in Afghanistan war, als Ihr Bruder mein SMS gelesen hat. Dann hatte ich keinen Kontakt mehr mit ihr.
F: Wann war das?

A: 15.09.1394 (entspricht 06.12.2015).

F: Hatten Sie auch danach noch Kontakt mit diesem Madchen?

A: Nein. Ich weil3 seither nichts mehr von ihr. Seit meiner Ausreise habe ich keinen Kontakt mehr mit ihr.

F: Wollen Sie sonst noch etwas dazu sagen?

A: Nein.

V: Warum haben Sie bei |hrer ersten Einvernahme am 16.01.2016 angegeben, dass Sie Hazara sind und dass die
Taliban alle Sunniten sind und alle anderen umbringen?

A: Ich weiR nicht, warum das dort so steht, ich habe das nicht gesagt. Ich bin kein Hazara. In der Provinz Kapisa gibt es
keine Hazara oder Schiiten.



F: Wie kénnen Sie sich erklaren, dass das aufgeschrieben wurde und auch unterschrieben wurde?
A: Ich war neu, ich konnte nicht lesen.

F: Es war ja ein Dolmetscher anwesend!

A: Ich habe das niemals gesagt."

Vor dem BFA legte der BF folgende Schriftstlicke vor:

Geburtsurkunde (Kopie)

Einreiseverweigerungen

Diverse Einreisepapiere (Griechenland, Turkei, Slowenien)

Bestatigung Deutschkurs

Diverse Teilnahmebestatigungen - Deutsch als Fremdsprache

Teilnahmebestatigung - Landschaft und Leben mit der Natur" vom 14.06.2017

Diverse arztl. Befunde und Schreiben betreffend die Verletzungen des BF nach seinem Fahrradunfall

1.7. Nach Durchfiihrung des Ermittlungsverfahrens wies das BFA mit Bescheid vom 29.11.2017 den Antrag des BF auf
internationalen Schutz gemaR § 3 Abs. 1 in Verbindung mit 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG ab (Spruchpunkt I.), erkannte ihm den
Status eines Asylberechtigten ebenso wie gemall § 8 Abs. 1 in Verbindung mit 8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG den Status eines
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan nicht zu (Spruchpunkt 1) Ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden gemafd 8 57 AsylG wurde ihm nicht erteilt (Spruchpunkt IIl.).
Gemall § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG in Verbindung mit8 9 BFA-VG wurde eine Riuckkehrentscheidung gemaR § 52 Abs. 2 Z 2
FPG erlassen (Spruchpunkt IV.). Es wurde festgestellt, dass die Abschiebung des BF nach Afghanistan gemaR8 46 FPG
zuldssig sei (Spruchpunkt V.). GemaR & 55 Abs. 1 bis 3 FPG betrage die Frist fur die freiwillige Ausreise des BF 14 Tage
ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt VI.).

In der Bescheidbegriindung traf die belangte Behorde Feststellungen zur Person des BF und zur Lage in seinem
Herkunftsstaat. Eine asylrelevante Verfolgung liege nicht vor, das Vorbringen des BF sei unglaubhaft. Er habe keine
Verfolgung im Sinne des AsylG glaubhaft gemacht und es bestiinden keine stichhaltigen Griinde gegen eine
Abschiebung des BF nach Afghanistan. Im Falle der Rlckkehr drohe ihm keine Gefahr, die eine Erteilung des
subsididren Schutzes rechtfertigen wirde.

Der BF erfulle nicht die Voraussetzungen fur die Erteilung eines Aufenthaltstitels gemaR8 57 AsylG, der Erlassung einer
Ruckkehrentscheidung stehe sein Recht auf Achtung des Privat- oder Familienlebens angesichts der kurzen
Aufenthaltsdauer und des Fehlens von familidaren oder privaten Bindungen im Inland nicht entgegen. Angesichts der
abweisenden Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz ergebe sich die Zulassigkeit einer Abschiebung
des BF nach Afghanistan. Die Frist fur die freiwillige Ausreise von 14 Tagen ergebe sich aus § 55 FPG, da besondere
Umstande, die der BF bei der Regelung seiner personlichen Verhaltnisse zu bertcksichtigen habe, nicht gegeben seien.

Beweiswurdigend fuhrte das BFA (zusammengefasst) aus, dass der BF bezlglich seiner behaupteten Herkunftsregion,
Volks- und Staatsangehorigkeit aufgrund seiner Sprach- und Lokalkenntnisse - im Gegensatz zu seinem
Fluchtvorbringen - glaubwtirdig ware. Die Feststellungen zur Situation in Afghanistan waren glaubhaft, weil sie
verlasslichen, seridsen, aktuellen und unbedenklichen Quellen entstammten, deren Inhalt schlissig und
widerspruchsfrei sei.
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Seine Fluchtgeschichte habe der BF aufgrund der vagen Schilderung und angesichts mehrerer unplausibler Aussagen
nicht glaubhaft machen kénnen.

In der rechtlichen Beurteilung wurde ausgefuhrt, dass die Begrindung des Antrages keine Deckung in der Genfer
Fluchtlingskonvention (GFK) finde.

Subsidiarer Schutz wurde ihm nicht zuerkannt, da im Falle einer Riickkehr des BF in seinen Herkunftsstaat eine reale
Gefahr einer Verletzung von Art. 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder 13 zur GFK oder eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkurlicher Gewalt oder im Rahmen eines internationalen
oder innerstaatlichen Konfliktes aufgrund der derzeitigen, allgemeinen Lage in Afghanistan nicht drohe. Dem BF, der
nicht lebensbedrohlich erkrankt sei, sei eine Ruckkehr in seine Heimatprovinz aufgrund der dortigen verbesserten

Sicherheitslage zumutbar, der Vater betreibe eine Landwirtschaft und es stehe dem BF frei, dort mitzuhelfen.

Fir das Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht (in der Folge BVwG) wurde den BF mit
Verfahrensanordnung gemiR § 63 Abs. 2 AVG der Verein Menschenrechte Osterreich gemiR§ 52 Abs. 1 BFA-VG

amtswegig als Rechtsberater zur Seite gestellt.

1.8. Gegen diesen Bescheid brachte der BF mit Schreiben vom 22.12.2017 fristgerecht das Rechtsmittel der

Beschwerde beim BVwG ein und beantragte die Anberaumung einer miindlichen Verhandlung.

In der Beschwerdebegrindung wurde die Beweiswirdigung der belangten Behorde kritisiert und mehrere Berichte zur

Situation in Afghanistan zitiert.
1.9. Die Beschwerde samt Verwaltungsakt langte am 29.12.2017 beim BVwG ein.

1.10. Das BVwG fuhrte am 07.05.2018 eine ¢ffentliche mindliche Verhandlung unter Beisein eines Dolmetsch fur die
Sprache Dari durch, zu der der BF im Beisein eines gewillkiirten Vertreters persoénlich erschien. Die belangte Behérde

verzichtete auf eine Teilnahme an der Verhandlung.

Dabei gab der BF an, dass er heute starke Kopfschmerzen aufgrund seiner damals erlittenen Verletzungen habe und

sich nicht gut konzentrieren kénne. Auch werde bald eine weitere Operation durchgefihrt.

Der BF legte ein Befundblatt vom 26.04.2018 vor mit einem Termin fir eine Operation wegen

Nasenatmungsbeschwerden am 08.06.2018 (eine Septumplastik wird empfohlen).

Der Vertreter beantragte aufgrund der starken Kopfschmerzen des BF die Verhandlung an einem anderen Termin
durchzufuhren. Ferner wurde beantragt, den BF nach der Operation durch einen Arzt untersuchen zu lassen und ein

Gutachten beztglich seiner Arbeitsfahigkeit zu erstellen.

1.11. Mit Beschluss des BVwG vom 05.11.2018 wurde ein Facharzt fur Unfallchirugie, Orthopadie und Traumatologie

mit der Erstellung eines Gutachtens zum Gesundheitszustand des BF beauftragt.

1.12. Aus einem orthopadisch-traumatologischen Fachgutachten vom 27.12.2018 geht hervor, dass der BF nach einem
Schadel-Hirn-Trauma bei akutem Subduralhamatom mit operativer Versorgung und vermutlich Langzeitbeatmung an
Restbeschwerden im Sinne von chronischen Kopfschmerzen, wahrscheinlich Konzentrationsschwierigkeiten, leide. Die
durchgefiihrte Septumplastik hatte nicht den gewinschten Erfolg gebracht, die Nasenamtmung sei weiterhin
eingeschrankt. Es bestehe eine Ventilationsstérung und posttraumatischer Verlust des Riechsinns, eine neuro-
traumatologische Rehabilitation sei empfohlen. Eine Arbeitsfahigkeit sei nur stundenweise und bedingt gegeben, es
bestehe ein gewisses Restdefizit nach dem Schadel-Hirn-Traum und eine verminderte Horfahigkeit. Eine Rehabilitation
sei dringend zu empfehlen, eine stundenweise Einsetzbarkeit (jede Stunde 15 Minuten Pause) sei gegeben.

1.13. Am 01.02.2019 wurde eine Stellungnahme zum dem BF Ubermittelten Fachgutachten und zu aktuellen
Landerberichten Ubermittelt. Darin wurde insbesondere auf die aktuelle schwierige Lage in Afghanistan hingewiesen.

1.14. Mit Schreiben vom 09.04.2019 teilte der Vertreter des BF dem BVwG mit, dass der BF aus gesundheitlichen
Grunden auf eine Fortsetzung der Verhandlung vom 07.05.2018 verzichte.

2. Beweisaufnahme:

Zur Feststellung des fur die Entscheidung mal3geblichen Sachverhaltes wurde im Rahmen des Ermittlungsverfahrens

Beweis erhoben durch:
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* Einsicht in den dem BVwG vorliegenden Verwaltungsakt des BFA, beinhaltend die Niederschriften der Erstbefragung
am 16.01.2016 und der Einvernahme vor dem BFA am 14.11.2017, die Beschwerde vom 22.12.2017 und die
Stellungnahme vom 01.02.2019

* Einsicht in Dokumentationsquellen betreffend den Herkunftsstaat des BF

* Abhaltung einer 6ffentlichen mandlichen Verhandlung vor dem BVwG am 07.05.2018

* Einsicht in die vom BF vorgelegten Schriftstlicke und arztlichen Befunde

* Einsicht in das orthopadisch-traumatologischen Fachgutachten vom 27.12.2018

3. Ermittlungsergebnis (Sachverhaltsfeststellungen):

Folgende Feststellungen werden aufgrund des glaubhaft gemachten Sachverhaltes getroffen:
3.1. Zur Person des BF:

3.1.1. Der BF fuhrt den Namen XXXX , geboren am XXXX , Staatsangehoriger der Islamischen Republik Afghanistan,
Angehoriger der Volksgruppe der Tadschiken und bekennt sich zum sunnitischen Islam. Die Muttersprache des BF ist
Dari.

Der BF ist ledig und stammt aus dem Dorf XXXX in der Provinz Kapisa, wo die Familie ein Haus und eine Landwirtschaft
besitzt. Ferner leben Cousins in Kabul und ein Bruder im Iran.

Der BF hat elf Jahre eine Schule besucht, einer Beschaftigung ist er nicht nachgegangen.

3.1.2. Laut Angaben des BF besteht nur zum Bruder im Iran Kontakt, jedoch nicht zu den Familienangehérigen in
Afghanistan.

3.1.3. Der BF ist im erwerbsfahigen Alter und hat in Afghanistan eine Schulbildung genossen.

In Osterreich hat er bei einem Verkehrsunfall Ende 2016 ein Schadel-Hirn-Trauma und mehrere andere Verletzungen
im Gesicht erlitten und leidet laut orthopadisch-traumatologischen Fachgutachten vom 27.12.2018 aktuell an
diesbezuglichen Spatfolgen, wie chronischen Kopfschmerzen, Konzentrationsschwierigkeiten, einer Ventilationsstérung
samt posttraumatischem Verlust des Riechsinns und einer verminderten Hoérfahigkeit. Eine Arbeitsfahigkeit ist nur
stundenweise und insofern gegeben, dass der BF im Falle einer Arbeitstatgkeit jede Stunde 15 Minuten Pause machen
muss. Eine Rehabilitation wurde empfohlen.

3.1.4. Der BF verlieR nach seinen Angaben Ende 2015 Afghanistan und reiste Uber den Iran, die Turkei, Griechenland,
Mazedonien, Serbien, Kroatien und Slowenien nach Osterreich, wo er am 16.01.2016 den gegenstdndlichen Antrag auf
internationalen Schutz stellte.

3.1.5. Der BF halt sich seit Janner 2016 in Osterreich auf, besucht eine Schule und befindet sich in der

Grundversorgung. Der BF ist strafrechtlich unbescholten.
3.2. Zu den Fluchtgrinden des BF:

3.2.1. Der BF hat sein Vorbringen, dass er aufgrund einer Bedrohung durch die Familie seiner Freundin fliehen hatte
mussen, nicht glaubhaft gemacht.

3.2.2. Der BF wurde nach eigenen Angaben in seinem Herkunftsstaat niemals inhaftiert, ist nicht vorbestraft und hatte
mit den Behdrden seines Herkunftsstaates weder auf Grund seines Religionsbekenntnisses oder seiner
Volksgruppenzugehorigkeit noch sonst irgendwelche Probleme. Der BF war nie politisch tatig und gehorte nie einer
politischen Partei an.

3.2.3. Grund fur die Ausreise des BF aus seinem Herkunftsstaat waren die dortige unsichere persénliche und
allgemeine Situation und die Suche nach besseren - auch wirtschaftlichen - Lebensbedingungen im Ausland.

3.3. Zu einer moglichen Ruckkehr des BF in den Herkunftsstaat:

3.3.1. Es konnte vom BF nicht glaubhaft vermittelt werden, dass er im Falle der Ruckkehr in den Herkunftsstaat einer
Verfolgung aus asylrelevanten Griinden ausgesetzt ware.

3.3.2. Fur das erkennende Gericht ist, ungeachtet der grundsatzlich in Afghanistan, insbesondere in Herat oder Mazar-
e-Sharif vorhandenen allgemeinen Existenzmdglichkeiten fur Ruckkehrer, bei einer Ruckkehr des BF in die Heimat



mittels Abschiebung angesichts der bei ihm arztlich diagnostizierten Beschwerden und gesundheitlichen
Einschrankungen nach einem erlittenen Schadel-Hirn-Trauma, welche zu einer Einschrankung seiner Erwerbsfahigkeit
flhren, davon auszugehen, dass der BF in eine sehr unsichere wirtschaftliche Situation geraten wirde, welche ihm eine
weitere Behandlung seiner Erkrankungen verunmoglichen wirde. Der BF ware daher im Falle einer Ruckkehr nach
Afghanistan nicht in der Lage, fur sich selbst zu sorgen und sich eine - zumindest grundlegende - Existenz zu sichern.

3.4. Zur Lage im Herkunftsstaat des BF:

Auf Grundlage von aktuellen Erkenntnisquellen werden folgende entscheidungsrelevante Feststellungen zum
Herkunftsstaat der BF getroffen:

Auszug aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation des BFA zu Afghanistan ("Gesamtaktualisierung
am 29.06.2018", Schreibfehler teilweise korrigiert):

[...]
2. Politische Lage

Nach dem Sturz des Taliban-Regimes im Jahr 2001 wurde eine neue Verfassung ausgearbeitet und im Jahr 2004
angenommen (BFA Staatendokumentation 7.2016; vgl. Casolino 2011). Sie basiert auf der Verfassung aus dem Jahr
1964. Bei der Ratifizierung sah diese Verfassung vor, dass kein Gesetz gegen die Grundsatze und Bestimmungen des
Islam verstolRen darf und alle Burger Afghanistans, Mann wie Frau, gleiche Rechte und Pflichten vor dem Gesetz haben
(BFA Staatendokumentation 3.2014; vgl. Casolino 2011, MPI 27.01.2004).

Die Verfassung der islamischen Republik Afghanistan sieht vor, dass der Prasident der Republik direkt vom Volk
gewahlt wird und sein Mandat funf Jahre betragt (Casolino 2011). Implizit schreibt die Verfassung dem Prasidenten
auch die Fuhrung der Exekutive zu (AAN 13.2.2015).

Nach den Prasidentschaftswahlen im Jahr 2014 einigten sich die beiden Kandidaten Ashraf Ghani und Abdullah
Abdullah Mitte 2014 auf eine Regierung der Nationalen Einheit (RNE) (AM 2015; vgl. DW 30.09.2014). Mit dem RNE-
Abkommen vom 21.09.2014 wurde neben dem Amt des Prasidenten der Posten des CEO (Chief Executive Officer)
eingefilhrt, dessen Befugnisse jenen eines Premierministers entsprechen. Uber die genaue Gestalt und
Institutionalisierung des Postens des CEO muss noch eine loya jirga [Anm.: groRte nationale Versammlung zur Klarung
von wichtigen politischen bzw. verfassungsrelevanten Fragen] entscheiden (AAN 13.02.2015; vgl. AAN o. D.), doch die
Einberufung einer loya jirga hangt von der Abhaltung von Wahlen ab (CRS 13.12.2017).

Die afghanische Innenpolitik war daraufhin von langwierigen Auseinandersetzungen zwischen den beiden
Regierungslagern unter Fihrung von Prasident Ashraf Ghani und dem Regierungsvorsitzenden (Chief Executive Officer,
CEO) Abdullah Abdullah gepragt. Kurz vor dem Warschauer NATO-Gipfel im Juli 2016 wurden schlieBlich alle
Ministeramter besetzt (AA 9.2016).

Parlament und Parlamentswahlen

Die afghanische Nationalversammlung ist die hochste legislative Institution des Landes und agiert im Namen des
gesamten afghanischen Volkes (Casolino 2011). Sie besteht aus dem Unterhaus, auch wolesi jirga, "Kammer des
Volkes", genannt, und dem Oberhaus, meshrano jirga auch "Altestenrat" oder "Senat" genannt. Das Unterhaus hat 250
Sitze, die sich proportional zur Bevdlkerungszahl auf die 34 Provinzen verteilen. VerfassungsgemaR sind flr Frauen 68
Sitze, fur die Minderheit der Kutschi zehn Sitze und fir Vertreter der Hindu- bzw. Sikh-Gemeinschaft ein Sitz im
Unterhaus reserviert (AAN 22.01.2017; vgl. USDOS 20.04.2018, USDOS 15.08.2017, CRS 13.12.2017, Casolino 2011). Die
Mitglieder des Unterhauses haben ein Mandat von finf Jahren (Casolino 2011). Die verfassungsmaRigen Quoten
gewahrleisten einen Frauenanteil von ca. 25% im Unterhaus (AAN 22.01.2017).

Das Oberhaus umfasst 102 Sitze (IPU 27.02.2018). Zwei Drittel von diesen werden von den gewahlten Provinzraten
vergeben. Das verbleibende Drittel, wovon 50% mit Frauen besetzt werden mussen, vergibt der Prasident selbst. Zwei
der vom Prasidenten zu vergebenden Sitze sind verfassungsgemal fiir die Kutschi-Minderheit und zwei weitere fir
behinderte Personen bestimmt. Auch ist de facto ein Sitz fur einen Vertreter der Hindu- bzw. Sikh-Gemeinschaft
reserviert (USDOS 20.04.2018; vgl. USDOS 15.08.2017).

Die Rolle des Parlaments bleibt begrenzt. Zwar beweisen die Abgeordneten mit kritischen Anhérungen und
Abanderungen von Gesetzentwuirfen in teils wichtigen Punkten, dass das Parlament grundsatzlich funktionsfahig ist.



Zugleich nutzt das Parlament seine verfassungsmaRigen Rechte, um die Arbeit der Regierung destruktiv zu behindern,
Personalvorschlage der Regierung z.T. Gber langere Zeitraume zu blockieren und sich Zugestandnisse wohl auch durch
finanzielle Zuwendungen an einzelne Abgeordnete abkaufen zu lassen. Insbesondere das Unterhaus hat sich dadurch
sowohl die RNE als auch die Zivilgesellschaft zum Gegner gemacht. Generell leider die Legislative unter einem kaum
entwickelten Parteiensystem und mangelnder Rechenschaft der Parlamentarier gegenliber ihren Wahlern (AA 5.2018).

Die fur Oktober 2016 angekundigten Parlamentswahlen konnten wegen ausstehender Wahlrechtsreformen nicht Am
geplanten Termin abgehalten werden. Daher bleibt das bestehende Parlament weiterhin im Amt (AA 9.2016; vgl. CRS
12.01.2017). Im September 2016 wurde das neue Wahlgesetz verabschiedet und Anfang April 2018 wurde von der
unabhangigen Wahlkommission (IEC) der 20.10.2018 als neuer Wahltermin festgelegt. Gleichzeitig sollen auch die
Distriktwahlen stattfinden (AAN 12.04.2018; vgl. AAN 22.01.2017, AAN 18.12.2016).

Parteien

Die afghanische Verfassung erlaubt die Grindung politischer Parteien, solange deren Programm nicht im Widerspruch
zu den Prinzipien des Islam steht (USDOS 15.08.2017). Um den Parteien einen allgemeinen und nationalen Charakter
zu verleihen, verbietet die Verfassung jeglichen Zusammenschluss in politischen Organisationen, der aufgrund von
ethnischer, sprachlicher oder konfessioneller Zugehérigkeit erfolgt (Casolino 2011). Auch darf keine rechtmaRig
zustande gekommene Partei oder Organisation ohne rechtliche Begrindung und ohne richterlichen Beschluss
aufgeldst werden (AE o. D.). Der Terminus "Partei" umfasst gegenwartig eine Reihe von Organisationen mit sehr
unterschiedlichen organisatorischen und politischen Hintergriinden. Trotzdem existieren Ahnlichkeiten in ihrer
Arbeitsweise. Einer Anzahl von ihnen war es moglich, die Exekutive und Legislative der Regierung zu beeinflussen (USIP
3.2015).

Die meisten dieser Gruppierungen erscheinen jedoch mehr als Machtvehikel ihrer Fiihrungsfiguren, denn als politisch-
programmatisch gefestigte Parteien. Ethnischer Proporz, personliche Beziehungen und ad hoc geformte Koalitionen
genielen traditionell mehr Einfluss als politische Organisationen. Die Schwache des sich noch entwickelnden
Parteiensystems ist auf strukturelle Elemente (wie z.B. das Fehlen eines Parteienfinanzierungsgesetzes)
zurlickzufihren sowie auf eine allgemeine Skepsis der Bevolkerung und der Medien. Reformversuche sind im Gange,
werden aber durch die unterschiedlichen Interessenlagen immer wieder gestoért, etwa durch das Unterhaus selbst (AA
9.2016). Ein hoher Grad an Fragmentierung sowie eine Ausrichtung auf Fihrungspersonlichkeiten sind
charakteristische Merkmale der afghanischen Parteienlandschaft (AAN 06.05.2018).

Mit Stand Mai 2018 waren 74 Parteien beim Justizministerium (MoJ) registriert (AAN 06.05.2018).
Parteienlandschaft und Opposition

Nach zweijahrigen Verhandlungen unterzeichneten im September 2016 Vertreter der afghanischen Regierung und der
Hezb-e Islami ein Abkommen (CRS 12.01.2017), das letzterer Immunitat fir "vergangene politische und militarische"
Taten zusichert. Dafur verpflichtete sich die Gruppe, alle militérischen Aktivitdten einzustellen (DW 29.09.2016). Das
Abkommen beinhaltete unter anderem die Moglichkeit eines Regierungspostens fur den historischen Anflhrer der
Hezb-e-Islami, Gulbuddin Hekmatyar; auch soll sich die afghanische Regierung bemuhen, internationale Sanktionen
gegen Hekmatyar aufheben zu lassen (CRS 12.01.2017). Tatsachlich wurde dieser im Februar 2017 von der
Sanktionsliste des UN-Sicherheitsrates gestrichen (AAN 03.05.2017). Am 04.05.2017 kehrte Hekmatyar nach Kabul
zurlick (AAN 04.05.2017). Die Ruckkehr Hekmatyars fihrte u.a. zu parteiinternen Spannungen, da nicht alle Fraktionen
innerhalb der Hezb-e Islami mit der aus dem Friedensabkommen von 2016 erwachsenen Verpflichtung, sich unter
Hekmatyars FUhrung wiederzuvereinigen, einverstanden sind (AAN 25.11.2017; vgl. Tolonews 19.12.2017, AAN
6.5.2018). Der innerparteiliche Konflikt dauert weiter an (Tolonews 14.03.2018).

Ende Juni 2017 grindeten Vertreter der Jamiat-e Islami-Partei unter Salahuddin Rabbani und Atta Muhammad Noor,
der Jombesh-e Melli-ye Islami-Partei unter Abdul Rashid Dostum und der Hezb-e Wahdat-e Mardom-Partei unter
Mardom Muhammad Mohaqgeq die semi-oppositionelle "Coalition for the Salvation of Afghanistan", auch "Ankara
Coalition" genannt. Diese Koalition besteht aus drei groRen politischen Parteien mit starker ethnischer Unterstitzung
(jeweils Tadschiken, Usbeken und Hazara) (AB 18.11.2017; vgl. AAN 06.05.2018).

Unterstltzer des weiterhin politisch tatigen ehemaligen Prasidenten Hamid Karzai griindeten im Oktober 2017 eine
neue politische Bewegung, die Mehwar-e Mardom-e Afghanistan (The People's Axis of Afghanistan), unter der



inoffiziellen Fihrung von Rahmatullah Nabil, des ehemaligen Chefs des afghanischen Geheimdienstes (NDS). Spater
distanzierten sich die Mitglieder der Bewegung von den politischen Ansichten Hamid Karzais (AAN 06.05.2018; vgl. AAN
11.10.2017).

Anwarul Haqg Ahadi, der langjahrige Anfihrer der Afghan Mellat, eine der dltesten Parteien Afghanistans, verbiindete
sich mit der ehemaligen Mujahedin-Partei Harakat-e Engilab-e Eslami-e Afghanistan. Gemeinsam nehmen diese beiden
Parteien am New National Front of Afghanistan teil (NNF), eine der kritischsten Oppositionsgruppierungen in
Afghanistan (AAN 6.5.2018; vgl. AB 29.05.2017).

Eine weitere Oppositionspartei ist die Hezb-e Kongara-ya Melli-ye Afghanistan (The National Congress Party of
Afghanistan) unter der Fuhrung von Abdul Latif Pedram (AB 151.2016; vgl. AB 295.2017).

Auch wurde die linksorientierte Hezb-e-Watan-Partei (The Fatherland Party) wieder ins Leben gerufen, mit der Absicht,
ein wichtiges Segment der ehemaligen linken Krafte in Afghanistan zusammenzubringen (AAN 06.05.2018; vgl. AAN
21.08.2017).

Friedens- und Verséhnungsprozess

Am 28.02.2018 machte Afghanistans Prasident Ashraf Ghani den Taliban ein Friedensangebot (NYT 11.03.2018; vgl. TS
28.02.2018). Die Annahme des Angebots durch die Taliban wirde, so Ghani, diesen verschiedene Garantien gewahren,
wie eine Amnestie, die Anerkennung der Taliban-Bewegung als politische Partei, eine Abdanderung der Verfassung und
die Aufhebung der Sanktionen gegen ihre Anfihrer (TD 07.03.2018). Quellen zufolge wird die Annahme bzw.
Ablehnung des Angebots derzeit in den Rangen der Taliban diskutiert (Tolonews 16.4.2018; vgl. Tolonews 11.4.2018).
Anfang 2018 fanden zwei Friedenskonferenzen zur Sicherheitslage in Afghanistan statt: die zweite Runde des Kabuler
Prozesses [Anm.: von der afghanischen Regierung ins Leben gerufene Friedenskonferenz mit internationaler
Beteiligung] und die Friedenskonferenz in Taschkent (TD 24.03.2018; vgl. TD 07.03.2018, NZZ 28.02.2018). Anfang April
rief Staatsprasident Ghani die Taliban dazu auf, sich fur die Parlamentswahlen im Oktober 2018 als politische
Gruppierung registrieren zu lassen, was von diesen jedoch abgelehnt wurde (Tolonews 16.04.2018). Ende April 2018
kam es in diesem Zusammenhang zu Angriffen regierungsfeindlicher Gruppierungen (hauptsachlich des IS, aber auch
der Taliban) auf mit der Wahlregistrierung betraute Behérden in verschiedenen Provinzen (vgl. Kapitel 3.
"Sicherheitslage").

Am 19.05.2018 erklarten die Taliban, sie wiirden keine Mitglieder afghanischer Sicherheitskrafte mehr angreifen, wenn
diese ihre Truppen verlassen wirden, und gewahrten ihnen somit eine "Amnestie". In ihrer Stellungnahme erklarten
die Aufstandischen, dass das Ziel ihrer Frihlingsoffensive Amerika und ihre Alliierten seien (AJ 19.05.2018).

Am 07.06.2018 verkindete Prasident Ashraf Ghani einen Waffenstillstand mit den Taliban fir den Zeitraum 12.06.2018
- 20.06.2018. Die Erklarung erfolgte, nachdem sich Am 04.06.2018 Giber 2.000 Religionsgelehrte aus ganz Afghanistan in
Kabul versammelt hatten und eine Fatwa zur Beendigung der Gewalt aussprachen (Tolonews 07.06.2018; vgl. Reuters
07.06.2018, RFL/RL 05.06.2018). Durch die Fatwa wurden Selbstmordanschlage fiir ungesetzlich (nach islamischem
Recht, Anm.) erklart und die Taliban dazu aufgerufen, den Friedensprozess zu unterstitzen (Reuters 05.06.2018). Die
Taliban selbst gingen am 09.06.2018 auf das Angebot ein und erklarten einen Waffenstillstand von drei Tagen (die
ersten drei Tage des Eid-Fests, Anm.). Der Waffenstillstand wirde sich jedoch nicht auf die auslandischen
Sicherheitskrafte beziehen; auch wirden sich die Taliban im Falle eines militdrischen Angriffs verteidigen (HDN
10.06.2018; vgl. TH 10.06.2018, Tolonews 09.06.2018).

[...]
3. Sicherheitslage

Wegen einer Serie von offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffen in stadtischen Zentren, die von
regierungsfeindlichen Elementen ausgefihrt wurden, erklarten die Vereinten Nationen (UN) im Februar 2018 die
Sicherheitslage fiir sehr instabil (UNGASC 27.02.2018).

Fur das Jahr 2017 registrierte die Nichtregierungsorganisation INSO (International NGO Safety Organisation)
landesweit 29.824 sicherheitsrelevante Vorfalle. Im Jahresvergleich wurden von INSO 2016 landesweit 28.838
sicherheitsrelevante Vorfélle registriert und fir das Jahr 2015 25.288. Zu sicherheitsrelevanten Vorfallen zahlt INSO
Drohungen, Uberfille, direkter Beschuss, Entfilhrungen, Vorfalle mit IEDs (Sprengfallen/ Unkonventionelle Spreng-
oder Brandvorrichtung - USBV) und andere Arten von Vorfallen (INSO 0.D.)



[...]

Fur das Jahr 2017 registrierte die UN insgesamt 23.744 sicherheitsrelevante Vorfdlle in Afghanistan (UNGASC
27.02.2018); fur das gesamte Jahr 2016 waren es 23.712 (UNGASC 09.03.2017). Landesweit wurden fir das Jahr 2015
insgesamt 22.634 sicherheitsrelevante Vorfalle registriert (UNGASC 15.03.2016).

[...]

Im Jahr 2017 waren auch weiterhin bewaffnete ZusammenstoRe Hauptursache (63%) aller registrierten
sicherheitsrelevanten Vorfalle, gefolgt von IEDs (Sprengfallen/ Unkonventionelle Spreng- oder Brandvorrichtung -
USBV) und Luftangriffen. Fur das gesamte Jahr 2017 wurden 14.998 bewaffnete Zusammenstol3e registriert (2016:
14.977 bewaffnete Zusammenstofle) (USDOD 12.2017). Im August 2017 stuften die Vereinten Nationen (UN)
Afghanistan, das bisher als "Post-Konflikt-Land" galt, wieder als "Konfliktland" ein; dies bedeute nicht, dass kein
Fortschritt stattgefunden habe, jedoch bedrohe der aktuelle Konflikt die Nachhaltigkeit der erreichten Leistungen
(UNGASC 10.08.2017).

Die Zahl der Luftangriffe hat sich im Vergleich zum Jahr 2016 um 67% erhoéht, die gezielter Tétungen um 6%. Ferner hat
sich die Zahl der Selbstmordattentate um 50% erhoht. Ostliche Regionen hatten die héchste Anzahl an Vorféllen zu
verzeichnen, gefolgt von sudlichen Regionen. Diese beiden Regionen zusammen waren von 55% aller
sicherheitsrelevanten Vorfélle betroffen (UNGASC 27.02.2018). Flr den Berichtszeitraum 15.12.2017 - 15.02.2018 kann
im Vergleich zum selben Berichtszeitraum des Jahres 2016, ein Rickgang (-6%) an sicherheitsrelevanten Vorfallen
verzeichnet werden (UNGASC 27.02.2018).

[...]

Afghanistan ist nach wie vor mit einem aus dem Ausland unterstiitzten und widerstandsfahigen Aufstand konfrontiert.
Nichtsdestotrotz haben die afghanischen Sicherheitskrafte ihre Entschlossenheit und wachsenden Fahigkeiten im
Kampf gegen den von den Taliban gefiuihrten Aufstand gezeigt. So behalt die afghanische Regierung auch weiterhin
Kontrolle Uber Kabul, groBere Bevolkerungszentren, die wichtigsten Verkehrsrouten und den Grofteil der
Distriktzentren (USDOD 12.2017). Zwar umkampften die Taliban Distriktzentren, sie konnten aber keine
Provinzhauptstadte (bis auf Farah-Stadt; vgl. AAN 06.06.2018) bedrohen - ein signifikanter Meilenstein fur die ANDSF
(USDOD 12.2017; wvgl. UNGASC 27.02.2018); diesen Meilenstein schrieben afghanische und internationale
Sicherheitsbeamte den intensiven Luftangriffen durch die afghanische Nationalarmee und der Luftwaffe sowie
verstarkter Nachtrazzien durch afghanische Spezialeinheiten zu (UNGASC 27.02.2018).

Die von den Aufstandischen ausgelbten offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffe in stadtischen Zentren
beeintrachtigten die 6ffentliche Moral und drohten das Vertrauen in die Regierung zu untergraben. Trotz dieser
Gewaltserie in stadtischen Regionen war im Winter landesweit ein Rlckgang an Talibanangriffen zu verzeichnen
(UNGASC 27.02.2018). Historisch gesehen gehen die Angriffe der Taliban im Winter jedoch immer zurtick, wenngleich
sie ihre Angriffe im Herbst und Winter nicht ganzlich einstellen. Mit Einzug des Frihlings beschleunigen die
Aufstandischen ihr Operationstempo wieder. Der Ruckgang der Vorfalle im letzten Quartal 2017 war also im Einklang

mit vorangegangenen Schemata (LIGM 15.02.2018).
Anschlage bzw. Angriffe und Anschlage auf hochrangige Ziele

Die Taliban und weitere aufstandische Gruppierungen wie der Islamische Staat (IS) verlibten auch weiterhin "high-
profile"-Angriffe, speziell im Bereich der Hauptstadt, mit dem Ziel, eine Medienwirksamkeit zu erlangen und damit ein
Geflhl der Unsicherheit hervorzurufen und so die Legitimitat der afghanischen Regierung zu untergraben (USDOD
12.2017; vgl. SBS 28.02.2018, NZZ 21.03.2018, UNGASC 27.02.2018). Méglicherweise sehen Aufstandische Angriffe auf
die Hauptstadt als einen effektiven Weg, um das Vertrauen der Bevdlkerung in die Regierung zu untergraben, anstatt
zu versuchen, Territorium in landlichen Gebieten zu erobern und zu halten (BBC 21.03.2018).

Die Anzahl der offentlichkeitswirksamen (high-profile) Angriffe hatte sich von 01.06. - 20.11.2017 im Gegensatz zum
Vergleichszeitraum des Vorjahres erhoht (USDOD 12.2017). In den ersten Monaten des Jahres 2018 wurden verstarkt
Angriffe bzw. Anschlage durch die Taliban und den IS in verschiedenen Teilen Kabuls ausgefuhrt (A 24.02.2018; vgl.
Slate 22.04.2018). Als Antwort auf die zunehmenden Angriffe wurden Luftangriffe und Sicherheitsoperationen



verstarkt, wodurch Aufstandische in einigen Gegenden zurickgedrangt wurden (BBC 21.03.2018); auch wurden in der
Hauptstadt verstarkt Spezialoperationen durchgefuhrt, wie auch die BemiUhungen der US-Amerikaner, Terroristen zu
identifizieren und zu lokalisieren (WSJ 21.03.2018).

Landesweit haben Aufstandische, inklusive der Taliban und des IS, in den Monaten vor Janner 2018 ihre Angriffe auf
afghanische Truppen und Polizisten intensiviert (TG 29.01.2018; vgl. BBC 29.01.2018); auch hat die Gewalt
Aufstandischer gegenlber Mitarbeiter/innen von Hilfsorganisationen in den letzten Jahren zugenommen (The
Guardian 24.01.2018). Die Taliban verstarken ihre Operationen, um auslandische Krafte zu vertreiben; der IS hingegen
versucht, seinen relativ kleinen Einflussbereich zu erweitern. Die Hauptstadt Kabul ist in diesem Falle fir beide
Gruppierungen interessant (AP 30.01.2018).

Angriffe auf afghanische Sicherheitskrafte und ZusammenstéRe zwischen diesen und den Taliban finden weiterhin
statt (AJ 22.05.2018; AD 20.05.2018).

Registriert wurde auch eine Steigerung offentlichkeitswirksamer gewalttatiger Vorfalle (UNGASC 27.02.2018), [...]
Angriffe gegen Glaubige und Kultstatten

Registriert wurde eine steigende Anzahl der Angriffe gegen Glaubensstatten, religiose Fihrer sowie Glaubige; 499 zivile
Opfer (202 Tote und 297 Verletzte) waren im Rahmen von 38 Angriffen im Jahr 2017 zu verzeichnen. Die Anzahl dieser
Art Vorfalle hat sich im Gegensatz zum Jahr 2016 (377 zivile Opfer, 86 Tote und 291 Verletzte bei zwdlf Vorfallen)
verdreifacht, wahrend die Anzahl ziviler Opfer um 32% gestiegen ist (UNAMA 2.2018). Auch verzeichnete die UN in den
Jahren 2016 und 2017 Tétungen, Entfuhrungen, Bedrohungen und Einschichterungen von religidsen Personen -
hauptsachlich durch regierungsfeindliche Elemente. Religidsen Fihrern ist es namlich méglich, durch ihre Predigten
offentliche Standpunkte zu verdndern, wodurch sie zum Ziel von regierungsfeindlichen Elementen werden (UNAMA
07.11.2017). Ein Grof3teil der zivilen Opfer waren schiitische Muslime. Die Angriffe wurden von regierungsfeindlichen
Elementen durchgefihrt - hauptsachlich dem IS (UNAMA 07.11.2017; vgl. UNAMA 2.2018). Es wurden aber auch
Angriffe auf sunnitische Moscheen und religidse Fihrer ausgefihrt (TG 20.10.2017; vgl. UNAMA 07.11.2017)

Diese serienartigen und gewalttatigen Angriffe gegen religidse Ziele haben die afghanische Regierung veranlasst, neue
MalRnahmen zu ergreifen, um Gebetsstatten zu beschitzen: landesweit wurden 2.500 Menschen rekrutiert und
bewaffnet, um 600 Moscheen und Tempel vor Angriffen zu schiitzen (UNGASC 20.12.2017).

[...]
Angriffe auf Behdrden zur Wahlregistrierung:

Seit der Ankliindigung des neuen Wahltermins durch den afghanischen Prasidenten Ashraf Ghani im Janner 2018
haben zahlreiche Angriffe auf Behdrden, die mit der Wahlregistrierung betraut sind, stattgefunden (ARN 21.05.2018;
vgl. DW 06.05.2018, AJ 06.05.2018, Tolonews 06.05.2018, Tolonews 29.04.2018, Tolonews 220.4.2018).

[..]

Zivilist/innen

[..]

Im Jahr 2017 registrierte die UNAMA 10.453 zivile Opfer (3.438 Tote und 7.015 Verletzte) - damit wurde ein Rickgang
von 9% gegenlber dem Vergleichswert des Vorjahres 2016 (11.434 zivile Opfer mit 3.510 Toten und 7.924 Verletzen)
festgestellt. Seit 2012 wurde zum ersten Mal ein Rickgang verzeichnet: im Vergleich zum Jahr 2016 ist die Anzahl ziviler
Toter um 2% zurtickgegangen, wahrend die Anzahl der Verletzten um 11% gesunken ist. Seit 01.01.2009 - 31.12.2017
wurden insgesamt 28.291 Tote und 52.366 Verletzte von der UNAMA registriert. Regierungsfeindliche Gruppierungen
waren fur 65% aller zivilen Opfer im Jahr 2017 verantwortlich; Hauptursache dabei waren IEDs, gefolgt von
Selbstmordangriffen und komplexen Attacken (UNAMA 2.2018). Im Zeitraum 01.01.2018 - 31.03.2018 registriert die
UNAMA

2.258 zivile Opfer (763 Tote und 1.495 Verletzte). Die Zahlen reflektieren dhnliche Werte wie in den Vergleichsquartalen
flr die Jahre 2016 und 2017. Fiir das Jahr 2018 wird ein neuer Trend beobachtet: Die haufigste Ursache fir zivile Opfer
waren IEDs und komplexe Angriffe. An zweiter Stelle waren Bodenoffensiven, gefolgt von gezielten Totungen,
Blindgangern (Engl. UXO, "Unexploded Ordnance") und Lufteinsdtzen. Die Bewohner der Provinzen Kabul, Helmand,
Nangarhar, Faryab und Kandahar waren am haufigsten vom Konflikt betroffen (UNAMA 12.04.2018).



Regierungsfeindlichen Gruppierungen wurden landesweit fir das Jahr 2017 6.768 zivile Opfer (2.303 Tote und 4.465
Verletzte) zugeschrieben - dies deutet auf einen Rickgang von 3% im Vergleich zum Vorjahreswert von 7.003 zivilen
Opfern (2.138 Tote und 4.865 Verletzte). Der Rickgang ziviler Opfer, die regierungsfeindlichen Gruppierungen
zugeschrieben werden, ist auf einen Rlckgang ziviler Opfer, die durch Bodenkonfrontation, IED und ferngeziindete
Bomben zu Schaden gekommen sind, zurlickzufihren. Im Gegenzug dazu hat sich die Anzahl ziviler Opfer aufgrund
von Selbstmordangriffen und komplexen Attacken erhéht. Die Anzahl ziviler und nicht-ziviler Opfer, die aufgrund
gezielter Totungen durch regierungsfeindliche Elemente zu Schaden gekommen sind, ist dhnlich jener aus dem Jahr
2016 (UNAMA 2.2018).

Im Janner 2018 waren 56,3% der Distrikte unter der Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung, wahrend
Aufstandische 14,5% der Distrikte kontrollierten bzw. unter ihrem Einfluss hatten. Die Ubriggebliebenen 29,2% der
Distrikte waren umkampft. Die Provinzen mit der héchsten Anzahl an Distrikten, die von Aufstandischen kontrolliert
werden, waren mit Stand Janner 2018 Uruzgan, Kunduz und Helmand. Alle Provinzhauptstadte befanden sich unter der
Kontrolle bzw. dem Einfluss der afghanischen Regierung (SIGAR 30.04.2018).

[...]

Zu den regierungsfreundlichen Kraften zahlten: ANDSF, Internationale Truppen, regierungsfreundliche bewaffnete
Gruppierungen sowie nicht naher identifizierte regierungsfreundliche Krafte. Fir das Jahr 2017 wurden 2.108 zivile
Opfer (745 Tote und 1.363 Verletzte) regierungsfreundlichen Kraften zugeschrieben, dies deutet einen Rickgang von
23% gegenuUber dem Vorjahreswert 2016 (2.731 zivile Opfer, 905 Tote und 1.826 Verletzte) an (UNAMA 2.2018; vgl.
HRW 26.01.2018). Insgesamt waren regierungsfreundliche Krafte fir 20% aller zivilen Opfer verantwortlich.
Hauptursache (53%) waren Bodenkonfrontation zwischen ihnen und regierungsfeindlichen Elementen - diesen fielen
1.120 Zivilist/innen (274 Tote und 846 Verletzte) zum Opfer; ein Rickgang von 37% gegentber dem Vorjahreswert
2016 (UNAMA 2.2018). Luftangriffe wurden zahlenmaRig als zweite Ursache fiir zivile Opfer registriert (UNAMA 2.2018;
vgl. HRW 26.1.2018); diese waren fur 6% ziviler Opfer verantwortlich - hierbei war im Gegensatz zum Vorjahreswert
eine Zunahme von 7% zu verzeichnen gewesen. Die restlichen Opferzahlen 125 (67 Tote und 58 Verletzte) waren auf
Situationen zurlckzufihren, in denen Zivilist/innen falschlicherweise fur regierungsfeindliche Elemente gehalten
wurden. Suchaktionen forderten 123 zivile Opfer (79 Tote und 44 Verletzte), Gewalteskalationen 52 zivile Opfer (18
Tote und 34 Verletzte), und Bedrohungen und Einschiichterungen forderten 17 Verletzte Zivilist/innen (UNAMA
2.2018).

Ein besonderes Anliegen der ANDSF, der afghanischen Regierung und internationaler Krafte ist das Verhindern ziviler
Opfer. Internationale Berater/innen der US-amerikanischen und Koalitionskrafte arbeiten eng mit der afghanischen
Regierung zusammen, um die Anzahl ziviler Opfer zu reduzieren und ein Bewusstsein fur die Wichtigkeit der
Reduzierung der Anzahl von zivilen Opfern zu schaffen. Die afghanische Regierung halt auch weiterhin ihre
vierteljahrliche Vorstandssitzung zur Vermeidung ziviler Opfer (Civilian Casualty Avoidance and Mitigation Board) ab,
um u.a. Praventivmethoden zu besprechen (USDOD 12.2017). Die UNAMA bemerkte den Einsatz und die positiven
Schritte der afghanischen Regierung, zivile Opfer im Jahr 2017 zu reduzieren (UNAMA 2.2018).

Im gesamten Jahr 2017 wurden 3.484 zivile Opfer (823 Tote und 2.661 Verletzte) im Rahmen von 1.845
Bodenoffensiven registriert - ein Rickgang von 19% gegentber dem Vorjahreswert aus 2016 (4.300 zivile Opfer, 1.072
Tote und 3.228 Verletzte in 2.008 Bodenoffensiven). Zivile Opfer, die aufgrund bewaffneter ZusammenstoRe zwischen
regierungsfreundlichen und regierungsfeindlichen Kraften zu beklagen waren, sind zum ersten Mal seit 2012
zuruckgegangen (UNAMA 2.2018).

Im Jahr 2017 forderten explosive Kampfmitte

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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