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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Sirma KAYA als Einzelrichterin Uber die Beschwerde von
1.) XXXX, geb. XXXX, StA. Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl vom XXXX,

2.) XXXX, geb. XXXX, StA. Nigeria, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX, nach
Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 19.11.2018, zu Recht erkannt:

A) Den Beschwerden wird stattgegeben und XXXXsowie XXXX gemal3 § 3 Abs. 1 und 4 iVm § 2 Abs. 1 Z 15 Asylgesetz
2005 BGBI. | Nr. 100/2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 10/2016, der Status einer Asylberechtigten zuerkannt. Gemaf § 3
Abs. 5 Asylgesetz 2005 wird festgestellt, dass XXXX und XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft zukommt.

B) Die Revision ist gemaf3 Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Die Erstbeschwerdeflhrerin (im Folgenden: BF) ist Mutter des Zweitbeschwerdeflhrers (im Folgenden: BF2), beide
sind nigerianische Staatsburger. Die BF1 stellte am 16.06.2015 in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz.
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2. Hierzu wurde die BF1 am 16.06.2015 durch ein Organ des &ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt.

3. Zur Person der BF1 lag eine EURODAC-Treffermeldung hinsichtlich einer Asylantragstellung vom 01.07.2014 in
Spanien vor, woraufhin das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: BFA) ein Wiederaufnahmeersuchen
an Spanien stellte, dem die spanischen Behorden ausdrucklich zustimmten.

4. Daraufhin wurde mit Bescheid vom 19.08.2015 der Antrag der BF1 auf internationalen Schutz ohne in die Sache
einzutreten gemaR &8 5 Abs. 1 AsylG 2005 als unzuldssig zurickgewiesen und ausgesprochen, dass Spanien fur die
Prufung des Antrages gemaf3 Art. 18 Abs. 1 lit d. Dublin 11I-VO zustandig sei (Spruchpunkt 1.). Mit Spruchpunkt II. dieses
Bescheides wurde gegen die BF1 gemal3 8 61 Abs. 1 FPG die Aul3erlandesbringung angeordnet und festgestellt, dass
demzufolge eine Abschiebung nach Spanien gemaR 8 61 Abs. 2 FPG zuldssig sei.

5. Die dagegen gerichtete Beschwerde wurde mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom XXXX, ZI. XXXX als
unbegriindet abgewiesen und festgestellt, dass die Anordnung zur AuBerlandesbringung zum Zeitpunkt der Erlassung
des angefochtenen Bescheides rechtmaRig gewesen sei.

6. Die BF1 wurde am 18.11.2015 nach Spanien Uberstellt. Sie reiste dann in der Folge erneut ins Bundesgebiet ein.
7. Am 17.03.2016 wurde der BF2 in Osterreich nachgeboren.

8. Am 19.04.2016 stellte die BF1 fur sich und fir den minderjahrigen BF2 als gesetzliche Vertreterin die
gegenstandlichen Antrdge auf internationalen Schutz. Im Zuge der Antragstellung wurden eine Kopie der
Geburtsurkunde des BF2 sowie ein Meldezettel vorgelegt. Fir den BF2 wurden keine eigene Fluchtgrinde geltend
gemacht.

9. Die BF1 wurde am selben Tag durch ein Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt und am 05.07.2016
sowie am 11.01.2017 einer niederschriftlichen Einvernahme durch das BFA unterzogen. Als Fluchtgrund gab sie an,
dass sie Nigeria verlassen habe, weil ihre Familie sie zwangsverheiraten habe wollen. Hatte sie eingewilligt, ware sie
beschnitten worden. Aus diesem Grund habe sie ihre Heimat verlassen.

10. Mit angefochtenen Bescheiden des BFA vom 17.03.2017 wurden die Antrage der BF auf internationalen Schutz vom
19.04.2016 hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemald 8 3 Abs.1 iVm & 2 Abs. 1 Ziffer 13
AsylG 2005, BGBI. Nr. 100/2005 idgF abgewiesen (Spruchpunkt I.). GemaR & 8 Abs. 1 iVm & 2 Abs. 1 Ziffer 13 AsylG
wurden die Antrage auch hinsichtlich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den
Herkunftsstaat Nigeria abgewiesen (Spruchpunkt I.). Ein Aufenthaltstitel aus berlcksichtigungswirdigen Grinden
gemal 8 57 AsylG wurde nicht erteilt. Gemall 8 10 Abs. Ziffer 3 AsylG iVm.§ 9 BFA-VG wurde gegen die BF eine
Riickkehrentscheidung gemal § 52 Abs. 2 Ziffer 2 FPG 2005 erlassen. Es wurde gemaf3 8§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass
die Abschiebung gemaR 8§ 46 FPG nach Nigeria zuldssig sei (Spruchpunkt 11.). Die Frist fur die freiwillige Ausreise wurde
gemal § 55 Abs. 1 bis 3 FPG mit 14 Tagen ab Rechtskraft der Ruickkehrentscheidung festgesetzt (Spruchpunkt IV).

11. Die bezeichneten Bescheide wurden den BF samt einem Informationsblatt Gber die freiwillige Ausreise sowie der
Verfahrensanordnung vom 20.03.2017, wonach ihnen die ARGE-Rechtsberatung Diakonie und Volkhilfe amtswegig als
Rechtsberaterin zur Seite gestellt wird, am 23.03.2017 zugestellt.

12. Dagegen wurde fristgerecht am 04.04.2017 Beschwerde erhoben und das bisherige Vorbringen der BF1 wiederholt.
13. Beschwerde und Bezug habender Akt wurden dem Bundesverwaltungsgericht am 12.04.2017 vorgelegt.

14. Mit Schriftsatz vom 18.08.2017 berichtigte die BF2 ihre bisherigen Angaben zum Fluchtgrund und machte erstmals
geltend, dass sie Opfer von Menschenhandel geworden sei. Mit weiterem Schriftsatz vom 31.08.2017 legte die BF1
einen Sozialbericht der LEFO beziiglich der Betroffenheit der BF1 vom Menschenhandel vor.

15. Das Bundesverwaltungsgericht fihrte sodann am 19.11.2018 eine mundliche Verhandlung durch, an der die BF,
ihre bevollmachtigte Rechtsvertretung sowie eine Dolmetscherin fur die Sprache Englisch teilnahmen. Dabei
wiederholte die BF1 ihr Vorbringen im Schriftsatz vom 18.08.2017 und erganzte es auf Nachfrage der erkennenden
Richterin.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person und zum Fluchtvorbringen der BF:

Die BF sind Staatsangehorige von Nigeria. Ihre Identitat steht fest. Die BF1 ist volljahrig, stammt aus Edo State, ist
Angehorige der Volksgruppe Ishan und bekennt sich zum christlichen Glauben.

Sie lebte bis zu ihrer Ausreise in Ekpoma, Nigeria. Sie verliel3 Nigeria im Jahr 2004. Sie hat in Nigeria sechs Jahre lang
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die Grundschule und sechs Jahre die Mittelschule besucht, ansonsten aber keine Ausbildung absolviert. Sie hat zuletzt
in Ekpoma alleine gelebt und betrieb dort Handel auf dem Markt. Die Mutter, die Geschwister und der Onkel der BF1

leben nach wie vor in Nigeria. Es besteht lediglich zu ihrer jingsten Schwester Kontakt, die im Familienverband lebt.
Die BF1 halt sich seit spatestens Juni 2015 (mit Unterbrechungen wegen des Aufenthaltes in Spanien) in Osterreich auf.

Die BF1 ist ledig und befindet sich in einem arbeitsfahigen Alter. Sie leidet an keinen schweren gesundheitlichen

Beeintrachtigungen.

Der BF2 ist Sohn der BF1 und des XXXX. Er wurde in Osterreich geboren. Beim BF2 wurde eine Verhaltensstérung vor
dem moglichen Hintergrund fruhkindlicher Gewalterfahrungen (ausgehend vom Kindesvater) und verzdgerte
Sprachentwicklung diagnostiziert, weshalb der Kontakt zum Kindesvater untersagt wurde. Aul3er dem Kindesvater, der
ebenfalls Asylwerber ist und von einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme betroffen ist, haben die BF in Osterreich
keine lebenden Verwandten oder Angehérigen. Die BF haben jedoch in Osterreich Freunde und Bekannte. In
Osterreich besuchte die BF1 ein Arbeitstraining und einen Deutschkurs A1. Sie geht derzeit jedoch keiner
Beschaftigung nach. Die BF leben von der Grundversorgung und sind in einer Schutzwohnung untergebracht.

Die BF1 wurde unter Vorspiegelung falscher Tatsachen, namlich dem Versprechen, dass ihr in Europa ein Schulbesuch
ermdglicht werden wirde, von ihrer Tante nach Spanien gebracht, wo sie zur Prostitution gezwungen wurde, ehe ihr
die Flucht nach Osterreich gelang.

Die BF1 muss mit maRgeblicher Wahrscheinlichkeit befirchten, in Nigeria Verfolgung aufgrund der Zugehdrigkeit zu
einer bestimmten sozialen Gruppe "Opfer von systematisch organisiertem Frauenhandel" zu erleiden. Die BF1 liefe im
Falle einer Ruckkehr Gefahr, von den Personen, die flr ihre AulRerlandesbringung verantwortlich waren, oder von
anderen Personen, die sich ihre Zwangslage zunutze machen wurden, wiederum zur Prostitution gezwungen oder
anderweitig verfolgt zu werden. Bei der BF1 handelt es sich nach Ansicht des Bundesverwaltungsgerichtes um ein
Opfer von Menschenhandel zum Zwecke sexueller Ausbeutung.

Eine innerstaatliche Fluchtalternative liegt nicht vor. Es liegen keine Asylausschlussgriinde im Sinne des § 6 AsylgG vor;
die BF1 ist strafrechtlich unbescholten.

Aufgrund des Umstandes, dass es sich um ein Familienverfahren nach§ 34 AsylG 2005 handelt, ist dem BF2 der gleiche
Status zuzuerkennen wie seiner Mutter, der BF1.

1.2. Zur Lage in Nigeria:

Hinsichtlich der aktuellen Lage im Herkunftsstaat der BF1 orientiert sich das erkennende Gericht am (Stand 07.08.2017)

"Landerinformationsblatt der Staatendokumentation" zu Nigeria.

Das politische System Nigerias orientiert sich stark am System der Vereinigten Staaten; in der Verfassungswirklichkeit
dominieren der Prasident und die ebenfalls direkt gewahlten Gouverneure. Die lange regierende Peoples Democratic
Party (PDP) musste nach den Wahlen 2015 erstmals seit 1999 in die Opposition; seither ist die All Progressives

Congress (APC) unter Prasident Muhammadu Buhari an der Macht.

In Nigeria herrscht keine Burgerkriegssituation, allerdings sind der Nordosten, der Middle Belt und das Nigerdelta von
Unruhen und Spannungen gepragt. Fir einzelne Teile Nigerias besteht eine Reisewarnung, insbesondere aufgrund des
hohen EntfUhrungsrisikos.

Im Norden und Nordosten Nigerias hat sich die Sicherheitslage verbessert; in den landlichen Teilen der Bundesstaaten
Borno, Yobe und Adamawa kommt es aber weiterhin zu Anschlagen der Boko Haram. Es gelang den Sicherheitskraften
zwar, Boko Haram aus den meisten ihrer Stellungen zu vertreiben, doch war es kaum moglich, die Gebiete vor
weiteren Angriffen durch die Islamisten zu schitzen. Der nigerianischen Armee wird vorgeworfen, im Kampf gegen
Boko Haram zahlreiche Menschenrechtsverletzungen begangen zu haben; die von Prasident Buhari versprochene

Untersuchung blieb bisher aber folgenlos.

Das Nigerdelta (Bundesstaaten Ondo, Edo, Delta, Bayelsa, Rivers, Imo, Abia, Akwa Ibom und Cross River) ist seit Jahren
von gewalttitigen Auseinandersetzungen und Spannungen rund um die Verteilung der Einnahmen aus den Ol- und
Gasreserven gepragt. Von 2000 bis 2010 agierten in der Region militante Gruppen, die durch ein im Jahr 2009 ins
Leben gerufene Amnestieprogramm zundchst beruhigt wurden. Nach dem Auslaufen des Programmes Ende 2015
brachen wieder Unruhen aus, so dass eine weitere Verlangerung beschlossen wurde. Die Lage hat sich seit November
2016 wieder beruhigt, doch bleibt sie volatil. Insbesondere haben Angriffe auf die Olinfrastrukturen in den letzten zwei
Jahren wieder zugenommen. Abgelegene Gebiete im Nigerdelta sind teils auch heute noch unter der Kontrolle
separatistischer und krimineller Gruppen.

In Zentralnigeria (Middle Belt bzw. Jos Plateau) kommt es immer wieder zu lokalen Konflikten zwischen ethnischen,
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sozialen und religiosen Gruppen. Der Middle Belt bildet eine Brucke zwischen dem vorwiegend muslimischen
Nordnigeria und dem hauptsachlich christlichen Stden. Der Ursprung dieser Auseinandersetzungen, etwa zwischen
(Uberwiegend muslimischen nomadischen) Hirten und (Uberwiegend christlichen) Bauern, liegt oft nicht in religidsen
Konflikten, entwickelt sich aber haufig dazu.

Die Justiz Nigerias hat ein gewisses MalR an Unabhangigkeit und Professionalitat erreicht, doch bleibt sie politischem
Einfluss, Korruption und einem Mangel an Ressourcen ausgesetzt. Eine systematisch diskriminierende Strafverfolgung
ist nicht erkennbar, doch werden aufgrund der herrschenden Korruption tendenziell Ungebildete und Arme
benachteiligt. Das Institut der Pflichtverteidigung gibt es erst in einigen Bundesstaaten. In insgesamt zwolf nordlichen
Bundesstaaten wird die Scharia angewendet, Christen steht es aber frei, sich einem staatlichen Gerichtsverfahren zu
unterwerfen. Der Polizei, die durch geringe Besoldung und schlechte Ausrustung eingeschrankt ist, wird oftmals die
Armee zur Seite gestellt. Insgesamt ist trotz der zweifelsohne vorhandenen Probleme im Allgemeinen davon
auszugehen, dass die nigerianischen Behorden gewillt und fahig sind, Schutz vor nichtstaatlichen Akteuren zu bieten.
Problematisch ist aber insbesondere, dass Gefangene haufig Folterung und Misshandlung ausgesetzt sind.
Disziplinarrechtliche oder strafrechtliche Folgen hat dies kaum. Die Bedingungen in den Haftanstalten sind hart und
lebensbedrohlich. Nigeria halt an der Todesstrafe fest, diese ist seit 2006 de facto ausgesetzt, wobei es in den Jahren
2013 und 2016 in Edo State aber zu einzelnen Hinrichtungen gekommen war. Die Regierung Buharis hat der
Korruption den Kampf erklart, doch mangelt es ihr an effektiven Mechanismen.

Die Menschenrechtssituation in Nigeria hat sich in den letzten 20 Jahren verbessert, schwierig bleiben aber die
allgemeinen Lebensbedingungen. Die Versammlungsfreiheit ist verfassungsrechtlich garantiert, wird aber gelegentlich
durch das Eingreifen von Sicherheitsorganen bei politisch unliebsamen Versammlungen eingeschrankt. Die politische
Opposition kann sich aber grundsatzlich frei betatigen; es gibt auch keine Erkenntnisse Uber die Verfolgung von
Exilpolitikern durch die nigerianische Regierung. Gelegentlich gibt es aber, vor allem bei Gruppen mit
sezessionistischen Zielen, Eingriffe seitens der Staatsgewalt. Dabei ist insbesondere die Bewegung im Suden und
Sudosten Nigerias zu nennen, die einen unabhangigen Staat Biafra fordert. Daflr treten sowohl das Movement for the
Actualisation of the Sovereign State of Biafra (MASSOB) und die Indigenous People of Biafra (IPOB) ein. Seit der
Verhaftung des Leiters des inzwischen verbotenen Radiosenders "Radio Biafra" im Oktober 2015 kommt es vermehrt
zu Demonstrationen von Biafra-Anhanger, gegen die laut verschiedenen Berichten, unter anderem von Amnesty
International, von den nigerianischen Sicherheitskraften mit Gewalt vorgegangen worden sein soll.

Im Vielvdlkerstaat Nigeria ist Religionsfreiheit einer der Grundpfeiler des Staatswesens. Etwa 50% der Bevélkerung sind
Muslime, 40 bis 45% Christen und der Rest Anhanger von Naturreligionen. Im Norden dominieren Muslime, im Stden
Christen. Religiose Diskriminierung ist verboten. In der Praxis bevorzugen die Bundesstaaten aber in der Regel die
jeweils durch die lokale Mehrheitsbevilkerung ausgelbte Religion. Insbesondere in den Scharia-Staaten ist die
Situation fur Christen sehr schwierig. Die Toleranz zwischen den Glaubensgemeinschaften ist nur unzureichend
ausgepragt, mit Ausnahme der Yoruba im Sudwesten Nigerias, unter denen auch Ehen zwischen Christen und
Muslimen verbreitet sind. Speziell in Zentralnigeria kommt es zu lokalen religidsen Auseinandersetzungen, die auch
zahlreiche Todesopfer gefordert haben. In Nigeria gibt es auch noch Anhdnger von Naturreligionen ("Juju"); eine
Verweigerung der Ubernahme einer Rolle als Priester kann schwierig sein, doch wird dies nicht als Affront gegen den
Schrein empfunden und sind auch keine Falle bekannt, in denen dies zu einer Bedrohung gefiihrt hatte. Im Stden
Nigerias sind auch Kulte und Geheimgesellschaften vorhanden; insbesondere im Bundesstaat Rivers Uberschneiden
sich Kulte haufig mit Strallenbanden, kriminellen Syndikaten etc. mafidse Kulte pragen trotz ihres Verbotes das Leben
auf den Universitaten; es wird auch tGber Menschenopfer berichtet.

Insgesamt gibt es (je nach Zahlweise) mehr als 250 oder 500 Ethnien in Nigeria. Die wichtigsten sind die Hausa/Fulani
im Norden, die Yoruba im Stdwesten und die Igbo im Stdosten. Generell herrscht in Nigeria Bewegungsfreiheit und ist
Diskriminierung aufgrund der Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Ethnie verboten. Allerdings diskriminieren Gesetze
jene ethnischen Gruppen, die am jeweiligen Wohnort nicht eigentlich indigen sind. So werden etwa Angehdrige der

Volksgruppe Hausa/Fulani im Bundesstaat Plateau diskriminiert.

Generell besteht aufgrund des fehlenden Meldewesens in vielen Fallen die Moglichkeit, Verfolgung durch Umzug in
einen anderen Teil des Landes auszuweichen. Dies kann aber mit gravierenden wirtschaftlichen und sozialen
Problemen verbunden sein, wenn man sich an einen Ort begibt, in dem keinerlei Verwandtschaft oder Bindung zur
Dorfgemeinschaft besteht.

Nigeria verfugt (iber sehr groRe Ol- und Gasvorkommen, der GroRteil der Bevélkerung ist aber in der Landwirtschaft
beschaftigt. Abgesehen vom Norden gibt es keine Lebensmittelknappheit. Mehr als zwei Drittel der Bevdlkerung leben
in absoluter Armut. Offizielle Arbeitslosenstatistiken gibt es nicht, allerdings gehen verschiedene Studien von einer
Arbeitslosigkeit von 80% aus. Die GroRfamilie unterstitzt beschaftigungslose Angehdrige.



Die medizinische Versorgung ist mit jener in Europa nicht vergleichbar, sie ist vor allem im landlichen Bereich
problematisch. Leistungen der Krankenversicherung kommen nur etwa 10% der Bevdlkerung zugute. In den
Grol3stadten ist eine medizinische Grundversorgung zu finden, doch sind die Behandlungskosten selbst zu tragen.
Medikamente sind verflgbar, kdnnen aber teuer sein.

Besondere Probleme flir abgeschobene Asylwerber nach ihrer Riickkehr nach Nigeria sind nicht bekannt. Das "Decree
33", das eine Doppelbestrafung wegen im Ausland begangener Drogendelikte theoretisch ermdglichen wirde, wird

nach aktueller Berichtslage nicht angewandt.

Insbesondere wird zur Problematik flir alleinstehende Frauen, Rickkehr, Relokation und Menschen-/Frauenhandel
festgestellt:

Es besteht kein spezielles Unterstitzungsprogramm fir allein zurlickkehrende Frauen und Mdtter. Organisationen, die
Unterstitzungsprogramme betreiben, konzentrieren sich hauptsachlich auf Opfer des Menschenhandels (IOM 8.2013).
Nigeria verfugt hier Gber eine Anzahl staatlicher und halbstaatlicher Einrichtungen, insbesondere die National Agency
for the Prohibition of Trafficking in Persons (NAPTIP), die sich um die Rehabilitierung und psychologische Betreuung
rackgefihrter Frauen annehmen und in jeder der sechs geopolitischen Zonen Regionalbtiros unterhalten. NAPTIP kann
als durchaus effektive nigerianisches Institution angesehen werden und kooperiert mit mehreren EUMS bei der
Reintegration. NAPTIP ist Rickfiihrungspartner fir Drittstaaten und leistet u.a. Integrationshilfe (OBA 9.2016).

Hinsichtlich Menschenhandels ist ein ausgekligeltes und effektives rechtliches und institutionelles Netz aktiv. Die
wichtigste Institution ist NAPTIP. Sie ist fur die Untersuchung und Anklage von Fallen des Menschenhandels
verantwortlich, fur Kooperation und Koordination, fur die Unterstitzung von Opfern und fir die Vorbeugung. Das
nigerianische Modell wird als eines der besten existierenden Modelle erachtet (OHCHR 14.3.2014). NAPTIP hat nach
eigenen Angaben seit ihrer Griindung bis 2011 Uber 4.000 Opfer des organisierten Menschenhandels befreit und seit
2008 die Verurteilung von mindestens 120 Menschenhandlern erreicht (AA 21.11.2016).

Es gibt viele Frauengruppen, die die Interessen der Frauen vertreten, praktische Hilfe und Zuflucht anbieten (UKHO
8.2016b). In Nigeria sind neben den UN-Teilorganisationen 40.000 NGOs registriert, welche auch im
Frauenrechtsbereich tatig sind. Die Gattinnen der 36 Provinzgouverneure sind in von ihnen finanzierten "pet projects"
gerade im Frauenbildungs- und Hilfsbereich sehr aktiv und betreuen Frauenhauser, Bildungseinrichtungen fur junge
Mad-chen, ruckgeflhrte Prostituierte und minderjahrige Mitter sowie Kliniken und Gesundheits-zentren fir
Behinderte, HIV-Erkrankte und Pensionisten neben zahlreichen Aufklarungskam-pagnen far
Brustkrebsfrihuntersuchungen, gegen Zwangsbeschneidung und hausliche Ge-walt. Fir unterprivilegierte Frauen
bestehen in groRen Stadten Beschaftigungsprogramme, u.a. bei der StraBenreinigung (OBA 9.2016).

Auch Diskriminierung im Arbeitsleben ist fir viele Frauen Alltag.

Alleinstehende Frauen begegnen dabei besonderen Schwierigkeiten: Im traditionell konservativen Norden, aber auch
in anderen Landesteilen, sind sie oft erheblichem Druck der Familie ausgesetzt und kénnen diesem haufig nur durch
Umzug in eine Stadt entgehen, in der weder Familienangehorige noch Freunde der Familie leben. Im liberaleren
Sudwesten des Landes - und dort vor allem in den Stadten - werden alleinstehende oder allein lebende Frauen eher
akzeptiert (AA 21.11.2016).

Die Verfassung und Gesetze sehen fur interne Bewegungsfreiheit vor und Berichten zufolge treten Frauen aus dem
ganzen Land kurze oder lange Reisen alleine an. Die Bewegungsfreiheit der Frauen aus muslimischen Gemeinden in
den nordlichen Regionen ist jedoch starker eingeschrankt. Im Allgemeinen ist eine interne Relokation fur insbesondere
alleinstehende und kinderlose Frauen nicht GbermaRig hart, im Falle der Flucht vor einer lokalen Bedrohung, die von
ihrer Familie oder nicht-staatlichen Akteuren ausgeht (UKHO 8.2016b).

2. Beweiswdrdigung:

Die erkennende Einzelrichterin des Bundesverwaltungsgerichtes hat nach dem Grundsatz der freien Beweiswirdigung

Uber die Beschwerde folgende Erwdgungen getroffen:
2.1. Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefUhrte Verfahrensgang ergibt sich aus dem unzweifelhaften und unbestrittenen
Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsakts des BFA und des vorliegenden Gerichtsaktes des
Bundesverwaltungsgerichtes. Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und der
Grundversorgung (GVS) wurden erganzend zum vorliegenden Akt eingeholt.

2.2. Zur Person der BF:



Die Identitat der BF steht fest und beruhen auf den vorgelegten Geburtsurkunden bzw. der Kopie des Reisepasses der
BF1.

Die Feststellung bezlglich der strafgerichtlichen Unbescholtenheit entspricht dem Amtswissen des
Bundesverwaltungsgerichtes durch Einsichtnahme in das Strafregister der Republik Osterreich.

Die Feststellungen zum Gesundheitszustand der BF und zur Arbeitsfahigkeit der BF1 ergeben sich aus den Aussagen

der BF1 in der mundlichen Verhandlung.
2.3. Zum Vorbringen der BF:

Das erstmals im Beschwerdeverfahren erstattete Vorbringen der BF1 entspricht dem typischen Aussageverhalten von
Menschenhandelsopfern, wie dies aus verschiedenen Quellen hervorgeht (vgl. dazu Urteil des Schweizer
Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.07.2016, D-6806/2013, S. 24 mit entsprechenden Literaturhinweisen). Daher war
dieses Vorbringen auch einer inhaltlichen Prifung zu unterziehen und zu prifen, ob im gegenstandlichen Fall die
Zugehorigkeit zur sozialen Gruppe von systematisch organisiertem Frauenhandel vorliegt (vgl. dazu AsylGH 14.05.2009,
C 15 263.728-0/2008 und VwGH, 23.02.2011, 2011/23/0064; oder die Definition der "geschlechtsspezifischen
Verfolgung" auf www.unhcr.at, wo explizit auch Frauenhandel genannt ist).

Die BF1 machte in ihrer Stellungnahme vom 18.08.2017 und in der mundlichen Verhandlung am 19.11.2018
detaillierte, lebensnahe und Ubereinstimmende Auskinfte zum asylrechtlich relevanten Sachverhalt und erweckte bei
der erkennenden Richterin einen durchwegs glaubwuirdigen Eindruck. Dieses Vorbringen wurde konsistent und
plausibel erstattet, und es steht auch in Einklang mit dem Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die
Situation von Frauenhandelsopfern aus Nigeria. Das Vorbringen der BF1 erscheint als einer der typischen Falle, in
denen eine junge Frau, welche sich in einer Situation der Hilfsbedurftigkeit befand, nach Europa gebracht und hier zur

Prostitution gezwungen wurde.

Das Fluchtvorbringen der BF1 entspricht dem typischen Aussageverhalten von Menschenhandelsopfern, wie dies aus
verschiedenen Quellen hervorgeht. Sie stammt aus Edo State, hatte keinen familiaren Rickhalt und war im
Arbeitsmarkt nicht fest integriert. Auch erscheint das Vorbringen der BF1 als einer der typischen Félle, in denen eine
junge Frau, welche sich in einer Situation der Hilfsbedurftigkeit befand, nach Europa gebracht und hier zur Prostitution

gezwungen wurde.

Ihre Lage im Falle einer Ruckkehr steht im Einklang mit dem Amtswissen des Bundesverwaltungsgerichtes Uber die
Situation von Frauenhandelsopfern aus Nigeria: Nigeria ist eine der Drehscheiben des internationalen Frauen- und
Menschenhandels: So wurden beispielsweise im Rahmen eines Screenings von Uber 160 Asylverfahren nigerianischer
Antragstellerinnen aus den Jahren 2009 und 2010 festgestellt, dass in nahezu einem Drittel der Falle Indikatoren far
Menschenhandel in den Verfahrensakten dokumentiert waren (Krohn, Opfer von Menschenhandel im Asylverfahren,
in: IOM/UNHCR/BAMF:

Identifizierung und Schutz von Opfern des Menschenhandels im Asylsystem, Nirnberg 2012).

In den Statistiken des deutschen Bundeskriminalamtes erscheint Nigeria als besonders relevantes Herkunftsland von
Opfern von Menschenhandel aus Staaten aufllerhalb Europas, mit weitverzweigten und grenzlberschreitend
agierenden Menschenhandelsstrukturen (BKA, Bundeslagebild Menschenhandel 2012, S. 8; zitiert nach Janetzek,
Lindner, Opfer von Menschenhandel im Asylverfahren - Teil I, Asylmagazin 4/2014, S. 105-113). Die meisten Opfer
stammen aus Benin City, der Hauptstadt des Bundesstaats Edo. Die Uberwiegende Mehrheit der Opfer von
Menschenhandel, die zum Zweck der Prostitution nach Europa verbracht werden, gehdrt zur ethnischen Gruppe der
Edo. Die Rekrutierung Minderjahriger hat zugenommen, wohl weil sich erwachsene Frauen, vor allem in den Stadten,
der Risiken starker bewusst sind, denen sie beim Menschenhandel ausgesetzt sind. Vielen Frauen, die Opfer von
Menschenhandel wurden, ist der Verlust der Unterstitzung durch Familie oder Gemeinschaft gemeinsam. Die
nigerianische Regierung hat mit mehreren Malinahmenpaketen versucht, gegen das Phdanomen Handel mit Frauen
anzugehen; dazu gehort insbesondere auch die Errichtung einer Agentur zur Bekampfung des Menschenhandels, der
National Agency for Prohibition of Traffic in Persons and other related matters (NAPTIP), im August 2003, zu deren
Auftrag Untersuchung, Verfolgung, Uberwachung, Beratung, Wiedereingliederung, Aufkldrung und Fortbildung
gehoren. Es wird jedoch trotz all dieser Bemihungen geschatzt, dass die staatlichen Ausgaben in diesem Bereich
unzureichend sind, insbesondere im Hinblick auf die Befriedigung der Nachfrage nach NAPTIP-Diensten. Die
Entscheidung daruber, dass eine Frau zum Arbeiten nach Europa geht, geht in manchen Fallen von der Familie aus.
Prostitution wird in Nigeria moralisch nicht akzeptiert, weshalb die heimkehrenden Madchen von ihren
Gemeinschaften zwei Reaktionen erwarten kénnen. Kommt das Madchen mit Geld zuriick, wird es von der Gesellschaft
akzeptiert, auch wenn die Gemeinschaft weil3, dass es in Europa als Prostituierte gearbeitet hat. Wurde das Madchen



jedoch abgeschoben oder kommt es ohne Geld, grenzt die Gemeinschaft das Madchen aus, und sogar die eigene
Familie kann das Madchen ablehnen. Ein Problem fur zurlckgekehrte Opfer ist das Fehlen sozialer
Unterstltzungsnetze; je langer das Opfer in Europa gelebt hat, desto eher fehlt es ihm an solchen Netzen. Viele haben
den Eindruck, in Nigeria kdnne man ohne Familie keinen Erfolg haben, und denken: "In Nigeria bist du ohne deine
Familie nichts." Die Unterstitzung durch Unterstitzungsorganisationen kann soziale Netze nicht ersetzen, auch
kénnen sich die Organisationen nicht standig um die heimgekehrten Opfer kummern. Fir manche Frauen besteht die
einzige Mdglichkeit, sich den Lebensunterhalt nach Ablauf der Unterstitzung durch Unterstitzungsorganisationen zu
verdienen, in der Prostitution. Fur zurlckkehrende Opfer von Menschenhandel stehen mehrere Unterklnfte zur
Verfugung, die von der NAPTIP und verschiedenen Unterstiitzungsorganisationen betrieben werden. Es ist nicht genau
bekannt, wie viele Frauen sich in den NAPTIP-Unterkinften aufhalten. Von den Quellen werden unterschiedliche
maximale Aufenthaltszeiten genannt; manche sprechen von sechs Wochen, andere von einer Spanne zwischen zwei
und sechs Wochen. Haben Frauen nach sechs Wochen noch immer keinen sicheren Aufenthaltsort oder Mittel fur
ihren Lebensunterhalt, kann der Aufenthalt in der NAPTIP-Unterkunft verlangert werden. Nach Angaben der IOM
bleiben nur die Frauen langer als zwei Wochen in den Unterkinften, die gegen Menschenhdndler ausgesagt haben
und deren Falle von der NAPTIP untersucht werden. Auf der anderen Seite sind Frauen, die in einer NAPTIP-Unterkunft
leben, stigmatisiert, weil jeder davon ausgeht, dass sie im Ausland als Prostituierte gearbeitet haben. Daher schicken
die NAPTIP-Mitarbeiter sie so bald wie méglich zu ihren Familien oder in Unterklnfte in anderen Gebieten Nigerias
(Bericht des European Asylum Support Office (EASO) vom Oktober 2015 zu "Nigeria: Sexhandel mit Frauen"; abrufbar
unter https://www.ecoi.net/file_upload/1226_1457689242_bz0415678den.pdf).

Nun ist auch zu prifen, ob im gegenstandlichen Fall die Zugehdrigkeit zur sozialen Gruppe von systematisch
organisiertem Frauenhandel vorliegt (vgl. dazu AsylGH 14.05.2009, C 15 263.728-0/2008 und VwGH, 23.02.2011,
2011/23/0064; oder die Definition der "geschlechtsspezifischen Verfolgung" auf www.unhcr.at, wo explizit auch

Frauenhandel genannt ist).

Das Vorbringen der BF1 erscheint als einer der typischen Falle, in denen eine junge Frau, welche sich in einer Situation
der Hilfsbedurftigkeit befand, nach Europa gebracht und hier zur Prostitution gezwungen wurde. Es ist nicht generell
davon auszugehen, dass alle Frauen, die Opfer des Frauenhandels werden, automatisch den Status eines Fluchtlings
zuerkannt bekommen. Zur Frage, ob in Menschenhandelsfallen aus Art. 4 EMRK ein Refoulement-Verbot abzuleiten
sei, hat sich der EGMR im Jahr 2011 erstmals geduBert. Im Verfahren einer nigerianischen Zwangsprostituierten,
welche Frankreich nach Abweisung ihres Asylgesuchs ausweisen wollte, erwog der Gerichtshof, dass sich aufgrund des
absoluten Charakters von Art. 4 EMRK grundsatzlich eine Verpflichtung Frankreichs ergeben kann, eine erneute
Rekrutierung der BF1 in ein Prostitutionsnetzwerk in Nigeria zu verhindern. Die Pflicht, gestutzt auf Art. 4 EMRK von
einer Ausweisung abzusehen, besteht im konkreten Fall jedoch nur, wenn gegentber den Behdrden ein unmittelbares
Risiko ("risque imminent") einer erneuten Rekrutierung oder von Vergeltungsmalinahmen glaubhaft gemacht wird (vgl.
Entscheidung des EGMR V.F. gegen Frankreich vom 29.11.2011, 7196/10).

Wie oben zu entnehmen ist, bieten die verschiedenen Institutionen in Nigeria Opfern von Frauenhandel bei ihrer
Ruckkehr Unterstltzung. Diese ist allerdings quantitativ und auch zeitlich befristet. Die Frauen werden mdoglichst bald
zu ihren Familien zurtickgeschickt. Nun kann die BF1 zu ihrem Familienverband zurlckkehren, zumal diese der
Meinung sind, die BF1 habe ihre Schulden zu begleichen. Daher ware sie im Falle ihrer Ruckkehr auf sich alleine
gestellt.

Als Ursache fir das Risiko eines Re-Trafficking von Rickkehrerinnen nennt der EGMR die fehlende Unterstlitzung, ja
Ablehnung durch ihre Familien. Zwangsprostituierte, die ohne Geld und/oder krank aus Europa zurtckkehren, werden
von ihren Familien haufig abgelehnt und wieder in die Prostitution gezwungen. NGOs kdnnen soziale Beziehungsnetze
nicht ersetzen und die Frauen - wenn Uberhaupt - nur fur kurze Zeit begleiten und unterstitzen, so dass diesen haufig
nur die Prostitution bleibt, um Uberleben zu kdnnen (vgl. dazu Urteil des Schweizer Bundesverwaltungsgerichtes vom
18.07.2016, D-6806/2013, S. 38; abrufbar unter
http://www.ksmm.admin.ch/dam/data’/ksmm/dokumentation/informationen/urteil-bvger-2016-07-18-d.pdf).

Die BF1 hat im Falle einer Rickkehr keine familidre oder soziale Unterstlitzung zu erwarten. Zudem muss die BF1 im
Falle ihrer Rickkehr befiirchten, Ziel von VergeltungsmaRnahmen ihrer Handler in Nigeria zu werden, zumal sie sich an
die Vereinbarung nicht gehalten hat. Eine innerstaatliche Fluchtalternative ist auch nicht gegeben, da ihr diese
aufgrund ihrer besonderen Vulnerabilitdt (sie wurde bereits als junge Frau Opfer von Menschenhandel und
Zwangsprostitution, sie hat keine Berufsperspektive, weist eine lange Abwesenheit auf) nicht zumutbar ist.

2.4. Zum Herkunftsstaat:

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem Landerinformationsbericht der Staatendokumentation



far Nigeria vom 07.08.2017 samt den dort publizierten Quellen und Nachweisen. Dieser Landerinformationsbericht
stutzt sich auf Berichte verschiedener auslandischer Behodrden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des
Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von Nichtregierungsorganisationen, wie bspw. Open Doors, sowie
Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen Nachrichtenorganisationen.

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat in Nigeria ergeben sich insbesondere aus den folgenden Meldungen und
Berichten:

AA - Auswartiges Amt (21.11.2016): Bericht Gber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik Nigeria

AA - Auswartiges Amt (4.2017a): Nigeria - Innenpolitik, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Nigeria/Innenpolitik_node.html, Zugriff 6.7.2017

AA - Auswartiges Amt (4.2017c¢): Nigeria - Wirtschaft, http://www.auswaertiges-
amt.de/DE/Aussenpolitik/Laender/Laenderinfos/Nigeria/Wirtschaft_node.html, Zugriff 26.7.2017

AA - Auswartiges Amt (24.7.2017): Nigeria - Reise- und Sicherheitshinweise (Teilreisewarnung),
http://www.auswaertiges-amt.de/DE/Laenderinformationen/00-SiHi/NigeriaSicherheit.ntml, Zugriff 24.7.2017

Al - Amnesty International (6.2017): Submission To The United Nations Committee On The Elimination Of
Discrimination Against Women,

https://www.ecoi.net/file_upload/1930_1500389874_int-cedaw-ngo-nga-27623-e.pdf, Zugriff 28.7.2017

Al - Amnesty International (24.2.2016): Amnesty International Report 2015/16 - The State of the World's Human Rights -
Nigeria, http://www.ecoi.net/local_link/319680/458848_de.html, Zugriff 28.7.2017

Al - Amnesty International (24.11.2016): Sicherheitskréfte tdten mindestens 150 friedliche Demonstrierende,
https://www.amnesty.de/2016/11/22/nigeria-sicherheitskraefte-toeten-mindestens-150-friedliche-demonstrierende,
Zugriff 13.6.2017

BMEIA - AulRenministerium (24.7.2017): Reiseinformationen - Nigeria,

http://www.bmeia.gv.at/aussenministerium/buergerservice/reiseinformation/a-z-laender/nigeria-de.html, Zugriff
24.7.2017

BS - Bertelsmann Stiftung (2016): BTI 2016 - Nigeria Country Report,
https://www.bti-project.org/fileadmin/files/BTI/Downloads/Reports/2016/pdf/BTI_2016_Nigeria.pdf, Zugriff 6.7.2017

EASO - European Asylum Support Office (6.2017): EASO Country of Origin Information Report Nigeria Country Focus,
http://www.ecoi.net/file_upload/90_1496729214_easo-country-focus-nigeria-june2017.pdf, Zugriff 21.6.2017

FFP - Fund for Peace (10.12.2012): Beyond Terror and Militants:
Assessing Conflict in Nigeria,
http://www.fundforpeace.org/global/library/cungr1215-unlocknigeria-12e.pdf, Zugriff 21.6.2017

FH - Freedom House (1.2017): Freedom in the World 2017 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/local_link/341818/485138_de.html, Zugriff 26.7.2017



FH - Freedom House (2.6.2017): Freedom in the World 2017 - Nigeria, http://www.refworld.org/docid/5936a4663.html,
Zugriff 12.6.2017

GIZ - Deutsche Gesellschaft fur Internationale Zusammenarbeit (7.2017a): Nigeria - Geschichte und Staat,
http://liportal.giz.de/nigeria/geschichte-staat.html, Zugriff 2.8.2017

GIZ - Deutsche Gesellschaft fir Internationale Zusammenarbeit (4.2017b): Nigeria - Gesellschaft,
http://liportal.giz.de/nigeria/gesellschaft.ntml, Zugriff 13.6.2017

IOM - International Organization for Migration (8.2014): Nigeria - Country Fact Sheet,

https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/8628861/17247436/17297905/Nigeria_-
_Country_Fact_Sheet_2014%2C_deutsch.pdf?nodeid=17298000&vernum=-2, Zugriff 21.6.2017

OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (9.2016): Asylldnderbericht Nigeria

oD - Open Doors (2017): Nigeria,
https://www.opendoors.de/christenverfolgung/weltverfolgungsindex/laenderprofile/2017/nigeria, Zugriff 14.6.2017

SBM - SBM Intel (7.1.2017): A Look at Nigeria's Security Situation,

http://sbmintel.com/wp-content/uploads/2016/03/201701_Security-report.pdf, Zugriff 24.7.2017

UKHO - United Kingdom Home Office (8.2016b): Country Information and Guidance Nigeria: Women fearing gender-
based harm or violence, https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/595734/CIG_-
_Nigeria_-_Women.pdf, Zugriff 12.6.2017

USCIRF - United States Commission on International Religious Freedom (26.4.2017): Nigeria,

https://www.ecoi.net/file_upload/5250_1494486149_nigeria-2017.pdf, Zugriff 7.7.2017

USDOS - U.S. Department of State (19.7.2017): Country Report on Terrorism 2016 - Chapter 2 - Nigeria,
https://www.ecoi.net/local_link/344128/487671_de.html, Zugriff 28.7.2017

USDOS - U.S. Department of State (3.3.2017): Country Report on Human Rights Practices 2016 - Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/337224/479988_de.html, Zugriff 8.6.2017

AA - Auswartiges Amt (3.12.2015): Bericht Uber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Bundesrepublik Nigeria,
http://www.ecoi.net/file_upload/4598_1450445025_deutschland-auswaertiges-amt-bericht-ueber-die-asyl-und-
abschieberelevante-lage-in-der-bundesrepublik-nigeria-stand-dezember-2015-03-12-2015.pdf, Zugriff 7.7.2016

AWEG - African Women Empowerment Guild (o.D.a): Contact Information, http://awegng.org/contactus.htmZugriff
5.7.2017

AWEG - African Women Empowerment Guild (0.D.b): About us, http://awegng.org/aboutus.htmZugriff 5.7.2017

IOM - International Organization for Migration (8.2013): Nigeria - Country Fact Sheet,



https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/698578/704870/698704/8628861/17129693/16296710/16800759/Nig:
_Country_Fact_Sheet_2013%2C_deutsch.pdf?nodeid=16801531&vernum=-2, Zugriff 5.7.2017

OBA - Osterreichische Botschaft Abuja (9.2016): Asyllanderbericht Nigeria

OHCHR - UN Office of the High Commissioner for Human Rights (14.3.2014): Remarks By The High Commissioner For
Human Rights At A Press Conference During Her Mis-sion To Nigeria,
http://www.ecoi.net/local_link/271987/400697_de.html, Zugriff 5.7.2017

UKHO - United Kingdom Home Office (8.2016b): Country Information and Guidance Ni-geria: Women fearing gender-
based harm or violence, https://www.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/595734/CIG_-
_Nigeria_-_Women.pdf, Zugriff 5.7.2017

Angesichts der Seriositat und Plausibilitat der angefihrten Erkenntnisquellen sowie dem Umstand, dass diese Berichte
auf einer Vielzahl verschiedener, voneinander unabhangigen Quellen beruhen und dennoch ein in den Kernaussagen
Ubereinstimmendes Gesamtbild ohne wissentliche Widerspriiche darbieten, besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln.

3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur (funktionellen) Zustandigkeit des Bundesverwaltungsgerichtes:

GemaR § 6 BVYWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Weder das Asylgesetz 2005 noch das Fremdenpolizeigesetz 2005 sehen eine Entscheidung durch Senate vor, sodass
das Bundesverwaltungsgericht den vorliegenden Beschwerdefall durch Einzelrichter zu entscheiden hat.

3.2. Zu Spruchpunkt A):
§ 3 AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 145/2017, lautet:
"Status des Asylberechtigten

§ 3. (1) Einem Fremden, der in Osterreich einen Antrag auf internationalen Schutz gestellt hat, ist, soweit dieser Antrag
nicht bereits gemaR 88 4, 4a oder 5 zurlickzuweisen ist, der Status des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft
ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art. 1 Abschnitt A Z 2 Genfer Fllchtlingskonvention droht.

2) ...

(3) Der Antrag auf internationalen Schutz ist bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten abzuweisen,
wenn

1. dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8§ 11) offen steht oder
2. ...

(4) Einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, kommt eine befristete
Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verldngert sich um
eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fiir eine Einleitung eines Verfahrens zur Aberkennung
des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird. Bis zur
rechtskraftigen Aberkennung des Status des Asylberechtigten gilt die A

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/bvwgg/paragraf/6
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/3
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2005/100
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/I/2017/145
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2019/5/31 I405 2153358-1
	JUSLINE Entscheidung


