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SCHRIFLICHE AUSFERTIGUNG DER AM 09.05.2019 MUNDLICH VERKUNDETEN
ENTSCHEIDUNG

IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Alexander BERTIGNOL als Einzelrichter Uber die
Beschwerden von XXXX (BF1), geb. am XXXX, XXXX (BF2), geb. am XXXX, XXXX (BF 3), geb. XXXX, und XXXX (BF4), geb. am
XXXX, alle StA. IRAK, alle vertreten durch RA Mag. Wolfgang AUNER, gegen die Bescheide des Bundesamts fur
Fremdenwesen und Asyl Regionaldirektion Steiermark vom 23.12.2015, ZI. XXXX (BF2), vom 25.05.2016, ZI.
831842905/1769285 (BF1), vom 25.05.2016, ZI. XXXX (BF3) und vom 18.10.2016, ZI. XXXX (BF4), nach Durchfuhrung
einer mundlichen Verhandlung am 09.05.2019 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerden werden als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Die Verfahren des am XXXX geborenen Erstbeschwerdefihrers (im Folgenden: BF1 genannt) sowie seiner Ehefrau, der
am XXXX geborenen Zweitbeschwerdefihrerin (im Folgenden: BF2 genannt) und der beiden Sohne des
Erstbeschwerdefuhrers, dem am XXXX geborenen Drittbeschwerdefuhrer (im Folgenden: BF3 genannt) und dem am
XXXX geborenen Viertbeschwerdeflhrer (im Folgenden: BF4 genannt), werden gemaR8 39 Abs. 2 AVG zur
gemeinsamen Verhandlung und Entscheidung verbunden.

I. Verfahrensgang:
Erst- und Drittbeschwerdeflhrer:

1. Der Erstbeschwerdefihrer (BF1), ein irakischer Staatsangehdriger reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen von
Italien kommend in das Bundesgebiet ein und stellte am 15.12.2013 einen Antrag auf internationalen Schutz.

2. Bei seiner Erstbefragung durch Organe des Ooffentlichen Sicherheitsdienstes vom 16.12.2013 gab der
Erstbeschwerdeflihrer an, dass er am XXXX in XXXX, im Irak geboren und Staatsangehoriger vom Irak sei. Er sei
verheiratet, habe drei Sohne, gehdre der Volksgruppe der Kurden an und sei moslemischen Glaubens. Im Irak habe er
die Grundschule besucht und als Arbeiter seinen Lebensunterhalt bestritten. Seine Mutter wirde noch in ihrem
Heimatdorf leben, er habe auRerdem Geschwister, die in GroRbritannien, Holland, Bulgarien und Osterreich leben
wulrden. Zu seiner Fluchtroute flhrte er aus, dass er sein Heimatdorf im Oktober 2013 zu Ful} verlassen habe und in
den Iran gegangen sei. Von dort sei er mit Hilfe eines Schleppers in die Turkei gelangt und von dort nach Italien und
anschlieBend nach Osterreich. Gefragt, ob er bereits in einem anderen Land um Asyl angesucht habe, antwortete er:

"Nein:" Befragt nach seinem Fluchtgriinden gab er zusammengefasst an, dass er Probleme mit einer anderen Familie
gehabt habe, die ihm sein Grundstlick wegnehmen hat wollen. Diese Familie hatte ihn geschlagen und mit Waffen
bedroht und hatte auch der Versuch sich zu verséhnen nichts gebracht. Er sei zwischenzeitlich auch im Iran gewesen,
aber habe diese Familie keine Ruhe gegeben und ihn letztlich mit dem Tod bedroht. Dies seien alle seine Fluchtgrinde.
Im Falle seiner Rickkehr habe er Angst wegen dem Streit mit der Familie getétet zu werden. Konkrete Hinweise, dass
ihm im Falle seiner Rickkehr unmenschliche Behandlung, unmenschliche Strafe oder die Todesstrafe drohen wurde,
gebe es nicht, bzw. hatte er auch nicht mit irgendwelchen Sanktionen zu rechnen. Auf Vorhalt, dass er bereits in
Norwegen am 19.05.2011 einen Asylantrag gestellt habe und gefragt, warum er falsche Angaben gemacht habe, fuhrte
er wortlich aus: "Ich habe wirklich viel erlebt und viel erlitten in meinem Leben und ich weild auch nicht, was ich

machen soll. Meine Daten sind richtig."

Weiters fuhrte er nunmehr aus, dass er von 1999-2002 in Norwegen gewesen ware und dort auch

aufenthaltsberechtigt gewesen sei, seine Familie sei zu diesem Zeitpunkt in Syrien gewesen und habe er eine
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Familienzusammenfuhrung beantragt, dies habe nicht funktioniert, da seine Frau krank gewesen sei. Er gab weiters an,
dass er wegen der Krankheit seiner Frau nach Syrien fahren wollte, von den Behdérden im Nordirak aber
festgenommen worden sei und ein Jahr im Gefangnis gewesen sei. Er gab weiters zu Protokoll, dass er zwischen 2002
und 2011 im Iran gewesen sei und von dort im Mai 2011 Uber Athen wieder nach Norwegen gefahren sei, nach einer
negativen Entscheidung der norwegischen Behdrden sei er im Oktober 2013 wieder in die Turkei gefahren. Er habe
eigentlich in den Irak zurlickkehren wollen, seine Familie habe ihn aber angerufen, dass er keinesfalls zurickkommen
solle. Er sei zwischenzeitlich auch Christ geworden. Seine Familie hatte sich Sorgen gemacht wegen der Bedrohung
durch die andere Familie und habe er Angst gehabt, dass ihm etwas passieren wuirde, weil er ins Christentum
eingetreten ware.

3. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 23.01.2014 wurde der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf internationalen Schutz ohne in die Sache einzutreten, gemaR § 5 AsylG 2005 als unzulassig
zurlickgewiesen, da fur sein Asylverfahren Norwegen zustandig sei und seine AuBerlandesbringung nach Norwegen
gemal 8 61 FPG als flr zuldssig erachtet und angeordnet. Der dagegen erhobenen Beschwerde wurde mit Beschluss
des Bundesverwaltungsgerichtes vom 23.04.2014 Folge gegeben und der bekdmpfte Bescheid behoben.

4. Am 14.11.2014 wurde der Drittbeschwerdefihrer von Italien kommend im Rahmen einer fremdenpolizeilichen
Kontrolle am Bahnhof Villach aufgegriffen und stellte dieser am selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz,
den er im Rahmen seiner Erstbefragung vor den Organen des &ffentlichen Sicherheitsdienstes damit begriindete, dass
im Irak immer noch Krieg herrsche und dieser durch die Terrororganisation IS schlimmer als je zuvor sei.
Dariiberhinaus méchte er zu seinem in Osterreich lebenden Vater. Auf die Fragen, was er im Falle seiner Riickkehr
beflirchte, bzw. ob es konkrete Hinweise gebe, dass ihm im Falle seiner Rickkehr unmenschliche Behandlung,
unmenschliche Strafe oder die Todesstrafe drohen wirde, bzw. ob er mit irgendwelchen Sanktionen zu rechnen hatte,
wiederholte er seine Angaben zum Fluchtgrund wértlich.

5. Am 13.05.2015 wurde der Erstbeschwerdefiihrer erstmalig von der belangten Behdrde niederschriftlich
einvernommen und gab zu seinen persdnlichen Verhdltnissen an, dass er zusammen mit seinem Sohn und seiner
Ehegattin und seiner Mutter in der Grundversorgung in XXXX leben wiirde und Christ sei. Er flihrte weiters aus, dass er
zweimal am Herzen operiert worden sei, er musse seit einem Jahr auch Tabletten nehmen. Zu seiner Ehe flhrte er aus,
dass er seine Gattin Uber das Internet kennengelernt und traditionell nach islamischen Recht geheiratet habe, als diese
noch im Irak gewesen sei. Heiratsurkunde habe er keine, da diese verloren gegangen sei. Hinsichtlich einer Heirat in
Osterreich filhrte er aus, dass er dies beim Standesamt XXXX bereits beantragt habe und nach Erhalt der Unterlagen
werde er diese vorlegen. Seine Ehefrau sei noch sunnitische Muslima wolle in Kirze aber auch Christin werden. Sein
Sohn sei noch minderjahrig, er habe eine gute Beziehung zu ihm und wirden sich noch 2 Séhne von ihm in der Turkei
befinden.

6. Am 11.11.2015 wurde der Erstbeschwerdefihrer ein weiteres Mal von der belangten Behdrde niederschriftlich
einvernommen. Im Rahmen dieser Einvernahme wiederholte er im Wesentlichen seine Angaben aus der ersten
Einvernahme und gab darlUberhinaus an, dass er 2011 in Norwegen zum Christentum konvertiert und getauft sei, er
sich aber zu keinem Zweig des Christentums bekennen wirde, da dies fUr ihn uninteressant sei. Im weiteren Verlauf
wurden der Beschwerdeflhrer eingehend zu seiner Konversion befragt. Zu seinen persénlichen Verhaltnissen gab er
an, dass er drei S6hne habe, seine jetzige Frau 1968 geboren sei, er aber ihr genaues Geburtsdatum nicht wissen
wulrde. Kennengelernt habe er sie durch einen Bekannten mit dem er Uber Internet Kontakt habe, dieser habe ihm
gesagt, dass da eine Frau ware, die man heiraten konne und habe er Kontakt mit dieser aufgenommen. Diese sei eine
Freundin seiner Frau gewesen und sei es eine Heirat mit Vertretung gewesen. Gelebt habe seine Frau zu diesem
Zeitpunkt in XXXX. Eine Heiratsurkunde aus dem Irak habe er nicht, ein Protokoll gebe es nicht, wenn man nur
traditionell heirate. Zu seinen Séhnen filhrte er aus, dass der jlingste sich seit ca. einem Jahr, der Alteste seit ca. 4
Monaten in Osterreich aufhalten wiirden und beide auch Asylwerber seien, der Mittlere wiirde noch in Sulaimaniyah
leben. Dort wiirden auch noch 2 seiner Schwestern leben, seine Mutter wirde in seinem Heimatdorf XXXX wohnen
und wirde sich seine altere Schwester um sie kimmern. Er habe auch noch drei Briider und 2 Schwestern die alle in
Europa leben wirden. Er fuhrte weiters aus, dass er noch Kontakt mit seinen Familienangehdrigen im Irak habe und
dass es ihnen gut gehen wurde. Er gab weiters an, dass er das erste Mal 1999 den Irak verlassen habe, aber 2002
dorthin zurtickgekehrt sei. Zwischen 2002 und 2010 sei er eine Weile in Kurdistan gewesen und sonst im Iran, er sei
immer hin und her gereist. Zuletzt sei er legal mit seinem Reisepass von XXXX in die TUrkei ausgereist. Gefragt, ob er im


https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/5
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/61

seinem Heimatland Probleme mit der Polizei oder anderen staatlichen Stellen gehabt habe, gab er wértlich an: "nein,
ich hatte einmal einen Verkehrsunfall." Gefragt nach seinem Fluchtgrund fihrte er aus, dass er durch einen
Verkehrsunfall mit einem anderen ein Problem gehabt hatte. Er sei nicht schuld gewesen, da die anderen aber
bewaffnet gewesen waren, seien diese starker gewesen und habe ihm kein Gesetz in Kurdistan geholfen. Er selbst sei
auch verletzt worden, die anderen Personen im Auto, die auch verletzt waren, hatten ihn mitgenommen und
festgehalten. Dem Sohn des Fahrers sei das Bein amputiert worden und waren die Mitglieder des anderen Clans zu
ihm gekommen, wahrend er im Krankenhaus gelegen sei. Sie hatten versucht sich mit diesen zu verséhnen und auch
ofters getroffen, es sei aber zu keiner Versdhnung gekommen, er habe insgesamt $ 30.000, -- an Schmerzensgeld
bezahlt. Er habe keine Ruhe mehr gehabt, alles was er verdient hatte, habe er diesen Leuten geben mussen, sie hatten
ihn aber immer wieder bedroht, sodass er sich entschied ins Ausland zu flichten. Er sei seit ein paar Jahren unterwegs
und habe nicht mit seiner Familie leben kénnen. Seine Frau sei hier gestorben und er habe sie nicht nach Hause
bringen kdnnen. Gefragt, ob er wegen dem Unfall zur Polizei gegangen sei, gab er an, dass er ein paar Mal
hingegangen sei, es aber nicht geholfen habe und es sich zu einem Clan Problem entwickelt habe. Er gab weiters an,
dass es sich um eine bewaffnete Gruppe gehandelt habe, die immer zu ihm gekommen sei und Geld verlangt hatte,
wobei er selbst diese nur zweimal gesehen hatte. Gefragt, wann der Unfall gewesen ware, gab er an, im Herbst 1996
und hatten diese Bedrohungen einen Monat spater begonnen und bis zu seiner Ausreise im Jahr 1999 angedauert.
Gefragt, warum er nicht in einem anderen Teil von Kurdistan leben kénne, gab er wortlich an: "Man kontrolliert mich
Uberall auch in XXXX." Befragt wer ihn kontrollieren wirde antwortete er: "Der Sicherheitsdienst ist in XXXX besser
ausgestattet als in XXXX". Letztlich antwortet er auf die Frage, ob er von irgendeiner staatlichen Seite bedroht werde,
wortlich: "Nein, nur von diesen Menschen." Auf die Frage, was er beflrchte, wenn er jetzt wieder in seinen
Herkunftsstaat zuriickkehren musste, gab er wortlich an: "Nachdem ich das letzte Mal von Norwegen aus in die Turkei
gefahren bin, haben mir meine Verwandten davon abgeraten in den Irak zu kommen." Auf Wiederholung der Frage,
gab er an: "Wenn ich jetzt nach Hause komme und sie erfahren, dass ich zum Christentum konvertiert bin, dann sind
alle beleidigt." Auf die Abgabe einer Stellungnahme zu den Landerfeststellungen verzichtete der Beschwerdefihrer
ausdriicklich. Zu seinen persénlichen Verhéltnissen in Osterreich fiihrte er aus, dass er von der Grundversorgung
leben wiirde, fiir sein Auto wiirde er Geld von seinen Verwandten und seinen Geschwistern erhalten. In Osterreich
habe er noch einen Bruder, welcher Asylstatus habe und in Wels leben wirde, dieser wirde ihm ab und zu finanziell
helfen. Er gab weiters an, dass er keine freundschaftlichen Beziehungen in Osterreich habe, dass er keiner
Beschaftigung nachgehen wirde, dass er keine Kurse oder sonstige Ausbildungen absolviert habe und dass er kein
Mitglied in einem Verein sei, er wirde aber gerne einen Deutschkurs machen. Der Beschwerdeflhrer legte zudem
arztliche Unterlagen, ein Schreiben der Baptistenkirche aus Norwegen, Kopien diverser Buchtitel und diverse
Identitatsdokumente und Fotos vor.

7. Am 11.11.2015 wurde auch der Drittbeschwerdefihrer, in Anwesenheit seines gesetzlichen Vertreters, dem
Erstbeschwerdefuhrer, von der belangten Behorde niederschriftlich einvernommen. Befragt zu seinen personlichen
Verhdltnissen fuhrte er aus, dass er XXXX heillen wirde, am XXXX in der Stadt XXXX geboren, irakischer
Staatsangehoriger, Kurde und sunnitischer Moslem sei. Er sei ledig, habe keine Kinder und gab befragt an, dass er mit
der Konversion seines Vaters zum Christentum keine Probleme habe. Im Irak habe er in XXXX in der Region XXXX
zusammen mit seinem Bruder

XXXX und seiner GroBmutter gelebt und sei dort in die Schule gegangen. Er habe zwei Briider, seine leibliche Mutter sei
bereits verstorben, sein Vater lebe hier mit ihm zusammen. Im Irak habe er mit seiner Stiefmutter nicht
zusammengewohnt, nachdem sein Vater beschlossen habe sie nach Osterreich zu holen, habe er diese beginnend mit
September 2014 ein paar Mal getroffen. Gefragt, warum seine GroBmutter wieder in den Irak zurtickgehen wolle, gab
er an, dass diese gesagt habe, dass sie alt sei und lieber in ihrer Heimat sterben wirde. Kontakt habe er noch zu
seinem Bruder Uber Internet, diesem wirde es gut gehen und an nichts fehlen. Er fihrte weiters aus, dass er nicht
gearbeitet habe, sondern lediglich die Schule besucht habe, sein Bruder habe gearbeitet und ihn erhalten. Er habe in
seinem Heimatland nie Probleme mit der Polizei oder anderen staatlichen Stellen gehabt, es sei kein Gerichtsverfahren
gegen ihn anhangig, er sei nie in Haft gewesen oder festgenommen worden, er sei auch kein Mitglied einer Partei, oder
terroristischen Organisation. Weder er noch sein Bruder, mit dem er zusammengelebt habe, seien im Irak persénlich
bedroht worden. Befragt zu seinen Fluchtgriinden gab er an, dass seine Mutter hier gestorben sei und sich diese als sie
noch gelebt habe gewtinscht habe, dass er hierher zu ihr komme. Damit er nicht auch noch seinen Vater verliere und

damit er diesen sehen konne, sei er hierhergekommen. Er sei nur wegen seinem Vater hierhergekommen. Gefragt, was



er im Falle seiner Riickkehr befurchte, gab er an, dass im Irak Krieg herrsche der IS sei dort und héatten sie kein Zuhause
mehr. Wenn er mit seiner Familie im Irak ankomme, dann hatte er Probleme, weil sein Vater dort Probleme gehabt
hatte. Zu seinen personlichen Verhaltnissen im Bundesgebiet fihrte er aus, dass er von der Grundversorgung lebe, er
keine freundschaftlichen Beziehungen in Osterreich habe, er keiner Beschaftigung nachgehen wiirde, er sich zwar um
einen Deutschkurs bemthe, aber noch keinen bekommen habe, er nicht in die Schule gehen wurde, kein Mitglied in
einem Verein oder Organisation in Osterreich sei und er in seiner Freizeit zu Hause vor dem Fernseher sitzen oder
spazieren gehen wurde. Auf das Recht zu den Landerfeststellungen eine Stellungnahme abzugeben, verzichtete er
ausdrucklich.

8. Mit Schreiben des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 12.11.2015, wurde bezlglich des
Erstbeschwerdefiihrers ein Ersuchen an die norwegische Asylbehérde gestellt und um Ubermittiung der dortigen
Einvernahme Protokolle ersucht, sowie Anfragen an die Staatendokumentation, hinsichtlich der Verflgbarkeit von
Medikamenten und Behandlung von koronaren Herzerkrankungen im Irak/Autonomieregion Kurdistan, der Situation
christlicher Kurden in der Autonomieregion Kurdistan, der allgemeinen Lage und Sicherheitslage in der
Autonomieregion Kurdistan und seiner Konversion und Zugehdrigkeit zum Christentum in Norwegen gestellt.

9. Am 18.05.2016 wurde der Erstbeschwerdeflihrer ein weiteres Mal von der belangten Behorde niederschriftlich
einvernommen. Ergdnzend zu seinen bisherigen Einvernahmen gab er befragt an, dass er 1999 nach Norwegen
gekommen sei und dort auch Asyl bekommen und auch einen norwegischen Reisepass erhalten habe. Dies sei drei
Jahre so gewesen, dann habe er Norwegen verlassen, da seine Familie in Syrien gewesen sei und er diese besuchen
habe wollen. Er habe diese zwei oder dreimal in Syrien besucht. Zuletzt im Jahr 2002. Er sei mit einem Auto mit
norwegischem Kennzeichen Uber die Turkei nach Syrien gereist, da die Grenze aber zu war, sei er von der Turkei in den
Irak gereist, wo er sich bei einem Kreisverkehr verfahren habe und statt nach Syrien nach Mossul gefahren und in
einen Kontrollposten der irakischen Armee geraten sei. Er sei festgenommen worden und war 2 Monate in Mossul im
Geféngnis, dann sei er in die Sicherheitsdirektion nach Bagdad Uberstellt worden und sei insgesamt 9 Monate
festgehalten worden. Seine Familie habe sich fiir seine Freilassung eingesetzt und sei er durch eine Beziehung zum
irakischen Regime, einem Verwandten von Saddam Hussein, freigelassen worden, dies sei 2002 gewesen. Nach seiner
Freilassung sei er nach

XXXX gebracht worden, da es ihm nicht gutgegangen sei, aufgrund seiner Haft. Deswegen habe er auch seinen
Reisepass von Norwegen nicht verlangern lassen kénnen. Zwei oder drei Monate spater, habe er versucht mit dem
abgelaufenen Pass nach Jordanien zu kommen, sei aber an der Grenze zurlickgewiesen worden. Er sei dann zuriick
nach

XXXX und von dort mittels Schlepper in den Iran, wobei ihn seine Mutter begleitet habe. Im Iran habe ihm die
norwegische Botschaft gesagt, dass er mit diesem Pass nicht in den Irak hatte reisen dirfen, wenn er dies gewusst
hatte, dann ware er gar nicht zur Botschaft gegangen, sondern hatte er selbst irgendetwas mit dem Reisepass andern
kdnnen, um weiterzukommen. Seine Mutter sei dann zurlickgegangen, er selbst sei in Teheran geblieben und beim
Versuch in die Turkei zu kommen festgenommen und in den Irak abgeschoben worden, dies sei noch im Jahr 2003
gewesen. Er sei dann bis 2005 durchgehend im Irak gewesen, bis er seinen Reisepass erhalten habe. In dieser Zeit habe
er in ihrem Dorf namens XXXX gelebt. Wahrend dieser Zeit habe er immer wieder Probleme mit dem Clan des
Unfallgegners gehabt. Gefragt, wie denn die Familie geheil3en habe, gab er an, dass sich diese mit dem Namen XXXX,
dem Namen des Opfers vorgestellt hatten, den genauen Namen kenne er nicht. Spater habe er festgestellt, dass es
sich um eine islamische Gruppe gehandelt habe. Er fihrte weiters aus, dass dann ein anderes Problem mit seiner
eigenen Familie wegen des Erbes seines Vaters begonnen habe. Seine Cousins hatten ihn aufgefordert die Halfte des
Erbes an sie zu Uberschreiben, weshalb sie oft Streit gehabt hatten und er deswegen beschlossen habe, das Land zu
verlassen. Zwischen 2005 und 2010 habe er meistens im Iran gewohnt und Handel mit alkoholischen Getranken
zwischen dem Irak und dem Iran betrieben. Ende 2010 sei er dann in die Turkei und Uber Griechenland nach
Norwegen, wo er 2011 angekommen sei. 2013 sei sein Asylansuchen von den norwegischen Behdrden abgelehnt
worden und sei er daraufhin mit dem Auto in die Turkei, wo er mit seiner Familie Kontakt aufgenommen habe und
diese ihm gesagt hatte, dass er sich auf keinen Fall im Irak blicken lassen solle, worauf er Kontakt zu seinem in
Osterreich lebenden Bruder aufgenommen habe und ihm dieser gesagt habe, er solle nach Osterreich kommen und
hier um Asyl ansuchen. Zu seinen Angaben bezuglich seiner Verhaftung befragt gab er an, dass er verdachtigt worden
sei Mitglied der Opposition (PUK) zu sein, der Grund fur seine Verhaftung sei aber gewesen, dass er mit einem Auto mit



norwegischem Kennzeichen in den Irak gereist sei, weil es damals verboten gewesen sei, dass Iraker den Irak verlassen
und ins Ausland gehen. Er sei 9 Monate in Untersuchungshaft gewesen, seine Familie habe ihn aber Uber gute
Beziehungen bereits bei der ersten Gerichtsverhandlung freibekommen. Befragt, ob er wisse warum sein Bruder
seinerzeit geflohen sei, wortlich an: "lch weil3, dass er Probleme hatte, aber viel weil ich nicht dartber. Bis heute habe
ich keine guten Beziehungen zu ihm." Am Ende der Einvernahme fuhrte der Erstbeschwerdefthrer noch aus, dass er
hier wie ein normaler Mensch leben mochte, da er nicht mehr in den Irak kommen kann, da er sich nicht mehr in den
Irak traue. Seine S6hne seien hier und wirden sie arbeiten und dem Staat nicht auf der Tasche liegen. Er sei nicht
mehr der Jingste und habe gesundheitliche Probleme und legte dazu einen arztlichen Befund vor.

10. Mit Bescheid vom 25.05.2016, ZI. XXXX (BF1), wies die belangte Behdrde den Antrag des Erstbeschwerdefuhrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten "gemdal3 § 3 Absatz 1 iVm § 2
Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF" (Spruchpunkt 1) sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Irak gemal3 "§ 8 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG" (Spruchpunkt II.) als unbegriindet ab. Zugleich wurde dem Erstbeschwerdefihrer ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden "gemal3 § 57 AsylG" nicht erteilt. "Gemal3 § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-
Verfahrensgesetz, BGBI | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF" wurde gegen den Erstbeschwerdefihrer eine
Ruckkehrentscheidung "gemafld § 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (FPG) idgF"
erlassen. Weiters wurde "gemal § 52 Absatz 9 FPG" festgestellt, dass seine Abschiebung "gemal3§ 46 FPG" in den Irak
zulassig ist (Spruchpunkt 111.). Eine Frist fur seine freiwillige Ausreise wurde "gemaR § 55 Abs. 1 bis 3 FPG" mit 2 Wochen
ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgestellt (Spruchpunkt IV.).

Mit Bescheid vom 25.05.2016, ZI. XXXX(BF3), wies die belangte Behdrde den Antrag des Drittbeschwerdefihrers auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten "gemafR § 3 Absatz 1 iVm § 2
Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF" (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Irak gemaf3 "§ 8 Absatz 1 iVm & 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG" (Spruchpunkt I1.) als unbegriindet ab. Zugleich wurde dem Drittbeschwerdefihrer ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden "gemal3 § 57 AsylG" nicht erteilt. "Gemal3 § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-
Verfahrensgesetz, BGBI | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF" wurde gegen den Drittbeschwerdefihrer eine
Ruckkehrentscheidung "gemafld 8 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (FPG) idgF"
erlassen. Weiters wurde "gemaR & 52 Absatz 9 FPG" festgestellt, dass seine Abschiebung "gemal3§ 46 FPG" in den Irak
zulassig ist (Spruchpunkt I11.). Eine Frist fur seine freiwillige Ausreise wurde "gemaR & 55 Abs. 1 bis 3 FPG" mit 2 Wochen
ab Rechtskraft der Rickkehrentscheidung festgestellt (Spruchpunkt IV.).

11. Mit Verfahrensanordnungen gemaf3 § 63 Abs. 2 AVG vom 31.05.2016 wurde dem Erst- und Drittbeschwerdefiihrer
gemaR § 52 Abs. 1 BFA-VG die Diakonie Flichtlingsdienst gemeinniitzige GmbH und Volkshilfe Flichtlings- und
Migrantinnenbetreuung GmbH, als Mitglieder der ARGE Rechtsberatung - Diakonie und Volkshilfe, Wattgasse 48/3, in
1170 Wien, als Rechtsberater fur das Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.

12. Gegen die Bescheide der belangten Behdrde vom 25.05.2016 erhoben der Erst- und Drittbeschwerdefiihrer durch
ihre ausgewiesene Rechtsvertretung mit Schriftsatz vom 15.06.2016 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht
und monierten darin inhaltliche Rechtswidrigkeit und die Verletzung von Verfahrensvorschriften. Begrindend wurde
zusammengefasst im Wesentlichen ausgefuhrt, dass die belangte Behdérde ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren
gefiihrt habe und unvollstdndige und veraltete Landerberichte herangezogen habe. DarlUberhinaus habe der
Erstbeschwerdefihrer sein Fluchtvorbringen detailliert und lebensnah gestaltet, und hatte die belangte Behorde bei
einem sachgemalen Ermittlungsverfahren zum Schluss kommen mussen, dass die geschilderte Verfolgungsgefahr
objektiv nachvollziehbar sei und dem Beschwerdefiihrer im Irak asylrelevante Verfolgung drohe. Die Befragung des
Erstbeschwerdeflihrers zu seinem Informationsstand zum Christentum konne nur als Schikane der Behorde
interpretiert werden, habe er seine jetzige Ehefrau nur deswegen nach islamischen Recht geehelicht habe, da im
christlichen Glaubenskreis Vertreterehen nicht akzeptiert werden. Es kénne den Beschwerdeflhrern nicht zugemutet
werden, dass diese in den Irak zurtickkehren, da einerseits ihre Verfolger sie problemlos ausfindig machen kénnten
und die Sicherheitslage im gesamten Staatsgebiet so prekar sei, dass ihnen zumindest subsididrer Schutz zu gewahren
sei. Die Schutzunfahigkeit und Schutzunwilligkeit des irakischen Staates sei bekannt und wirde dementsprechend
auch keine innerstaatliche Fluchtalternative bestehen. Hinsichtlich der Rickkehrentscheidung und der Integration
wurde ausgefihrt, dass die Beschwerdefuhrer um ihre Integration sehr bemuht seien. So spreche der Sohn bereits gut
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Deutsch und habe einen Deutschkurs besucht und viele soziale Kontakte in Osterreich gekniipft, der Vater leide an
einer koronaren Herzerkrankung, an Adipositas und Bluthochdruck und ware seine gesundheitliche Versorgung im Irak
keineswegs sichergestellt. Es werde daher beantragt, das Bundesverwaltungsgericht moge die angefochtenen
Bescheide zur Ganze beheben und den BeschwerdefUhrern den Status von Asylberechtigten zuerkennen, in eventu
die angefochtenen Bescheide zur Ganze beheben und zur neuerlichen Durchfihrung des Verfahrens und Erlassung
neuer Bescheide an das Bundesamt zurlickverweisen, bzw. den Beschwerdefiihrern den Status von subsidiar
Schutzberechtigten in Bezug auf ihren Herkunftsstaat Irak gewahren, sowie feststellen, dass die Rickkehrentscheidung
auf Dauer unzuldssig sei und die Voraussetzungen fur eine Aufenthaltsberechtigung plus gemal § 55 AsylG vorliegen
und diese gemaR § 58 Abs. 2 AsylG von Amtswegen zu erteilen, sowie in eventu feststellen, dass die Voraussetzungen
fir eine Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz gemaR§ 57 AsylG vorliegen und eine mindliche
Beschwerdeverhandlung durchfihren.

13. Beschwerden und Verwaltungsakte des Erst- und Drittbeschwerdefiihrers wurden dem Bundesverwaltungsgericht
am 23.06.2016 bzw. 24.06.2016 vorgelegt.

14. Aufgrund der Verfigung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 20.10.2017 wurden die gegenstandlichen
Rechtssachen der Gerichtsabteilung W268 abgenommen und der Gerichtsabteilung L513 neu zugewiesen. Aufgrund
der Verfigung des Geschéaftsverteilungsausschusses vom 07.08.2018 wurden die gegenstandlichen Rechtssachen der
Gerichtsabteilung L513 abgenommen und der Gerichtsabteilung 1416 neu zugewiesen. Am 13.08.2018 langten die
verfahrensgegenstandlichen Beschwerdeakte bei der zustandigen Gerichtsabteilung | 416 ein.

Zweitbeschwerdeflhrerin:

15. Am 14.11.2014 wurde die Zweitbeschwerdefihrerin von Italien kommend im Rahmen einer fremdenpolizeilichen
Kontrolle am Bahnhof Villach aufgegriffen und stellte diese am selben Tag einen Antrag auf internationalen Schutz,
den sie im Rahmen ihrer Erstbefragung vor den Organen des &ffentlichen Sicherheitsdienstes damit begriindete, dass
im Irak immer noch Krieg herrsche und dieser durch die Terrororganisation IS schlimmer als je zuvor sei. AuBerdem
méchte sie zu ihrem in Osterreich lebenden Ehemann. Auf die Fragen, was sie im Falle ihrer Riickkehr befiirchte, bzw.
ob es konkrete Hinweise gebe, dass ihr im Falle ihrer Riickkehr unmenschliche Behandlung, unmenschliche Strafe oder
die Todesstrafe drohen wirde, bzw. ob sie mit irgendwelchen Sanktionen zu rechnen hatte, wiederholte sie ihre
Angaben zum Fluchtgrund wortlich.

16. Am 11.11.2015 wurde die Zweitbeschwerdefiihrerin von der belangten Behdrde niederschriftlich einvernommen.
Im Rahmen dieser Einvernahme gab sie befragt zu ihren personlichen Lebensumstédnden an, dass sie gesund sei, dass
sie XXXXheiRRe, am XXXX in der Stadt

XXXX geboren und irakische Staatsangehdrige sei, sie der Volksgruppe der Kurden angehére, und sunnitische Muslimin
sei. Sie sei verheiratet und habe keine Kinder. Befragt fiihrte sie aus, dass am 01.07.2014 die Schwester und die Mutter
des Erstbeschwerdefiihrers zu ihr nach Hause gekommen seien und um ihre Hand angehalten hatten. Geheiratet habe
sie am XXXX.08.2014 in XXXX Uber das Telefon. Gefragt flhrte sie aus, dass die Schwester des Erstbeschwerdeflhrers,
die derzeit in GroRbritannien leben wirde, ihre Freundin sei und da sie sich sehr gut gekannt hatten, hatte diese sie
gefragt, ob sie nicht ihren Bruder heiraten wolle, da dessen Frau gerade gestorben ware. Als sie dann den Sohn
gesehen habe, einen Jungen ohne Mutter, dachte sie sich wie schwer es ware ein Kind ohne Mutter aufzuziehen. Da sie
mit ihrem Bruder und dessen Frau gelebt habe, war die Entscheidung ihn zu heiraten, um nicht mehr allein zu sein. Bei
der Heirat seien nur seine Mutter und seine Schwester gekommen, nur von ihrer Seite seien viele Leute gewesen. Als
der Mullah gekommen sei, habe seine Mutter ihr den Ring an den Finger geschoben, danach sei sie sozusagen 3
Monate verlobt gewesen. Am 01.11.2014 sei sie von Erbil aus nach Istanbul geflogen und knapp 2 Wochen spater sei
sie schon in Osterreich gewesen. Sie gab weiters an, dass ihr Enemann bei der Zeremonie von seiner Schwester
vertreten worden sei, dass die Heirat protokolliert worden sei, sie das Schriftstlick aber unterwegs verloren habe. Auf
Frage, ob sie die Moglichkeit habe eine Bestatigung aus dem Irak Uber ihre Heirat vorzulegen, gab sie wortlich an: "Ich
kann gar keine Bestatigung vorlegen, da eine offizielle Eintragung nie stattgefunden hat."

Weiters fUhrte sie aus, dass ein Mullah das handschriftlich geschrieben habe, wenn ihr Mann im Irak gewesen ware,
hatten Sie zu Gericht mussen. Sie kdnne auch keine handschriftliche Bestatigung durch den Mullah vorlegen, da sie
diesen nicht kenne und auch nicht wisse, wie er heillen wiirde. Ohne die Anwesenheit des Ehemannes gebe es keine
Eintragung, da bei Gericht beide Parteien personlich erscheinen mussten. Sie habe auch kein Problem damit, dass ihr
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Ehemann zum Christentum konvertiert sei und dass sie eigentlich vorhatten in der Kirche zu heiraten, ein Verfahren
wulrde derzeit beim Standesamt XXXX laufen. Gefragt fUhrte sie aus, dass sie vom Standesamt keine Bestatigung
dartber bekommen habe, heiraten wiirden sie nach christlichem Ritus und wirde sie auch zum Christentum
konvertieren, da es bei ihnen so sei, dass die Frau den Glauben ihres Mannes annehmen musse. Gefragt, ob sie wisse,
warum ihr Mann konvertiert sei, gab sie wortlich an: "Er hat mir irgendwas von Norwegen erzahlt, er hat mir auch
erzahlt, dass er im Irak bedroht wurde von Muslimen. Er hat mir nicht viel erzahlt nur von Mannern mit langen Barten.
Ich weil3 aber nichts Genaueres." Zu ihren Lebensbedingungen im Irak fUhrte sie aus, dass sie in Schoresch in der
Region XXXX gewohnt habe, dass ihre Eltern bereits tot seien, dass sie einen Bruder und eine Schwester habe, dass sie
bei ihrem Bruder gelebt habe, dass sie Lehrerin an einem technischen Gymnasium in XXXX gewesen sei und es ihr
wirtschaftlich sehr gut gegangen sei. Befragt, warum ihre Schwiegermutter wieder in den Irak zurtickkehren wolle, gab
sie an, dass diese hergekommen sei, um ihre Kinder zu sehen und gedacht habe, dass sie eine Reise machen wirde.
Nachdem sie diese gesehen habe, moéchte sie wieder zurlck. Leben wirde die Schwiegermutter in ihrem eigenen
Haus, gefragt ob diese dort allein leben wirde, gab sie an: "Sie hat zwei Téchter und die Tochter haben viele Kinder.
Die Kinder haben alle ein eigenes Haus und leben mit der eigenen Familie. Aber sie wird von allen besucht." Sie gab
weiters an, dass sie noch telefonischen Kontakt zu ihren Geschwistern habe, dass sie in ihrem Heimatland nie
Probleme mit der Polizei oder anderen staatlichen Stellen gehabt habe, kein Gerichtsverfahren gegen sie anhangig sei,
sie nie in Haft gewesen oder festgenommen worden sei und sie auch kein Mitglied einer Partei, oder terroristischen
Organisation sei. Befragt zu ihren Fluchtgrinden fihrte sie wortlich aus: "Ich bin nicht geflichtet, ich bin verheiratet
und wollte zu meinem Mann." Finanziert hatte sie ihre Flucht durch Unterstltzung der Verwandten ihres Mannes, ihres
Bruders und den Verkauf ihres Schmuckes. Gefragt was sie im Falle ihrer Riickkehr befiirchte, gab sie wortlich an: "Ich
habe Angst vor vielen: ich habe kein Gehalt mehr, ich habe keine Eltern mehr. Nachdem ich nun geheiratet habe, kann
ich mit meinen Geschwistern nicht mehr leben." Zu ihren Lebensumstinden in Osterreich befragt fiihrte sie aus, dass
sie von der Grundversorgung leben wiirde, dass sie keine freundschaftlichen Beziehungen in Osterreich habe, dass sie
keiner Beschaftigung nachgehen wiirde, dass sie keine Kurse oder sonstigen Ausbildungen absolviert habe, in XXXX
gebe es keinen Deutschkurs und kein Mitglied in einem Verein oder sonstigen Organisation sei. In ihrer Freizeit wirde
sie mit ihrem Mann spazieren gehen, damit dieser an die frische Luft komme. Zuletzt gab sie auf die Frage, womit ihr
Mann sein Auto finanziert habe und wie sie dies erhalten wirden, an, dass sie Geld aus dem Irak bekommen wdrden,
einer der S6hne des Erstbeschwerdefihrers wirde noch dort leben. Auf das Recht zu den Landerfeststellungen eine
Stellungnahme abzugeben verzichtete sie ausdrucklich.

17. Mit Bescheid vom 23.12.2015, ZI. XXXX (BF2), wies die belangte Behdrde den Antrag der Zweitbeschwerdeflhrerin
auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten "gemal & 3 Absatz 1 iVm § 2
Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF" (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf ihren Herkunftsstaat Irak gemaR "§ 8 Absatz 1 iVm § 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG" (Spruchpunkt II.) als unbegrindet ab. Zugleich wurde der Zweitbeschwerdeflhrerin ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswirdigen Grinden "gemal3 § 57 AsylG" nicht erteilt. "Gemal? § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-
Verfahrensgesetz, BGBl | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF" wurde gegen die Zweitbeschwerdefihrerin eine
Ruckkehrentscheidung "gemafld 8 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (FPG) idgF"
erlassen. Weiters wurde "gemaR 8 52 Absatz 9 FPG" festgestellt, dass ihre Abschiebung "gemaR§ 46 FPG" in den Irak
zulassig ist (Spruchpunkt 111.). Eine Frist fur seine freiwillige Ausreise wurde "gemal3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG" mit 2 Wochen
ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgestellt (Spruchpunkt IV.).

18. Mit Verfahrensanordnungen gemal3 8 63 Abs. 2 AVG vom 30.12.2015 wurde der ZweitbeschwerdeflUhrerin gemaR§
52 Abs. 1 BFA-VG der Verein Menschenrechte Osterreich, Alser StraBe 20, in 1090 Wien, als Rechtsberater fiir das
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.

19. Gegen den Bescheid der belangten Behdrde vom 23.12.2015 erhob die ZweitbeschwerdeflUhrerin mit Schriftsatz
vom 20.01.2016 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und monierte darin unschlissige Beweiswurdigung
und rechtliche Beurteilung und in Folge dessen ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren. Begriindend wurde
zusammengefasst im Wesentlichen ausgefiihrt, dass es die Behdrde unterlassen habe, auf das individuelle Vorbringen
einzugehen und werde eine detaillierte und umfassende Schilderung ihrer Fluchtgeschichte mittels
handgeschriebenem Anhang zur Beschwerde, personlich verfasst durch die BF in ihrer Muttersprache eingebracht. Es
werde daher beantragt die Rechtsmittelbehdrde moge den angefochtenen Bescheid dahingehend abandern, dass dem
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Antrag auf internationalen Schutz Folge gegeben und ihr der Status eines Asylberechtigten zuerkannt wird, in eventu
ihr den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak zuerkennen, in eventu den
angefochtenen Bescheid zur Ganze beheben und zur Verfahrenserganzung und neuerlichen Entscheidung an das
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurtickverweisen und eine mindliche Verhandlung anberaumen.

20. Beschwerde und Verwaltungsakt der Zweitbeschwerdefliihrerin wurden dem Bundesverwaltungsgericht am
25.01.2016 vorgelegt.

21. Am 03.02.2016 wurde dem Bundesverwaltungsgericht die Ubersetzung des handschriftlichen Schreibens aus der
Beschwerde Ubermittelt.

22. Mit Schreiben vom 26.02.2016 wurde dem Bundesverwaltungsgericht der Ehevertrag zwischen dem
Erstbeschwerdefuhrer und der Zweitbeschwerdeflhrerin abgeschlossen im islamischen Zentrum XXXX am XXXX.2016
vorgelegt.

23. Aufgrund der Verfiigung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 20.10.2017 wurden die gegenstandlichen
Rechtssachen der Gerichtsabteilung W268 abgenommen und der Gerichtsabteilung L513 neu zugewiesen. Aufgrund
der Verfugung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 07.08.2018 wurden die gegenstandlichen Rechtssachen der
Gerichtsabteilung L513 abgenommen und der Gerichtsabteilung 1416 neu zugewiesen. Am 13.08.2018 langten die
verfahrensgegenstandlichen Beschwerdeakte bei der zustdndigen Gerichtsabteilung | 416 ein.

24, Mit  Schriftsatz  vom 19.04.2019  wurden  bezlglich  der  Zweitbeschwerdefiihrerin  zwei
Seminarteilnahmebestatigungen, Uber Deutsch lernen fir Asylwerberinnen - A1.1 vom 09.03.2017 und Deutsch lernen
fir Asylwerberlnnen - A1.2 vom 06.04.2017 vorgelegt und die Vollmacht des Vereines Menschenrechte Osterreich fir
die Zweitbeschwerdefihrerin Gbermittelt.

Viertbeschwerdeflhrer:

25. Der Viertbeschwerdeflhrer, ein irakischer Staatsangehoriger reiste unter Umgehung der Grenzkontrollen von
Ungarn kommend in das Bundesgebiet ein und stellte am 03.07.2015 einen Antrag auf internationalen Schutz.

26. Bei seiner Erstbefragung durch Organe des o&ffentlichen Sicherheitsdienstes vom 05.07.2015 gab der
Viertbeschwerdeflhrer an, dass er am XXXX in Kurdistan im Irak geboren und ledig sei, dass er irakischer
Staatsangehoriger sei, dass er der Volksgruppe der Kurden angehéren wirde, sein Religionsbekenntnis Islam sei, er
die Grundschule in Kurdistan besucht und als Verkdufer in einem Supermarkt und als Fahrer gearbeitet habe. Befragt
zu seinen Fluchtgrinden gab er an, dass er Angst um sein Leben habe und deswegen sein Land verlassen habe. Er
flrchte sich, dass er mit in den Krieg gezogen werde. Im Falle seiner Riickkehr flrchte er um sein Leben.

27. Am 25.05.2016 wurde der Viertbeschwerdefuhrer von der belangten Behorde niederschriftlich einvernommen. Im
Rahmen dieser Einvernahme gab er befragt zu seinen persdnlichen Lebensumstanden an, dass er gesund und ledig
sei, dass er XXXX heiBen wirde, am XXXX in der Stadt XXXX geboren, irakischer Staatsangehdriger, Kurde und
sunnitischer Moslem sei. Befragt zu seinen Lebensumstanden im Irak fihrte er wértlich aus: "Ich hatte ein schlechtes
Leben, da ich Probleme hatte in Kurdistan. Seit 2008 leben wir in XXXX, meine zwei Brider, meine Mutter und ich. Ich
habe bei einer Firma gearbeitet, manchmal als Fahrer manchmal als Begleitperson. Ich habe auch manchmal in
Geschéften als Vertreter gearbeitet. Meine wirtschaftliche Lage war mittelmaRig." Weiters fUhrte er aus, dass sein
Bruder noch in XXXX lebe und er an einem Verkaufsstand zusammen mit seinem Schwager Kleider verkaufe. Er habe
noch Kontakt zu seinem Bruder, diesem wirde es nicht gut gehen, da die ganze Familie Probleme in Kurdistan habe,
dies hdnge mit den Problemen seines Vaters zusammen. Er gab weiters an, dass er 5 Jahre die Schule besucht habe,
danach seien sie 1 Jahr und 8 Monate in Syrien gewesen, da sie von der norwegischen Botschaft in Syrien, wegen einer
Familienzusammenfuhrung interviewt werden haben mussen. Er habe auch noch zwei Onkel und eine Tante die in
Kurdistan leben wirde, diese hatten ihm auch finanziell bei der Flucht geholfen. Er gab weiters zu Protokoll, dass er in
seinem Heimatland nie Probleme mit der Polizei oder anderen staatlichen Stellen gehabt habe, kein Gerichtsverfahren
gegen ihn anhangig sei, er nie in Haft gewesen oder festgenommen worden sei und er auch kein Mitglied einer Partei,
oder terroristischen Organisation sei. Befragt zu seinen Fluchtgrinden fuhrte er wértlich aus: "Das Problem bezog sich
auf meinen Vater. Er hatte ein altes Problem, an jedem Tag, das heil3t die meisten Tage wurden wir aufgesucht von
Angehorigen eines Unfallopfers, sie haben immer nach meinem Vater gefragt. Sie haben immer uns aufgefordert
bekanntzugeben, wo unser Vater ist. Sie haben uns immer bedroht. Ich habe mich nicht getraut arbeiten zu gehen. Ich



hatte Angst. Immer wenn sie zu mir gekommen sind waren sie aufgeregt und haben mich provoziert und beleidigt.
Einmal wurde ich auch von Ihnen geschlagen. Ich habe ein bitteres Leben gehabt. Ich hatte ein Leben voller
Drohungen. AulRerdem hat mein Vater Probleme mit der eigenen Familie wegen Erbschaften. Ich habe das Leben gar
nicht genieBen kdnnen in Kurdistan. Mit der Hoffnung, dass ich irgendwo ein anderes Leben fuhren kénnte bin ich
nach Europa gekommen. Hier fuhle ich mich in Sicherheit und sehr wohl und ich méchte auf keinen Fall zurtck nach
Kurdistan." Gefragt, seit wann er bedroht werde, gab er an, dass er sich nicht erinnern kdnne, es sei schon lange her,
seitdem dieses Problem passiert sei, wirden Sie sie nicht in Ruhe lassen. Gefragt, welches Problem das sei, gab er an,
dass er nicht wisse in welchem Jahr dies gewesen sei, er wisse aber, dass sein Vater ein Unfall gehabt habe und mit
einer islamistischen Gruppe konfrontiert worden sei. Sein Vater habe einen Verkehrsunfall gehabt, bei dem einer der
anderen Insassen schwer verletzt worden sei und diese Verletzungen nicht Uberlebt habe. Man habe auch versucht
sich mit der Gruppe zu verséhnen, diese hatten aber nie nachgelassen und immer nach seinem Vater gefragt, warum
sie nach ihm gefragt haben wisse er nicht, er gehe aber davon aus, dass diese sich rachen wollten. Er gab weiters an,
dass er ca. 4 Jahre alt gewesen sei solange er sich erinnern kénne, seien sie immer bedroht worden. Sie seien
beschimpft und nach der Telefonnummer ihres Vaters gefragt worden und hatten diese gesagt, dass sie umgebracht
werden wlrden, wenn sie nicht sagen wirden, wo sich ihr Vater aufhalten wirde. Das letzte Mal sei er einen Monat vor
seiner Ausreise bedroht worden. Gefragt, was in den 20 Jahren, in denen er bedroht worden sei, genau passiert sei,
gab er an, dass sie einmal gedroht hatten seinen Bruder XXXX zu entfiihren, er habe diesen von der Schule abholen
mussen, da dieser Angst gehabt habe und einmal hatten sie sein Auto gestohlen. Zur Polizei sei er nicht gegangen, weil
diese gedroht hatten, ihn umzubringen, wenn er zur Polizei gegangen ware. Auf die Frage, dass es schwer vorstellbar
sei, dass eine Familie 20 Jahre lang nur bedroht werde, ohne das etwas passieren wirde und dass dies sinnlos
erscheine, gab er wortlich an: "Ich sage die Wahrheit. So ist es passiert." Gefragt gab er weiters an, dass sich die Familie
des Opfers immer auf diese bewaffnete Gruppierung gestutzt habe, einer habe sich als Cousin prasentiert und dann
habe sich einer als Bruder vorgestellt. Gewollt hatten diese Leute nur ihren Vater personlich, sie hatten weder Geld
noch sonst irgendetwas anderes verlangt. Gefragt, ob diese Familie auch in Kurdistan lebe, gab er an, dass er dies nicht
wisse, er aber glaube, dass diese nicht in Sulaimaniyah gelebt haben, es seien aber Kurden gewesen. Auf die Frage, ob
er personlich von dieser Familie bedroht worden sei, gab er wortlich an: "Naturlich wurde ich immer bedroht, sie
drohten, dass sie mich téten oder entfiihren wirden. In Kurdistan ist es Ublich, dass Menschen entfiihrt und getotet
werden." AuBBer der Bedrohung durch diese Familie sei er in Kurdistan von niemandem bedroht oder verfolgt worden.
Er fuhrte weiters aus, dass auch sein Bruder XXXX bedroht worden sei und dieser oft versucht habe in die Turkei zu
gelangen, es aber nicht gelungen sei. Gefragt, was er im Falle seiner Rickkehr befurchten wirde, gab er wortlich an:
"Die Probleme die ich habe, hat niemand. Ich kann mich nicht getrauen nach Kurdistan zurtckzukehren. Ich weil3 nicht
wo ich mich in Kurdistan verstecken konnte." ..."Nachdem ich so viele Jahre bedroht wurde, habe ich einfach Angst. Ich
habe weder Familie noch ein Haus in Kurdistan. Ich habe keine Hoffnung auf ein Leben in Kurdistan."

Auf die Erorterung der Landerfeststellungen verzichtete der Beschwerdefiihrer ausdricklich. Zu seinen personlichen
Lebensumstinden in Osterreich fiihrte er aus, dass er von der Grundversorgung bei seinem Vater lebe, dass er
Freunde habe, die er im Camp kennengelernt habe, dass er keiner Beschaftigung nachgehen wirde, dass es zwar
einen Deutschkurs gegeben habe, er aber nur 3 oder 4mal hingegangen sei, da dort Deutsch gesprochen wurde und er
nichts verstanden habe. Sonstige Ausbildungen habe er keine gemacht. Er sei auch kein Mitglied in einem Verein oder
einer sonstigen Organisation in Osterreich und in seiner Freizeit wiirde er spazieren gehen oder zu Hause sein. Wenn
er Arbeit hatte, konnte er arbeiten gehen.

28. Mit Bescheid vom 18.10.2016, ZI. XXXX (BF4), wies die belangte Behtdrde den Antrag des Viertbeschwerdefihrers
auf internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten "gemal & 3 Absatz 1 iVm § 2
Absatz 1 Ziffer 13 AsylG 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (AsylG) idgF" (Spruchpunkt I.) sowie hinsichtlich des Status des
subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf seinen Herkunftsstaat Irak gemaf? "§ 8 Absatz 1 iVm & 2 Absatz 1 Ziffer 13
AsylG" (Spruchpunkt II.) als unbegriindet ab. Zugleich wurde dem Viertbeschwerdefiihrer ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden "gemal3 § 57 AsylG" nicht erteilt. "Gemal? § 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-
Verfahrensgesetz, BGBl | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF" wurde gegen den Viertbeschwerdefiihrer eine
Ruckkehrentscheidung "gemald 8 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI | Nr. 100/2005 (FPG) idgF"
erlassen. Weiters wurde "gemal3 § 52 Absatz 9 FPG" festgestellt, dass seine Abschiebung "gemal8 46 FPG" in den Irak
zulassig ist (Spruchpunkt 111.). Eine Frist fUr seine freiwillige Ausreise wurde "gemal3 8 55 Abs. 1 bis 3 FPG" mit 2 Wochen
ab Rechtskraft der Ruckkehrentscheidung festgestellt (Spruchpunkt IV.).
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29. Mit Verfahrensanordnungen gemaf3 § 63 Abs. 2 AVG vom 19.10.2016 wurde dem Viertbeschwerdefuhrer gemaR§
52 Abs. 1 BFA-VG der Verein Menschenrechte Osterreich, Alser StraBe 20, in 1090 Wien, als Rechtsberater fiir das
Beschwerdeverfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht zur Seite gestellt.

30. Gegen den Bescheid der belangten Behérde vom 18.10.2016 erhob der Viertbeschwerdefuhrer mit Schriftsatz vom
03.11.2016 Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht und monierte darin unschlissige Beweiswirdigung und
rechtliche Beurteilung und in Folge dessen ein mangelhaftes Ermittlungsverfahren. Begrindend wurde
zusammengefasst im Wesentlichen ausgefuhrt, dass es die Behérde unterlassen habe auf das individuelle Vorbringen
einzugehen und habe der Beschwerdefuhrer eine detaillierte und umfassende Schilderung seiner Fluchtgeschichte
vorgebracht. Es werde daher beantragt die Rechtsmittelbehérde mége den angefochtenen Bescheid dahingehend
abandern, dass dem Antrag auf internationalen Schutz Folge gegeben und ihm der Status eines Asylberechtigten
zuerkannt wird, in eventu ihm den Status eines subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Irak
zuerkennen, in eventu den angefochtenen Bescheid zur Ganze beheben und zur Verfahrenserganzung und
neuerlichen Entscheidung an das Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zurlickverweisen und eine mundliche

Verhandlung anberaumen.

31. Beschwerde und Verwaltungsakt des Viertbeschwerdefiihrers wurden dem Bundesverwaltungsgericht am
14.11.2016 vorgelegt.

32. Mit Schreiben vom 05.12.2016 wurde dem Bundesverwaltungsgericht die Vollmacht des Vereines Menschenrechte

Osterreich fir den Viertbeschwerdefiihrer Gbermittelt.

33. Aufgrund der Verfugung des Geschéftsverteilungsausschusses vom 20.10.2017 wurden die gegenstandlichen
Rechtssachen der Gerichtsabteilung W268 abgenommen und der Gerichtsabteilung L513 neu zugewiesen. Aufgrund
der Verfugung des Geschéftsverteilungsausschusses vom 07.08.2018 wurden die gegenstandlichen Rechtssachen der
Gerichtsabteilung L513 abgenommen und der Gerichtsabteilung 1416 neu zugewiesen. Am 13.08.2018 langten die
verfahrensgegenstandlichen Beschwerdeakte bei der zustandigen Gerichtsabteilung | 416 ein. 34. Mit Urteil des
Bezirksgerichtes

XXXX vom 15.08.2018, ZI. XXXX wurde der Viertbeschwerdefiihrer wegen des Vergehens der Urkundenfalschung zu
einer bedingten Freiheitsstrafe von 6 Wochen unter Setzung einer Probezeit von drei Jahren rechtskraftig verurteilt.

35. Mit Schriftsatz vom 19.04.2019 wurden bezlglich des Viertbeschwerdefiihrers eine Seminarteilnahmebestatigung,
Uber Deutsch lernen fiir Asylwerberinnen - A1.1 vom 30.03.2017 und die Kopie eines &sterreichischen Fihrerscheins
ausgestellt am 09.11.2018 von der BH XXXX vorgelegt.

36. Am 09.05.2019 erfolgte in Anwesenheit der Beschwerdefihrer eine mundliche Beschwerdeverhandlung am
Bundesverwaltungsgericht. In dessen Verlauf wurden hinsichtlich des Erstbeschwerdefiihrers arztliche Unterlagen und
hinsichtlich des Dritt- und Viertbeschwerdeflhrers Integrationsunterlagen vorgelegt. Nach Schluss der mandlichen
Verhandlung wurde das Erkenntnis mundlich verkindet.

10. Mit Schriftsatz vom 16.05.2019, beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt am 16.05.2019, wurde ein die
Vollmacht des gewillklirten Rechtsvertreters bekannt gegeben und gleichzeitig die schriftliche Ausfertigung gemal3 § 29
Abs. 23a VWGVG beantragt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt |. getroffenen Ausfihrungen werden als entscheidungswesentlicher Sachverhalt festgestellt. Daruber
hinaus werden folgende weitere Feststellungen getroffen:

1.1. Zur Person der Beschwerdefiihrer (im Folgenden BF1, BF2, BF3 und BF4 genannt):

Bei den Beschwerdefuhrern (BF1, BF2, BF3 und BF4) handelt es sich um irakische Staatsangehdrige und somit um
Drittstaatsangehorige gemald des § 2 Abs. 4 Z 10 FPG.

Die Identitat der Beschwerdefuihrer (BF1, BF2, BF3 und BF4) steht fest.
1.1.1. Zum Erstbeschwerdefthrer (BF1):

Der Erstbeschwerdeflhrer (BF1) ist Kurde, nach islamischem Recht mit seiner zweiten Frau verheiratet, ist 2011 in
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Norwegen getauft worden, ist laut eigenen Angaben Christ und hat drei S6hne aus erster Ehe, zwei dieser S6hne leben
in Osterreich und einer ist in Italien aufhéltig. In Kurdistan hat der Erstbeschwerdefiihrer 6 Jahre die Schule besucht
und seinen Lebensunterhalt fur sich und seine Familie als Busfahrer bestritten. In Kurdistan leben noch zwei
Schwestern von ihm in ihrer Heimatstadt XXXX, mit diesen habe er alle zwei, drei Monate Kontakt, seine Mutter wirde
jetzt im Iran leben Kontakt zu dieser habe seine Frau. Seine weiteren Geschwister befinden sich in Holland (1
Schwester), Grof3britannien (1 Schwester u. 1 Bruder), Bulgarien (1 Bruder) und Osterreich (1 Bruder).

Der Erstbeschwerdefiihrer hilt sich seit zumindest Dezember 2013 in Osterreich auf.

Der Erstbeschwerdefuhrer leidet an einer koronaren Herzerkrankung, einer atherosklerotischen Herz-Kreislauf-
Krankheit, an arterieller Hypertonie, Lumboischialgie (Schmerzen im unteren Rickenbereich) und
Intercostalneuralgien (Schmerzsyndrom), war zuletzt im Janner 2018 in stationdren klinischer Behandlung und steht
bei einem Facharzt fur Allgemeinmedizin in regelmdafR3iger Behandlung und nimmt Medikamente. Es wurde keine
gesundheitliche Beeintrachtigung vorgebracht, welche nach Berucksichtigung der hdchstgerichtlichen Judikatur zur
Gefahr einer unmenschlichen Behandlung im Falle einer Riickkehr fiihren kénnte.

Der Erstbeschwerdeflhrer hat keinen Deutschkurs besucht, spricht nicht Deutsch, ist wahrend seines Aufenthaltes
weder einer erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen, noch hat er gemeinnutzige oder ehrenamtliche Tatigkeiten
ausgelbt, hat zwei Freunde von denen er einen ab und zu besucht und mit dem anderen telefoniert, aber sonst keine
nennenswerten sozialen Kontakte.

Der Erstbeschwerdefiihrer weist auRer seiner Frau, seinen beiden Séhnen und seinem Bruder in Osterreich keine
familiaren Ankndpfungspunkte oder maRgebliche private Beziehungen auf, es leben keine sonstigen
Familienangehérigen oder Verwandten des Erstbeschwerdefiihrers in Osterreich.

Es konnten keine maBgeblichen Anhaltspunkte fiir die Annahme einer hinreichenden Integration des
Beschwerdefiihrers in Osterreich in sprachlicher, beruflicher und gesellschaftlicher Hinsicht festgestellt werden, der
Beschwerdefiihrer ist derzeit auch kein Mitglied eines Vereines oder sonstigen integrationsbegriindenden Institution.

Der Erstbeschwerdefiihrer bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung wund ist nicht
selbsterhaltungsfahig.

Der Erstbeschwerdeflhrer ist strafrechtlich unbescholten.
1.1.2. Zum Drittbeschwerdefiihrer (BF3):

Der Drittbeschwerdefuhrer (BF3) ist Kurde, gesund, gehért dem moslemischen Glauben an, ist nicht verheiratet und
hat keine Kinder. Der Drittbeschwerdeflhrer ist in Kurdistan 10 Jahre in die Schule gegangen, hat keine Ausbildung
gemacht und bis zu seiner Ausreise bei seinem Bruder und seiner GroBmutter vaterlicherseits gelebt.

Der Drittbeschwerdefiihrer hélt sich seit zumindest November 2014 in Osterreich auf.

Der Drittbeschwerdefiihrer hat hinsichtlich seiner Integration Zeugnisse Uber die Integrationsprifung A1 vom
22.06.2018 und A2 vom 02.07.2018, vorgelegt und konnte in der mindlichen Verhandlung festgestellt werden, dass
der Drittbeschwerdefiihrer qualifiziert Deutsch spricht. Der Drittbeschwerdefiihrer nimmt seit 25.02.2019 an einer
WeiterbildungsmaRBnahme des BFI XXXX mit dem Titel "XXXX" teil, und ist Mitglied im Taekwondo-Verein XXXX und hat
drei Prufungszeugnisse Gber XXXX Prafungen (5.,6.,7.,8.,9.,10) aus dem Jahr 2016 vorgelegt. Der Drittbeschwerdefihrer
geht keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nach, hat keine ehrenamtlichen Tatigkeiten ausgelbt, hat laut eigenen Angaben
im September 2016 zweimal bei der Gemeinde unentgeltlich geholfen und arbeitet derzeit unentgeltlich in einem
Handygeschaft, von welchem er ein Angebot hinsichtlich eines Ausbildungsplatzes vom 06.05.2019 hat.

Der Drittbeschwerdefiihrer hat in Osterreich seit ca. einem Jahr eine Freundin, den Namen des Vaters kénne er sich
nicht merken, er wisse, dass die Eltern seiner Freundin auf dem Berg arbeiten wiirden, was sie machen wisse er aber
nicht. Der Drittbeschwerdefiihrer hat laut eigenen Angaben viele Freunde, wovon einer XXXX und ein weiterer XXXX
heiRen wirde, in seiner Freizeit gehe er FuRballspielen und zum Taekwondo und mit seinen Freunden Shisha rauchen.
Der Drittbeschwerdefihrer ist auBer in dem Taekwondo Verein in keinem Verein oder in einer sonstigen
integrationsbegrindenden Institution Mitglied.

Der Drittbeschwerdefiihrer bezieht Leistungen aus der staatlichen Grundversorgung und ist nicht
selbsterhaltungsfahig. Der DrittbeschwerdefUhrer ist arbeitsfahig.



Er weist in Osterreich keinen Grad der Integration auf, der seiner Aufenthaltsdauer im Bundesgebiet entspricht. Es
liegen keine Hinweise auf das Vorliegen von entscheidungsrelevanten Anknupfungspunkten sozialer oder
wirtschaftlicher Natur in Osterreich bzw. allenfalls gesetzter Integrationsbemiihungen, (iber das oben angefiihrte
hinaus, des Drittbeschwerdefuhrers vor.

Der Drittbeschwerdeflihrer ist strafrechtlich unbescholten.
1.1.3. Zur Zweitbeschwerdeflhrerin:

Die Zweitbeschwerdefuhrerin (BF2) ist Kurdin, gesund, nach islamischem Recht verheiratet, gehért dem muslimischen
Glauben an, hat keine Kinder, und war in ihrem Herkunftsstaat Mittelschullehrerin und hat damit ihren
Lebensunterhalt bestritten. Die Zweitbeschwerdefihrerin hat zusammen mit ihrem Bruder und dessen Frau gelebt.

Die Zweitbeschwerdefiihrerin hélt sich seit zumindest November 2014 in Osterreich auf.

In Osterreich verfiigt die Zweitbeschwerdefiihrerin auBer lhrem Ehemann, (iber keine familidren Ankniipfungspunkte
oder mal3gebliche private Beziehungen, es leben keine sonstigen Familienangehdrigen oder Verwandten de
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