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W103 2215269-1/12E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. AUTTRIT als Einzelrichter tber die Beschwerde des XXXX
geb. XXXX , StA. Ukraine, vertreten durch die XXXX gegen den Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl
vom 25.01.2019, ZI. 1216422801-190018327, beschlossen:

A) Gemal’ § 28 VwGVG BGBI. | 2013/33 idgF wird das Verfahren
eingestellt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

1. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid vom 25.01.2019 hat das Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl den
Antrag der beschwerdefihrenden Partei auf internationalen Schutz beziglich der Zuerkennung des Status des
Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm 8§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkt I.) und den Antrag gemaf
§ 8 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in
Bezug auf den Herkunftsstaat Ukraine abgewiesen (Spruchpunkt I.). Ein  Aufenthaltstitel aus
berutcksichtigungswiirdigen Griinden wurde gemaR 8 57 AsylG nicht erteilt (Spruchpunkt 111.). GemaR & 10 Abs. 1 Ziffer
3 AsylG iVm & 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen den Beschwerdeflhrer eine
Ruckkehrentscheidung gemald 8 52 Abs. 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF, erlassen
(Spruchpunkt IV.)) und wurde gemal3§ 52 Abs. 9 FPG unter einem festgestellt, dass die Abschiebung des
Beschwerdefihrers in die Ukraine gemaR § 46 FPG zuldssig ist (Spruchpunkt V.). Weiters wurde ausgesprochen, dass
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einer Beschwerde gegen diese Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefihrers
gemal § 18 Absatz 1 Ziffer 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt werde (Spruchpunkt VI.) und gemaR & 55
Absatz 1a FPG keine Frist fur die freiwillige Ausreise bestehe (Spruchpunkt VIL.).

2. Gegen diese Bescheide wurde mit Schriftsatz vom 22.02.2019 fristgerecht Beschwerde an das
Bundesverwaltungsgericht erhoben und die Gewahrung der aufschiebenden Wirkung gemal3 8 18 Abs. 5 BFA-VG
beantragt.

3. Die Beschwerdevorlage des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl langte am 28.02.2019 beim

Bundesverwaltungsgericht ein

4. Mit Beschluss des BVWG vom 06.03.2019 wurde der Beschwerde gemal3§ 18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende

Wirkung zuerkannt.

5. Uber Anfrage beim LKH Graz wurde mit Schreiben vom 07.05.2019 mitgeteilt, dass der BF am 30.03.2019 in der
Abteilung " XXXX " verstorben sei.

IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

Gemal 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder

Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.
Gegenstandlich liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR 8§ 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die
Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu féllen ist.

Zu A) Zur Gegenstandslosigkeit des Antrages
Da das gegenstandliche Verfahren auf die Erlangung persénlicher Rechte abzielte, war spruchgemal zu entscheiden.

Erganzend wird festgehalten, dass der Bescheid des BFA vom 25.01.2019, ZI. 1216422801-190018327, durch die
Einstellung des Verfahrens als ersatzlos behoben gilt (vgl. dazu auch Hengstschlager/Leeb, AVG-Kommentar, 8 9 RZ 11).

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemdalR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer Rechtsfrage

abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab,
noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch
nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu

I6senden Rechtsfrage vor.
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