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W117 2203702-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Andreas DRUCKENTHANER Uber die Beschwerde von XXXX,
geb. XXXX, StA. Georgien, vertreten durch XXXX , gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl
vom 17.07.2018, ZI. 742263701/180019185, nach § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG), BGBI.

I. Nr 33/2013 idgF, zu Recht erkannt:

A) Die Beschwerde wird gemalR §8 10 Abs. 2, 57 Asylgesetz 2005 (AsylG 2005),BGBI. | Nr. 100/2005 idgF, § 9, 18 Abs. 2 Z
1 BFA-Verfahrensgesetz (BFA-VG), BGBI. | Nr. 87/2012 idgF, und 88 52 Abs. 1 Z 1,8 53 Abs. 1 und 3Z 1 und § 55 Abs. 4
Fremdenpolizeigesetz 2005 (FPG), BGBI. | Nr. 100/2005 idgF, als unbegriindet abgewiesen sowie gemalR8 21 Abs. 5
BFA-VG festgestellt, dass die aufenthaltsbeendenden Malinahmen zum Zeitpunkt der Erlassung rechtmaRig und seine
Abschiebung gemal 8 52 Abs. 9 FPG und § 46 FPG nach Georgien zuldssig waren.

B) Die Revision ist gemalR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz

(B-VG), BGBI. I Nr. 1/1930 idgF, nicht zulassig.
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Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflihrer ist Staatsangehdriger von Georgien und reiste zuletzt am 17.12.2017 mit einem biometrischen
georgischen Reisepass in das Osterreichische Bundesgebiet ein. Am 19.12.2017 wurde der Beschwerdefuhrer
behérdlich kontrolliert, wobei er sich mit einem gefalschten litauischen Fihrerschein auswies und festgenommen

wurde.

Im Zuge seiner niederschriftlichen Einvernahme beim Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl am 22.12.2017 gab er
als Grund fir seine Einreise an, er habe mit seiner in Osterreich aufhiltigen Freundin Weihnachten und Silvester feiern
wollen. Sie wollten heiraten. Er habe in Frankreich einen Aufenthaltstitel. Er habe im Bundesgebiet in einem Hotel
gewohnt und einmal bei seiner Freundin Ubernachtet. Die Adressen kenne er nicht. In Osterreich habe er keine
Familienangehdrigen, in Georgien habe er weitschichtige Verwandte. Er arbeite in Frankreich und verflge tber Geld.
Geboren und aufgewachsen sei er in Georgien. Er sei geschieden, seine Tochter lebe in Georgien, sein Sohn in Holland.

Er habe in Georgien die Schule besucht, in Frankreich sei er selbstandig.

Mit Bescheid des Bundesamtes flr Fremdenwesen und Asyl vom 06.01.2018, ZI. IFA 742263701-171419066, wurde
dem Beschwerdefuhrer ein Aufenthaltstitel gemal3 8 57 und 55 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkt 1.), gema3 & 10
Abs. 2 AsylG iVm 8 9 BFA-VG gegen ihn eine Rlckkehrentscheidung gemaR 8 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen (Spruchpunkt
I.), gemaB§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemdR8 46 FPG nach Georgien zuldssig ist
(Spruchpunkt [ll.), gemal3 8 55 Abs. 4 FPG eine Frist fur die freiwillige Ausreise nicht gewahrt (Spruchpunkt IV.) und
gemal3 8 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung einer Beschwerde gegen diese Ruckkehrentscheidung
aberkannt (Spruchpunkt V.). Begrindend legte das Bundesamt dar, dass der Beschwerdeflihrer nicht in der Lage
gewesen sei, seinen Aufenthaltstitel in Frankreich vorzulegen, womit er sich illegal in Osterreich befinde. Nach
Durchsicht seines Reisepasses befinde der sich seit 90 Tagen in der EU. In Osterreich habe er kein Aufenthaltsrecht
und sei somit illegal hier aufhaltig. Das beharrliche illegale Verbleiben eines Fremden im Bundesgebiet bzw. ein langer
dauernder unrechtmafliger Aufenthalt stelle jedoch eine gewichtige Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung im Hinblick
auf die Aufrechterhaltung eines geordneten Fremdenwesens dar, was eine aufenthaltsbeendende Mal3nahme gegen
den Fremden als dringend geboten erscheinen lasse (VWGH 31.10.2002, 2002/18/0190). Dies bedeute, dass der
Beschwerdefiihrer mit dem Zeitpunkt der Durchflhrbarkeit dieser Rickkehrentscheidung zur unverziglichen Ausreise
verpflichtet sei, da er ansonsten unter den in 8 46 Abs. 1 Z 1 FPG genannten Voraussetzungen zur Ausreise verhalten
werden kénne (Abschiebung). Dieser Bescheid wurde dem Beschwerdefuhrer am 27.12.2017 zugestellt und erwuchs in
Rechtskraft.

Mit rechtskraftigem Urteil des LG fur XXXX vom 19.03.2018 wurde der Beschwerdefuhrer wegen 88 127, 128 Abs. 1 Z 5,
§ 129 Abs. 1Z 2, 8 130 Abs. 1 erster Fall, 8 15 StGB und wegen 88 223 Abs. 2, 224 StGB zu einer unbedingten
Freiheitsstrafe von 16 Monaten verurteilt.

Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom 17.07.2018 wurde dem
BeschwerdefUhrer ein Aufenthaltstitel aus berucksichtigungswirdigen Grinden gemdafl3 § 57 AsylG 2005 nicht erteilt
und gemaR § 10 Abs. 2 AsylG iVm§ 9 BFA-VG gegen den Beschwerdeflihrer gemaR8 52 Abs. 1 Z 1 FPG eine
Ruckkehrentscheidung erlassen (Spruchpunkt 1.), gemal3 § 52 Abs. 9 FPG festgestellt, dass seine Abschiebung gemali §
46 FPG nach Georgien zulassig sei (Spruchpunkt Il.), eine Frist zur freiwilligen Ausreise gemal3§ 55 Abs. 4 FPG nicht
gewahrt und einer Ruckkehrentscheidung gemdR § 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt
(Spruchpunkt I1l.) sowie gemal3 § 53 Abs. 1 iVm Abs. 3 Z. 1 FPG gegen den Beschwerdefihrer ein auf die Dauer von 6
Jahren befristetes Einreiseverbot erlassen (Spruchpunkt IV.). In der Begriindung flhrte das Bundesamt aus, dass er
Beschwerdefiihrer in der Zeit vom 24.10.2017 bis 28.11.2017 durch sechs Straftaten einen schweren gewerbsmaRigen
Diebstahl veribt und am 19.12.2017 zudem noch einen gefalschten litauischen Flhrerschein verwendet habe. Es
wurde festgestellt, dass er als seit Oktober 2017 im Bundesgebiet aufhaltiger Fremder Uber keine aufrechte Meldung
im Bundesgebiet verfligte. Es wiirde weder eine familidre noch berufliche Bindung oder soziale Integration zu
Osterreich bestehen, da er sich erst kurze Zeit hier aufhalte. Georgien sei ein sicherer Drittstaat. Als georgischer
Tourist mit einem biometrischen Reisepass habe er fir 90 von 180 Tagen mit ausreichend Bargeld fur den Aufenthalt
und die Heimreise legal nach Osterreich einreisen diirfen. Er sei von einem inldndischen Gericht zu einer unbedingten
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Freiheitsstrafe von 16 Monaten verurteilt worden, wodurch sein Aufenthalt illegal geworden sei. Er habe die
gewerbsmaligen Diebstdhle schon kurze Zeit nach seiner Einreise begangen und sei nicht gewillt gewesen, sich an
Osterreichische Gesetze zu halten. Dieses Fehlverhalten stelle eine erhebliche, tatsachliche und gegenwartige Gefahr
far die offentliche Ruhe, Ordnung und Sicherheit dar und sei die Erlassung eines Einreiseverbotes gegen den
Beschwerdefiihrer daher unabdingbar. Der Beschwerdeflhrer sei gesund, seine Identitat stehe auf Grund seines
Reisepasses fest. Er habe sich wahrend seines Aufenthaltes im Bundesgebiet mit einem falschen Dokument
ausgewiesen, um sich den Status eines EU-BUrgers zu erschleichen. Einen Aufenthaltstitel habe er nicht beantragt. Er
sei im Bundesgebiet nicht behérdlich gemeldet und sei auch nicht legal beschéaftigt gewesen. Sein Lebensmittelpunkt
befinde sich nicht in Osterreich. Der Beschwerdefiihrer habe sich tber seinen unsicheren Aufenthaltsstatus im Klaren
sein mUssen sowie dariber, dass jede strafbare Handlung zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaRnahme
und eines schengenweiten Einreiseverbotes fihren koénne. Durch sein Verhalten sei das Grundinteresse der
Gesellschaft am Schutz fremden Vermdgens massiv verletzt und die Erlassung einer Ruckkehrentscheidung samt
Einreiseverbot dringend geboten. Sein Verhalten, sich durch wiederholte Diebstdhle unrechtmaRig zu bereichern und
sich damit eine gesetzwidrige Einnahmequelle zu erschlieBen, deute auf eine hohe kriminelle Energie sowie eine
beachtliche Herabsetzung der inneren Hemmschwelle hin. Dadurch habe er gezeigt, dass er kein Interesse daran habe,
die &sterreichischen Gesetze zu respektieren. Sein bisheriger Aufenthalt in Osterreich beeintrichtige das
Grundinteresse der Gesellschaft an Sicherheit fir Eigentum und sozialen Frieden. Darlber hinaus wurden
Feststellungen zum Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers getroffen. Die Voraussetzungen fiir die Erteilung eines
Aufenthaltstitels nach § 57 AsylG 2005 wurden nicht als gegeben erachtet. Von einem Familienleben in Osterreich
wurde nicht ausgegangen. Wegen der kurz vor der Tatbegehung erfolgten Einreise des Beschwerdefiihrers nach
Osterreich wurde auch nicht von einer sozialen Integration ausgegangen. Die Begehung von Straftaten stelle eine
massive Ubertretung des FPG dar und miisse im Hinblick auf ein geordnetes Fremdenwesen eine Entscheidung zu
seinem Nachteil getroffen werden. Er sei keiner erlaubten Erwerbstatigkeit nachgegangen. Er sei von seiner Bindung
zum Herkunftsstaat auszugehen, da er dort den GrofRteil seines Lebens verbracht habe. Er befinde sich im
arbeitsfahigen Alter und sei der georgischen Sprache machtig. Eine Ruckkehrentscheidung sei nicht auf Dauer
unzuldssig. (zu Spruchpunkt 1.). Die Ruckkehrentscheidung sei gemaR§& 50 FPG zuldssig. Auf Grund seines
Gesamtfehlverhaltens, insbesondere seiner rechtskraftigen Verurteilung, sei seine Ausreise im Interesse der
offentlichen Ordnung und Sicherheit erforderlich. Bei einer Ruckkehr nach Georgien sei keine reale Gefahr einer
Menschenrechtsverletzung gegeben und ihm zumutbar, den Ausgang des Verfahrens im Herkunftsstaat abzuwarten.
Die Erfullung des Tatbestandes gemaR § 53 Abs. 3 Z 1 FPG indiziere das Vorliegen einer schwerwiegenden Gefahr fir
die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit. Bei der Bemessung des Einreiseverbots sei das Gesamtverhalten des Fremden
in Betracht zu ziehen und eine Gefahrlichkeitsprognose vorzunehmen, wobei es auf das den Verurteilungen zu Grund
liegenden Fehlverhalten ankomme, die Art und Schwere der zu Grunde liegenden Straftaten und auf das sich daraus
ergebende Personlichkeitsbild (VwGH 19.02.2013, 2012/18/0230). Da sich der Beschwerdefliihrer noch in Strafhaft
befinde, kdnne keine positive Zukunftsprognose erstellt werden, zumal seine einschlagige Vorstrafe bis dato keinen
Wertewandel gezeitigt habe. Bei der Bemessung des Einreiseverbotes habe die Behdrde auch die Intensitat der
privaten und familidren Bindungen zu Osterreich miteinzubeziehen. Die Priifung habe ergeben, dass die Dauer von 6
Jahren fur das Einreiseverbot zur Erreichung der in Art. 8 Abs. 2 EMRK genannten Ziele gerechtfertigt und notwendig
sei. Es umfasse alle Mitgliedsstaaten der Europdischen Union aufRer Irland und das Vereinigte Konigreich, weiters
Island Norwegen, die Schweiz und Liechtenstein.

Zur Situation im Herkunftsland wurde im bekampften Bescheid wie folgt festgestellt:

"[...]
1. Sicherheitslage

Die Sicherheitslage in Georgien hat sich seit der militarischen Auseinandersetzung zwischen georgischen und
russischen Truppen vom August 2008 weitgehend normalisiert. Die Konflikte um die beiden separatistischen
georgischen Regionen Abchasien und Stdossetien sind indes ungeldst und verursachen Spannungen. Im Gali-Distrikt
Abchasiens kommt es immer wieder zu Schusswechseln, Entfihrungen und anderen Verbrechen mit teilweise
kriminellem Hintergrund. Trotz vordergriindiger Beruhigung der Lage kann ein erneutes Aufflammen des Konfliktes
zwischen Abchasien und Georgien nicht ausgeschlossen werden. Gleiches gilt im Falle Sidossetiens. In den stadtischen
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Zentren kann es gelegentlich zu Demonstrationen und Protestaktionen kommen, vor allem im Zusammenhang mit
Wahlen. StraBenblockaden und ZusammenstéRe mit den Sicherheitskraften sind nicht ausgeschlossen. Das Risiko von
terroristischen Anschlagen kann auch in Georgien nicht ausgeschlossen werden (EDA 6.6.2018).

Die Kriminalitatsrate ist in Georgien in den letzten Jahren deutlich gesunken. Auto- und andere Diebstahle sowie
Einbriiche kommen vor, und sind gelegentlich von Gewalt begleitet. Ubergriffe gegen Personen, die sich in der
Offentlichkeit als homosexuell zu erkennen geben, kdnnen vorkommen (AA 6.6.2018a, vgl. EDA 6.6.2018).

Bei einem Anti-Terroreinsatz in Tiflis sind am 22.11.2017 ein Polizist und drei mutmaRliche Terroristen getétet worden.
Mehrere mutmaRliche Anhanger einer terroristischen Gruppe hatten sich der Festnahme widersetzt, indem sie das
Feuer mit automatischen Waffen erdffneten und Handgranaten auf die Anti-Terror-Einheit warfen (Standard
23.11.2017). Einer der getoteten Terroristen war offenbar Achmed Tschatajew, ein tschetschenischer Befehlshaber des
sog. Islamischen Staates (IS), der den georgischen Behdrden bekannt war. Tschatajew stand seit 2015 auf der
Terroristenliste der Vereinigten Staaten von Amerika und wurde auch von Russland und der Tirkei wegen der
Organisation des tddlichen Bombenanschlags auf den Flughafen von Istanbul im Juli 2016 gesucht. Die Prognose, dass
sich die terroristische Bedrohung in Georgien auf die einheimischen und zurlickkehrenden Kampfer verlagert hat,
wurde durch die Operation in Tiflis drastisch bestatigt (Jamestown 29.11.2017, GA 1.12.2017):

Die EU unterstitzt aktiv die BemUhungen um Konfliktlésung durch die Arbeit des EU-Sonderbeauftragten fir den
Stdkaukasus und die Krise in Georgien und die EU-Beobachtermission (EUMM), die zu Stabilitdat und Frieden
beitragen. Georgien hat sich weiterhin den internationalen Gesprachen in Genf verschrieben. Der sog. "Incident
Prevention Mechanisms (IPRM)", der 2009 geschaffen wurden, um Risiko- und Sicherheitsfragen zu erértern, die die
Gemeinden in Abchasiens bzw. Sudossetiens betreffen, und die EUMM-Hotline arbeiten weiterhin effizient als
wesentliche Instrumente, um lokale Sicherheitsfragen anzugehen und, um die weitere Vertrauensbildung zwischen
den Sicherheitsakteuren zu férdern (EC 9.11.2017).

Anfang Marz 2018 wiederholte Premierminister Giorgi Kvirikashvili Georgiens Interesse, bei den internationalen
Gesprachen in Genf konkrete Fortschritte zu erzielen. Hierzu erklarte er sich auch bereit, in einen direkten Dialog mit
Vertretern der separatistischen Regionen Abchasien und Sudssetien zu treten (Jamestown 26.3.2018, vgl. Civil.ge
9.3.2018).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (6.6.2018a): Landesspezifische Sicherheitshinweise,

https://www.auswaertiges-amt.de/de/aussenpolitik/laender/georgien-node/georgiensicherheit/201918#content_0O,
Zugriff 6.6.2018

* Civil.ge (9.3.2018): Prime Minister Appeals to Russian Authorities, Offers Direct Dialogue with Sokhumi, Tskhinvali,
http://www.civil.ge/eng/article.php?id=30935&search, Zugriff 12.4.2018

* EC - European Commission (9.11.2017): Association Implementation Report on Georgia [SWD(2017) 371 final],
https://www.ecoi.net/en/file/local/1419205/1226_1512477382_171109-association-implementation-report-on-
georgia.pdf, Zugriff 9.4.2018

* EDA - Eidgendssisches Departement fir auswartige Angelegenheiten (6.6.2018): Reisehinweise fir Georgien,
https://www.eda.admin.ch/eda/de/home/laender-reise-information/georgien/reisehinweise-georgien.html, Zugriff
6.6.2018

* GA - Georgien aktuell (1.12.2017): Anti-Terror-Einsatz: getotete Terroristen offenbar illegal ins Land gekommen,
http://georgien-aktuell.info/de/politik/innenpolitik/article/13430-illegal, Zugriff 9.4.2018

* Jamestown (26.3.2018): Georgian Government Insists on Direct Talk With Moscow-Backed Separatists,
https://jamestown.org/program/georgian-government-insists-direct-talk-moscow-backed-separatists/, Zugriff
12.4.2018

* Jamestown (29.11.2017): Special Operation in Thilisi Highlights Risk of Terrorism by Returning Fighters in Georgia,
https://jamestown.org/program/special-operation-tbilisi-highlights-risk-terrorism-returning-fighters-georgia/,  Zugriff
9.4.2018

* Der Standard (23.11.2017): Vier Tote bei Anti-Terror-Einsatz in Tiflis,



https://derstandard.at/2000068329714/Vier-Tote-bei-Anti-Terror-Einsatz-in-Tiflis, Zugriff 9.4.2018

[...]
2. Sicherheitsbehorden

Seit dem Regierungswechsel im Oktober 2012 ist von Machtmissbrauch von Amtstragern nicht mehr die Rede. Bis
2012 waren Exekutivorgane, z. B. Staatsanwaltschaft, Polizei oder Finanzbehdrden, als Machtinstrument oder als Mittel
zur rechtswidrigen Erlangung wirtschaftlicher Vorteile von Regierungsangehdrigen oder ihnen nahestehenden
Personen missbraucht worden. Bestechung bzw. Bestechlichkeit von Polizisten sind allgemein nicht mehr zu
verzeichnen. In ihrer Rolle als Huter von Regeln werden sie offentlich als zurtickhaltend, aber auch als untatig
wahrgenommen, was zu einem Verlust an Respekt gefuhrt hat. Die Geheim- und Nachrichtendienste treten nicht als
Repressionsinstrumente auf. Eine von NGOs angemahnte organisatorische Trennung der Sicherheitsdienste vom
Innenministerium ist bisher aber nicht durchgefiihrt worden (AA 11.12.2017).

Meinungsumfragen zeigen einen Riickgang des Vertrauens der Offentlichkeit in das Strafverfolgungssystem. Umfragen
zufolge waren 2013 noch 60% der Georgier und Georgierinnen mit der Leistung der Polizei zufrieden. Dieser Wert fiel
jedoch im April 2017 Jahres auf 38%. Im gleichen Zeitraum stieg der Anteil der Unzufriedenen mit der Polizei von einem
einstelligen Prozentwert auf 14% (NDI/CRRC 4.2017).

Hochrangige Zivilbehdrden Uben nicht immer eine wirksame Kontrolle Uber das Innenministerium und den
Staatssicherheitsdienst aus. Die zivilen Behorden behielten jedoch die effektive Kontrolle Uber das
Verteidigungsministerium bei. Die Wirksamkeit der staatlichen Mechanismen zur Untersuchung und Bestrafung von
Missbrauch durch Strafverfolgungs- und Sicherheitskrafte ist begrenzt, und die nationale und internationale
Aufmerksamkeit fur Straflosigkeit hat zugenommen (USDOS 20.4.2018).

Georgien verflgt nicht Uber einen wirksamen unabhdngigen Mechanismus zur Untersuchung von Missbrauch durch
Strafverfolgungsbehdrden. Wenn Ermittlungen eingeleitet werden, fuhren sie haufig zu Anklagen, die geringere,
unangemessene Sanktionen wie Amtsmissbrauch nach sich ziehen und selten zu Verurteilungen fihren. Die Behorden
weigern sich oft, denen, die Missbrauch vorwerfen, einen Opferstatus zu gewdhren, und nehmen ihnen die
Moglichkeit, die Ermittlungsakten einzusehen (HRW 18.1.2018).

Die Straffreiheit fur Menschenrechtsverletzungen durch Strafverfolgungsbeamte blieb bestehen, wahrend die
Regierung weiterhin einen unabhangigen Ermittlungsmechanismus versprach, aber nicht einfuhrte. Im Juni 2017
schlug die Regierung statt eines unabhangigen Ermittlungsmechanismus eine neue Abteilung innerhalb der
Staatsanwaltschaft vor, die den mutmalilichen Missbrauch durch Strafverfolgungsbeamte untersuchen sollte (Al
22.2.2018).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (11.12.2017): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien

* Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human
Rights - Georgia, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425371.html, Zugriff 18.4.2018

* Eurasianet (5.7.2017): Georgia: Are the Police Backsliding? https://eurasianet.org/s/georgia-are-the-police-backsliding,
Zugriff 18.4.2018

* HRW - Human Rights Watch (18.1.2018): World Report 2018 - Georgia,
https://www.ecoi.net/de/dokument/1422446.html, Zugriff 17.4.2018

* NDI/CRRC - National Democratic Institute/Caucasus Research Resource Centers (4.2017): Public attitudes in Georgia

Results of a April 2017 survey carried out for NDI by CRRC Georgia,
https://www.ndi.org/sites/default/files/NDI_April_2017_political%20Presentation_ENG_version%20final.pdf, Zugriff
18.4.2018

* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practces 2017 - Georgia,
https://www.ecoi.net/en/document/1430256.html, Zugriff 23.5.2018

[...]



3. Allgemeine Menschenrechtslage

Artikel 7 der georgischen Verfassung verpflichtet den Staat zu Anerkennung und Schutz der universellen
Menschenrechte; sie sind direkt anwendbares Recht fir Staat und Blrger. Einzelne Menschenrechte werden explizit in
eigenen Verfassungsartikeln (Artikel 14 ff.) postuliert. Mit dem Ombudsmann fiur Menschenrechte (vom Parlament
ernannt), aber auch dem Menschenrechtsausschuss des Parlaments bestehen weithin bekannte Institutionen und
Beschwerdeeinrichtungen. Sie verfugen zwar nicht Gber Sanktionsmittel, nutzen aber sehr aktiv ihre Méglichkeiten zur
Untersuchung von Vorgangen, greifen viele Themen auf und sind 6ffentlich sehr prasent. Mit Reformen haben in den
letzten Jahren auch Staatsanwaltschaft und Gerichte in Georgien an Unabhangigkeit und Vertrauen in der Bevolkerung
gewonnen und werden zunehmend zur Wahrung individueller Rechte in Anspruch genommen. Dariber hinaus kénnen
lokale und internationale Menschenrechtsorganisationen ohne jede staatliche Behinderung ermitteln und
offentlichkeitswirksam Ergebnisse prasentieren und Kritik duBern. Menschenrechte und die Rechte von Minderheiten
werden vom georgischen Staat zunehmend beachtet und gestarkt. Gesellschaftlich sind diese Rechte aber noch nicht
weit genug akzeptiert, so dass Minderheiten und Andersdenkende in der Gesellschaft mit faktischer Benachteiligung
rechnen mussen. Vereinzelt kommt es auch zu gewalttdtigen Handlungen. Der vom Parlament eingesetzte
Ombudsmann ist jedoch sehr aktiv. Er greift Einzelfalle auf und spricht Missstande aller Art regelmaRig 6ffentlich an
(AA 10.12.2017).

Wahrend des gesamten Jahres 2017 waren Falle von Misshandlungen von Buirgern durch Polizeibeamte und die
Untersuchung dieser Vorkommnisse die grofiten Herausforderungen. Auch die Rechte schutzbedurftiger Gruppen
wurden verletzt. Diesbezigliche Félle wurden nicht wirksam untersucht. Ungeachtet der bedeutenden Anderungen in
der Gesetzgebung bestehen nach wie vor wichtige Herausforderungen in Bezug auf die Identifizierung und Pravention
von Gewalt gegen Frauen und hauslicher Gewalt. Die Strafverfolgungsbehérden haben die
Menschenrechtsverletzungen gegen religiose Minderheiten und LGBTQ-Personen auch im Jahr 2017 unzureichend
untersucht. Die verschiedenen Gewalttaten gegen diese Gruppen bleiben ungestraft, was im Widerspruch zu der
positiven Verpflichtung Georgiens steht, einen angemessenen Schutz und die Sicherheit von Minderheiten zu
gewahrleisten. Der von den Regierungsvertretern angeblich ausgelbte Druck auf die Medien setzte sich auch im Jahr
2017 fort. Ein unabhangiger Ermittlungsmechanismus zur Untersuchung von Straftaten der Strafverfolgungsbehérden
wurde auch im Jahr 2017 nicht geschaffen (HRC 2018).

Im Jahr 2017 ist die Zahl der durch religidse Intoleranz motivierten Gewalttaten zurtckgegangen, was auf eine
ricklaufige Tendenz bei ahnlichen Verbrechen hindeutet. Das Problem ist jedoch nicht gelést, namlich die
Untersuchung der Falle aus den Vorjahren ist grof3tenteils anhdngig. Im Berichtszeitraum [2017] haben die Behorden
friedliche Versammlungen nicht gestort und keine unverhaltnismaRige Gewalt gegen Demonstranten angewandt. 2017
hat die Verfassungskommission ihre Arbeit abgeschlossen, wobei sie es versdumt hat, Fragen von grundlegender
Bedeutung zu behandeln, wodurch die Grundrechtsschutznormen in einigen Fallen geschwacht wurden. Die neue,
revidierte Verfassung sieht keinen unabhdngigen Ermittlungsmechanismus fur die Untersuchung von Folter und
Misshandlung durch Strafverfolgungsbeamte vor. Das Fehlen eines zivilen Uberwachungsmechanismus (ber
Sicherheitssysteme bleibt problematisch. Im Jahr 2017 gab es keine massiven Verletzungen des Rechts auf Achtung des
Privatlebens (PD 10.12.2017).

In den letzten Jahren wurde Kritik geduRert, wonach verschiedene sicherheitsrelevante Gesetze Behdrden befugt sind,
die Uberwachung und Datenerfassung ohne angemessene Uberprifungsverfahren fiir solche Operationen
durchzufiihren. Die Verabschiedung eines Gesetzes im Marz 2017, das eine neue Uberwachungsbehérde unter dem
Mandat des Staatssicherheitsdienstes einrichten wird, hat Datenschiitzer beunruhigt, welche die Unabhangigkeit und
die Aufsichtsmechanismen der neuen Behoérde in Frage stellen (FH 1.2018).

Quellen:

* Al - Amnesty International (22.2.2018): Amnesty International Report 2017/18 - The State of the World's Human
Rights - Georgia, https://www.ecoi.net/de/dokument/1425371.html, Zugriff 23.5.2018

* FH - Freedom House (1.2018): Freedom in the World 2018 - Georgia,
https://www.ecoi.net/en/document/1426297.html, 23.5.2018

* HRC - Human Rights Center (2018): Annual Reprot, State of Human Rights in Georgia 2017,



http://www.hridc.org/admin/editor/uploads/files/pdf/annual%20report%202018-eng.pdf, Zugriff 23.5.2018

* PD - The Public Defender of Georgia (10.12.2017): 10 December Report on the Situation of the Protection of Human
Rights and Freedoms in Georgia,

http://www.ombudsman.ge/uploads/other/4/4957.pdf, Zugriff 19.4.2018

[..]
4. Bewegungsfreiheit

Es ist nach dem georgischen Recht illegal, Georgien von Russland tber Stidossetien oder Abchasien zu betreten, da es
keine offizielle Grenzkontrolle gibt. Wer auf diese Weise einreist, kann zu einer Freiheitsstrafe von bis zu vier Jahren
bestraft werden. Wenn der Reisepass Ein- und Ausreisestempel von den separatistischen Behoérden hat, kénnen die
georgischen Behorden dies als illegale Einreise Uber einen nicht anerkannten Grenzibertritt betrachten (Gov.UK
8.3.2017).

Bei der Ausreise aus Georgien erfolgt dem Anschein nach eine strenge Pass- und Identitatskontrolle. Ziel ist es,
aufenthaltsrechtliche VerstolRe, insbesondere aber mit Haftbefehl gesuchte Straftater zu identifizieren. Die
wiederholten Festnahmen von Personen, die mit internationalem Haftbefehl gesucht werden, lassen eine grindliche
Durchfuhrung von Kontrollen erkennen (AA 11.12.2017).

Die De-facto-Behérden und die russischen Streitkrafte in den von Russland besetzten Gebieten schranken auch die
Mobilitat der lokalen Bevolkerung Uber die administrative Grenze ein, obwohl sie Flexibilitdt bei Reisen fur
medizinische Versorgung, Rentenleistungen, religiése Dienste und Bildung zeigen. Dorfbewohner, die sich der Linie
oder den Grenzibergangen nahern, riskieren die Inhaftierung durch den Grenzschutz der Russischen Fdderation.
Russische Grenzschutzbeamte entlang der de-facto Grenze mit Abchasien setzen die von den De-facto-Behdérden
auferlegten Grenzubertrittsregeln durch, indem sie Geldstrafen verhdngen oder festgenommene Personen wieder
freilassen. Entlang der De-facto-Grenze zu Sldossetien haben russische Grenzschutzbeamte haufig Personen an die
stidossetischen Behdrden Uberstellt. Der Staatssicherheitsdienst berichtet von Inhaftierungen durch die Behorden, die
in der Regel zwei bis drei Tage dauern, bis der Haftling die festgesetzten "Buf3gelder" bezahlt. Der EU-
Beobachtermission (EUMM) waren 39 Personen bekannt, die entlang der administrativen Grenze mit Abchasien und
116 Personen, die entlang der Linie mit Sidossetien inhaftiert waren (USDOS 20.4.2018).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (11.12.2017): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien

* Gov.UK (29.5.2018): Foreign travel advice - Georgia, https://www.gov.uk/foreign-travel-advice/georgia/safety-and-
security, Zugriff 29.5.2018

* USDOS - US Department of State (20.4.2018): Country Report on Human Rights Practces 2017 - Georgia,
https://www.ecoi.net/en/document/1430256.html, Zugriff 29.5.2018

4.1. Visa-Liberalisierung

Die Visa-Liberalisierung fiir georgische Staatsbirger trat am 28. Marz 2017 in Kraft. Seitdem kdénnen Georgier, die
Inhaber biometrischer Passe sind, ohne Visum in den Schengen-Raum einreisen (Kurzaufenthalte). Die nachhaltige
Umsetzung der Benchmarks fur die Visa-Liberalisierung bleibt eine Verpflichtung fur Georgien, und in diesem
Zusammenhang wurde ein umfassendes Uberwachungssystem fir Fluggiste, die in den Schengen-Raum reisen,
eingerichtet und es wurden regelmaRig Informationskampagnen Uber die Regeln fur visafreies Reisen durchgefihrt.
Am 9. Juni 2017 fand ein Treffen der Plattform fir lokale Zusammenarbeit im Rahmen der Mobilitadtspartnerschaft EU-
Georgien statt. Die Schwerpunkte der Projekte der Partnerschaften sind: legale Migration und Mobilitat, Bekampfung
irregularer Migration sowie Wiedereingliederung und Asyl (EC 9.11.2017).

Mehrere EU-Lander sehen sich seit dem Wegfall der Visapflicht fir Georgier mit einer drastisch gestiegenen Zahl
unbegrindeter Asylantrédge von Georgiern konfrontiert. Die EU-Kommission ist sich nach eigenen Angaben des
Problems bewusst, will aber vorerst weiter versuchen, den Missbrauch der Visafreiheit durch eine enge
Zusammenarbeit mit der georgischen Regierung einzudammen. Diese will mit einer 6ffentlichen Kampagne versuchen,
ihren Staatsbirgern die Aussichtslosigkeit eines Asylantrags in EU-Staaten deutlich machen (DW 30.4.2018).



Das Problem wird noch komplizierter, denn unter den Asylbewerbern gibt es Georgier mit Strafregistern, Vergehen, die
in den Schengen-Mitgliedslandern begangen werden und mit der Mafia verbunden sind. Trotz der Tatsache, dass
Georgien 2003 erfolgreich gegen die Mafia und die organisierte Kriminalitdt vorgegangen ist, ist diese Gruppe nun
weitgehend im Exil tatig. Das visafreie Regime hat es fiir sie noch einfacher gemacht, Menschen aus ihrem Heimatland
zu rekrutieren. Die georgische Regierung kampft standig darum, die Zahl der Menschen, die aus dem Land fliehen, zu
senken. In letzter Zeit hat sie Verordnungen ausgearbeitet, um die illegale Migration einzuddmmen. Die Anderung des
Nachnamens ist in Georgien zu einem weit verbreiteten Problem geworden, da Menschen, die nach Verbrechen in
Europa nach Hause zurtickgeschickt wurden, dieses Recht nutzen, um neue Identitdten anzunehmen und die Lander
der Europdischen Union wieder zu erreichen. Das von der Regierung am 6.3.2018 verabschiedete Anderungsgesetz
beschrankt das Recht, den Nachnamen zu andern, mit Ausnahme der Falle, in denen man seinen Nachnamen

aufgrund von Heirat, Scheidung, Kinderadoption oder Vaterschaftsbestimmung dandert (SVI 9.3.2018).
Quellen:

* DW - Deutsche Welle (30.4.2018): Georgier missbrauchen Visafreiheit,
http://www.dw.com/de/georgier-missbrauchen-visafreiheit/a-43586945, Zugriff 30.5.2018

* EC - European Commission (9.11.2017): Association Implementation Report on Georgia [SWD(2017) 371 final],
https://www.ecoi.net/en/file/local/1419205/1226_1512477382_171109-association-implementation-report-on-
georgia.pdf, Zugriff 30.5.2018

* SVI - Schengen Visa Info (9.3.2018): Georgia's visa liberalization with European Union comes under threat,
https://www.schengenvisainfo.com/georgias-visa-liberalization-with-european-union-comes-under-threat/, Zugriff
30.5.2018

[..]
5. Grundversorgung

Die Grundversorgung der Bevélkerung mit Nahrungsmitteln ist gewahrleistet. Die Qualitat der einheimischen Produkte

ist zufriedenstellend. Die staatliche soziale Unterstitzung (Einzelpersonen: 60 GEL (ca. 24 EUR monatlich;

Vier-Personen-Haushalt: 200 GEL (ca. 80 EUR) bleibt weit unter dem festgestellten durchschnittlichen Lebensminimum
(160 GEL fur einen Erwachsenen). Die soziale Absicherung erfolgt in aller Regel durch den Familienverband. Eine grof3e
Rolle spielen die Geldtransfers der georgischen Diaspora im Ausland (2014: 1,4 Mrd. USD, insbesondere aus Russland,
Griechenland, Turkei, Italien) - die im Zuge der wirtschaftlichen Krisen in den Hauptursprungslandern Russland und
Griechenland seit Mitte 2014 deutlich zurtickgegangen sind (AA 11.12.2017).

Trotz der beachtlichen wirtschaftlichen Entwicklung seit 2003 sind groRe Teile der georgischen Bevdlkerung
unterbeschaftigt oder arbeitslos und verarmt. 10% der Georgierlnnen leben in Armut. Vor allem die Bewohnerinnen
der landlichen Gebiete in den Bergregionen sind betroffen, aber auch stadtische Arbeitslose sowie zumeist in Isolation
lebende intern Vertriebene und Alleinerzieherinnen. Landliche Armut fahrt meist zu Landflucht oder Emigration. Die
Ruckuberweisungen von saisonalen und permanenten Auslandsmigrantinnen machen mit ca. 24% einen
nennenswerten Anteil des Volkseinkommens aus (ADA 9.2017).

Laut der Daten des nationalen Statistikamtes von 2015 sind 67,5% der erwerbsfahigen Bevdlkerung in Arbeit (in
Stadten 59,9% und in landlichen Gegenden 75,2%). Die hohe Zahl Erwerbstatiger in landlichen Gegenden ist mit den
geringverglteten Jobs im Agrarsektor zu erkldaren. Viele Menschen (ca. 44,4 %) sind noch lange im Ruhestand
erwerbstétig, da die Pension alleine zum Uberleben nicht ausreicht. Dagegen ist die Arbeitslosigkeit unter 15-25
Jahrigen recht hoch. Die meisten Erwerbstatigen befinden sich im Alter von 40 bis 60 Jahren. Die meisten Arbeitsplatze
gibt es im GroB3- und Einzelhandel sowie in Autowerkstatten und im Kleinwarengeschaft, in der Industrie und im
Bauwesen (IOM 2017).

Die Arbeitslosenquote betrug 2017 13,9%. Das Durchschnittseinkommen lag 2016 bei 940 Lari - 1117 Lari bei den
Mannern und 731 Lari bei den Frauen (GeoStat 2018).

Quellen:

* AA - Auswartiges Amt (11.12.2017): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien



* ADA - Austrian Development Agency (9.2017): Georgien - Landerinformation,

http://www.entwicklung.at/fileadmin/user_upload/Dokumente/Laenderinformationen/LI_Georgien_Sept2017.pdf,
Zugriff 30.5.2018

* GeoStat - National Statistics Office of Georgia (2018): Employment and Wages,
http://geostat.ge/index.php?action=page&p_id=143&lang=eng, Zugriff 30.5.2018
*]OM - International Organization for Migration (2017):

Landerinformationsblatt GEORGIEN, http://files.returningfromgermany.de/files/CFS_2017_Georgien_DE.pdf, Zugriff
30.5.2018

5.1. Sozialbeihilfen

Das Sozialsystem in Georgien umfasst die folgenden finanziellen Zuschisse:
* Existenzhilfe

* Reintegrationshilfe

* Pflegehilfe

* Familienhilfe

* Soziale Sachleistungen

* Sozialpakete

Menschen unterhalb der Armutsgrenze kdnnen zum Beispiel mit einer Unterstlitzung von 10-60 GEL pro
Familienmitglied rechnen. Eine Arbeitslosenunterstitzung gibt es nicht. Der Sozialdienst ist fur Personen unterhalb der
Armutsgrenze verantwortlich. Der staatliche Fond zum Schutz und Unterstitzung fir Opfer von Menschenhandel hilft
Schutzbedurftigen Personen, wie z.B. Opfern hauslicher Gewalt, Personen mit Einschrankungen, Alten und Waisen.
Dabei bietet es:

Kinderheime, Pflegeheime fur Personen mit Einschrankungen, Unterklnfte fur Opfer des Menschenhandels,
Krisenzentren, Unterkunfte fur Opfer hauslicher Gewalt (IOM 2017).

Familien, die unter der Armutsgrenze leben, kdnnen um Sozialhilfe ansuchen. Daflir muss der Vertreter der Familie
zunachst ein Ansuchen fir sich und alle Gbrigen Familienmitglieder stellen, um in das staatliche Register fur besonders
schutzbedurftige Familien aufgenommen zu werden. Danach besucht ein Vertreter des Sozialamtes die Familie Vorort,
wobei in der "Familiendeklaration" der sozio-okonomische Stand der Familie festgestellt wird. Mittels eines
Punktevergabesystems wird die Bedurftigkeit festgestellt. Bis zu einem Wert von 57.000 Punkten besteht der Anspruch
auf finanzielle Unterstutzung wie folgt: 60 GEL fur Alleinstehende; ab zwei Personen erhdlt das alteste Familienmitglied
60 GEL und alle anderen 48 GEL pro Monat. Ausschlussgriinde sind insbesondere die Arbeitsaufnahme eines
Familienmitgliedes, Gefangnishaft, Militardienst oder ein Auslandsaufenthalt von mehr als drei Monaten. Die
Sozialhilfe kann nicht gleichzeitig mit der staatlichen "Haushaltsunterstiutzung" oder der monatlichen Zahlung an
Fluchtlinge bezogen werden (SSA 0.D.a.).

Pensionssystem:

Es gibt nur ein staatliches Pensionssystem. Voraussetzungen (nicht alle mussen erfullt sein):
* Rentenalter: mannlich 65 Jahre; weiblich 60 Jahre;

* Behindertenstatus;

* Tod des Hauptverdieners

Registrierung: Antrag bei einem dem Wohnsitz am nachsten Sozialamt (Social Service Centre) stellen, die Entscheidung
fallt innerhalb von zehn Tagen. Personen, die bereits aus dem Ausland eine Pension beziehen, sind vom Georgischen
Rentensystem ausgeschlossen (IOM 2017).

Die staatliche Alterspension (universal) betragt 180 Lari pro Monat. Die Leistungen werden ad hoc angepasst.
Staatliche Ausgleichszahlungen werden als Pauschalbetrag von bis zu 1.000 Lari zu gleichen Teilen unter den



Familienmitgliedern aufgeteilt. Die Invaliditatsleistung als Sozialhilfe betrdgt 180 Lari pro Monat fur eine
Gruppeninvaliditat erster Stufe und 100 Lari fur eine zweiter Stufe. Die Leistungen werden ad hoc angepasst (US-SSA
2016).

Das Recht auf Karenz- und Pflegeurlaub gewdhrt 730 Tage, von denen 183 Tage bezahlt sind. Bei
Geburtskomplikationen oder der Geburt von Zwillingen werden 200 Tage bezahlt. Das Mutterschaftsgeld, auch im Falle
einer Adoption, betragt maximal 1.000 GEL (SSA 0.D.b.).

Quellen:
*|OM - International Organization for Migration (2017):

Landerinformationsblatt GEORGIEN, http://files.returningfromgermany.de/files/CFS_2017_Georgien_DE.pdf, Zugriff
30.5.2018

* SSA - Social Service Agency (0.D.a.): Pecuniary Social Assistance (Subsistence Allowance),
http://ssa.gov.ge/index.php?lang_id=ENG&sec_id=35, Zugriff 30.5.2018

* SSA - Social Service Agency (0.D.b.): Reimbursement of leave for maternity and childcare, as well as for adoption of a
new-born child, http://ssa.gov.ge/index.php?lang_id=ENG&sec_id=375, Zugriff 30.5.2018

* US-SSA - Social Security Administration (2016): Social Security Programs Throughout the World: Asia and the Pacific
2016 - Georgia, https://www.ssa.gov/policy/docs/progdesc/ssptw/2016-2017/asia/georgia.html, Zugriff 30.5.2018

6. Medizinische Versorgung

Die Medizinische Versorgung ist fur alle georgischen Staatsangehdrigen durch eine staatlich finanzierte
Grundversorgung (Universal Health Care) kostenlos gewahrleistet. Anhand privater Krankenversicherungen kann die
Leistungsibernahme medizinischer Behandlungen beitragsabhdngig erweitert werden. Medizinische Einrichtungen
gibt es landesweit, jedoch mit stark voneinander abweichender Qualitat. In der Hauptstadt Tiflis und weiteren
stadtischen Zentren (Kutaissi, Batumi) bieten private Einrichtungen umfassende und moderne Behandlungen an;
staatliche Einrichtungen, wie sie primar in den landlichen Regionen anzutreffen sind, haben deutlichen Ruckstand an
technischer und personeller Ausstattung. Fir manche Uberlebensnotwendigen Eingriffe und MalRnahmen ist daher
allein eine Behandlung in Tiflis moglich. Medikamente werden weitgehend importiert, zumeist aus der Turkei und
Russland, aber auch aus Deutschland (AA 11.12.2017).

Das staatliche Gesundheitssystem umfasst ambulante und stationdre Behandlung flir Begunstigte verschiedener
Alters- und Sozialgruppen.

Universal Health Care:

* Offen fur alle Staatsbirger, sowie Asylsuchende (wahrend des Verfahrens) und Personen mit Flichtlingsstatus
* Stationdre und ambulante Behandlung sind vollstandig gedeckt

* Behandlung von HIV und TB ist kostenfrei, sowie Insulin fir Diabetespatienten

* Dialyse ist ebenfalls gewahrleistet

* Kosten fur die Behandlung von Kindern bis zu 5 Jahren ist teilweise gedeckt, abhangig von der Krankheit

* Kontakt beim Ministerium fir Gesundheit (Ministry of Health) und Einschreiben bei der nachstliegenden Klinik
Zugang, besonders fiir Rickkehrer:

Auswahl und Voraussetzungen: Georgische Staatsbirger sind automatisch versichert, hierfir muss lediglich die

nachstgelegene

Klinik aufgesucht werden. Registrierung: flr georgische Staatsbirger genigt es im Krankheitsfall eine Klinik
aufzusuchen, alle medizinischen Einrichtungen sind an der staatlichen Krankenversicherung beteiligt. Die Versicherung

Ubernimmt 70-80% der Kosten, der Rest muss von dem Patienten beigesteuert werden.
Bendtigte Dokumente: nur gultiger Ausweis

Unterstatzung:



Ubernahme der Kosten bei Behandlungen nicht-stationérer Patienten (100%), Behandlungen spezialisierter Arzte nach
Uberweisung durch den Hausarzt (70-100%), einige Notfallbehandlungen (100%), notwendige Operationen (70%),
Chemotherapie (80% bis zu Gesamtkosten von 12.000 GEL), Geburten (bis zu 500 GEL), Kaiserschnitte (bis zu 800 GEL)

Kosten: Bei Kostenlibernahmen von weniger als 100% kommt der Patient fUr den Rest auf. Fir Rentner zahlt der Staat
zusatzlich monatlich 100 GEL pro drei Monate (ausgegeben von Birgeramtern)

Verfligbarkeit und Kosten von Medikamenten:

Alle Kliniken in Georgien sind privatisiert. Obwohl die Universal Health Care nicht alle Bereiche abdeckt, kénnen
georgische Staatsbulrger zu jeder Zeit jede Klinik aufsuchen, jedoch missen die Leistungen dann bezahlt werden.
Vorzugsweise sollten Termine vereinbart werden. Bei Notfallen ist eine Behandlung ohne Termin mit Warteschlangen
moglich. Patienten kénnen einen Termin vereinbaren, fir die Staatliche Versicherung muss der Hausarzt kontaktiert
werden, welcher eine Uberweisung zu spezialisierten Arzten verfassen kann. GroRe Apotheken stellen eine Vielzahl

von Medikamenten. Die Verflgbarkeit gewisser Medikamente kann anhand ihrer

Handelsbezeichnung  online  oder  telefonisch  Uberprift ~ werden:  Medical  Information  Service
http://www.mis.ge/ka/FindDrug.jsp?Clear=True

TEL: +995 032 2 252233. Die meisten Medikamente werden nicht vom staatlichen Programm erfasst. Daher mussen
die Patienten die Kosten flrr diese selbst tragen. Fur einige Medikamente ist eine Verschreibung nétig. In diesem Fall,

sollte zunachst ein zustandiger Arzt aufgesucht werden, um von diesem die Verschreibung zu erhalten (IOM 2017).

Anfallende Behandlungskosten, die von Patienten selber getragen werden mussen, kénnen gemal3 dem staatlichen
Programm zur Abdeckung von Dienstleistungen bei der zustindigen Kommission des Ministeriums, JPOR, mittels
entsprechenden Antrags eingebracht werden und um Kostenersatz ersucht werden. Dazu muss das erforderliche
Formular ausgefullt werden. Als Beilagen missen neben den gesicherten Personalien des Antragstellers (Kopie des
Reisepasses oder Personalausweises) auch die im laufenden Jahr angefallenen Rechnungen und vorhandenen
Kalkulationen, bzw. im Falle der Beantragung von Kostenersatz fiir Medikamente die Originalrechnung, vorgelegt
werden. Zusatzlich ist noch der soziale Status des Antragstellers (Pensionisten, sozial bedurftige Personen,
Binnenvertriebene, Personen mit eingeschranktem Status) und die entsprechenden Zeugnisse vorzulegen. Die
Kommission entscheidet dann (mindestens zweimal im Monat) Uber eine allfallige Finanzierung der vorgelegten
Kosten, wobei hier keine generelle Festlegung Uber die Hohe der Ruckerstattung besteht und diese Entscheidungen
individuell, von Fall zu Fall, getroffen werden (VB 31.5.2018).

Einwohner der separatistischen Gebiete Abchasien und Stdossetien werden in den georgischen Krankenhdusern auf
Basis eines von der Regierung finanzierten Programms kostenlos versorgt. Diese wird wegen des vergleichsweise
hohen medizinischen Standards auch in Anspruch genommen. Wahrend Einwohner Sudossetiens Uber den Umweg
aus Russland nach Georgien einreisen, erlauben die abchasischen Behérden den direkten Ubertritt nach Georgien.
Wahrend unter der Regierung von Exprasident Saakashvili die Betroffenen zuerst die georgische Staatsburgerschaft
erlangen mussten, war es unter der Nachfolgeregierung des "Georgischen Traums" nur mehr notwendig, einen
Wohnsitz in Abchasien oder Stidossetien nachzuweisen (JF 9.3.2015).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (11.12.2017): Bericht Gber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien
*]OM - International Organization for Migration (2017):

Landerinformationsblatt GEORGIEN, http://files.returningfromgermany.de/files/CFS_2017_Georgien_DE.pdf, Zugriff
30.5.2018

* JF - The Jamestown Foundation (9.3.2015): Why Are Ossetians and Abkhazians Coming to Georgia for Medical
Treatment? https://jamestown.org/program/why-are-ossetians-and-abkhazians-coming-to-georgia-for-medical-
treatment/, Zugriff 30.5.2018

* VB - Verbindungsbeamter des BM.| fiir Georgien und Aserbaidschan (31.5.2018): Auskunft des Ministeriums fur
Arbeit, Gesundheit und Soziales per Mai

[..]



7. Ruckkehr

Rickkehrerlnnen, die Unterstutzung bendtigen, sind bislang vor allem auf Familie und Freunde angewiesen.
Internationale Organisationen - wie IOM, ICMPD -bieten ebenfalls Unterstitzung an. Ein Mobilitadtszentrum,
eingerichtet beim Ministerium fur Flichtlinge, wurde vom Projekt "Targeted Initiative Georgia" (finanziert aus einem
Konsortium von EU- Mitgliedstaaten u.a. GER) gegriindet und seit 2014 von der IOM (finanziert aus EU-Mitteln)
fortgefhrt. Hier wird Beratung und auch finanzielle Hilfe zur Reintegration in den Arbeitsmarkt (auch Hilfe zur
Selbstandigkeit) zur Verfugung gestellt, bei Bedarf auch Erst- bzw. Zwischenunterkunft. 2014 hat das
Fluchtlingsministerium erstmals eigene Mittel zur Betreuung und Reintegration von Ruckkehrern (durch sieben
zivilgesellschaftliche Organisationen) zur Verflgung gestellt (s.0.). Staatliche Repressalien von Ruckkehrern sind nicht
bekannt. Auch die Tatsache einer Asylantragstellung im Ausland ist nach Ruckkehr nach Georgien unerheblich.
Georgien hat Ruckibernahme-Abkommen mit der EU und weiteren europadischen Landern (z.B. Ukraine, Schweiz,
Norwegen) geschlossen (AA 11.12.2017).

Um die Reintegration der zurlickgekehrten georgischen Migranten zu unterstitzen, wurden 650.000 Lari (ca. 216.460

Euro) aus dem Staatshaushalt 2018 bereitgestellt, die an férderungswuirdige NGOs verteilt werden:
* Offentliche Farsprache" - Tiflis, Kvemo Kartli, Mtskheta-Mtianeti

* Samtskhe-Javakheti Regionalverband "Toleranti" - Samtskhe-Javakheti, Shida Kartli

* Stiftung "Abkhazinterncont"(AIC) - Samegrelo-Zemo Svaneti

* Vereinigung junger Wissenschaftler "Intellekt" - Adjara, Guria

* Fonds "AbkhazInterncont"(AIC) - Racha-Lechkhumi, Kvemo Svaneti

* Kakheti Regional Development Foundation (KRDF) - Kakheti

Um den Wiedereingliederungsprozess der zurlickgekehrten georgischen Migranten zu unterstttzen, werden die NGOs
die folgenden Dienstleistungen fur die Begunstigten erbringen - glltig fur das gesamte Staatsgebiet:

* Bereitstellung von medizinischer Behandlung und Medikamenten

* Finanzierung einkommensschaffender Projekte

* Unterstutzung der beruflichen Weiterbildung/Umschulung und Qualifizierung der Begtinstigten
* Bereitstellung von temporaren Unterkinften (SCMI 9.3.2018).

Am staatlichen Programm sind jene teilnahmeberechtigt, die georgische Birger oder staatenlos sind und Uber eine
Aufenthaltsbewilligung verfligen; sich mehr als ein Jahr illegal im Ausland aufgehalten haben oder im Ausland um Asyl
angesucht haben, und seit weniger als einem Jahr in Georgien sind (MRA 0.D.).

Quellen:
* AA - Auswartiges Amt (11.12.2017): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien

* MRA - Ministry of Internally Displaced Persons from the Occupied Territories, Accommodation and Refugees of
Georgia (0.D.):

"Supporting reintegration of the returned Georgian Migrants" Program, http://mra.gov.ge/eng/static/8769, Zugriff
20.4.2018

* SCMI - State Commission on Migration Issues (9.3.2018):

Implementation of the 2018 State Program on Reintegration Assistance to Returned Georgian Migrants has started,
http://migration.commission.ge/index.php?article_id=304&clang=1, Zugriff 20.4.2018

Mit Verfahrensanordnung vom 17.07.2018 wurde dem Beschwerdefiihrer gemal38 52 Abs. 1 BFA-VG ein Rechtsberater
amtswegig zur Seite gestellt.

Gegen den Bescheid wurde seitens des Vertreters des Beschwerdefihrers Beschwerde erhoben. Darin wurde der
gegenstandliche Bescheid in vollem Umfang angefochten. Begriindend wurde ausgefuihrt, dass der Beschwerdefihrer
sich in Strafhaft befinde und Uber einen Aufenthaltstitel fUr Frankreich verfliige, wo er sich selbst langere Zeit
aufgehalten habe und wo noch seine kranke und pflegebedirftige Mutter lebe. Ein Einreiseverbot fir den gesamten
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Schengenraum wiurde seine Rechte gemal3 Art. 8 EMRK unrechtmaBig schadigen. Zudem sei die Dauer von 6 Jahren
den Taten bzw. der Strafe nicht angemessen. Der Beschwerdeflhrer bereue seine Taten und stelle keine Gefahr fur die
offentliche Sicherheit dar. Beantragt werde ua. die Anberaumung einer Beschwerdeverhandlung, die Behebung des
angefochtenen Bescheides und eventu die Verkurzung des Einreiseverbotes bzw. auszusprechen, dass dieses nur fur
Osterreich gelte. In eventu wurde ferner ua. die Zuerkennung aufschiebender Wirkung beantragt.

Nach der Mitteilung von IOM vom 13.05.2019 ist der Beschwerdefiihrer am 10.05.2019 freiwillig nach Georgien
ausgereist.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Aufgrund der der Entscheidung zugrunde liegenden Akten des Bundesamtes samt Beschwerdeschrift sowie des
Bundesverwaltungsgerichtes steht nachstehender entscheidungswesentlicher Sachverhalt als erwiesen fest:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsangehdriger von Georgien. Er reiste zuletzt am 17.12.2017 ins Bundesgebiet ein, wo er
am 19.12.2017 behdrdlich kontrolliert und wegen der Verwendung eines gefalschten litauischen Fuhrerscheins
verhaftet wurde.

Bereits mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 27.12.2017 wurde dem Beschwerdeflhrer ein
Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden gemal 88 55 und 57 AsylG 2005 nicht erteilt, gegen den
Beschwerdefiihrer eine Ruckkehrentscheidung gemaR8 52 Abs. 1 Z 1 FPG erlassen, festgestellt, dass seine
Abschiebung nach Georgien gemal § 46 FPG zuldssig ist, eine Frist fur die freiwillige Ausreise gemaR§ 55 Abs. 4 FPG
wurde nicht gewahrt und einer Beschwerde gemal3 § 18 Abs. 2 Z 1 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt.
Dieser Bescheid wurde dem BeschwerdefUhrer am 27.12.2017 zugestellt und erwuchs in Rechtskraft.

Der Beschwerdeflihrer wurde mit rechtskraftigem inldndischem Urteil vom 19.03.2018 wegen gewerbsmaRigem
Diebstahl und Verwendung gefalschter Dokumente zu einer unbedingten Haftstrafe von 16 Monaten verurteilt und
befand sich ab 29.12.2017 in Haft. Am 10.05.2019 ist der Beschwerdefihrer freiwillig in seinen Herkunftsstaat
zurlckgekehrt.

Der 40-jahrige Beschwerdeflhrer ist arbeitsfahig und hat keine Krankheiten geltend gemacht. Er war bereits
selbsténdig erwerbstatig und konnte sich vor seiner Einreise nach Osterreich seinen Lebensunterhalt finanzieren. Im
Herkunftsland halt sich zumindest seine Tochter auf. Der Beschwerdeflihrer konnte den Besitz eines franzdsischen
Aufenthaltstitels nicht belegen. Seine Verwandten leben in Frankreich.

In Osterreich halten sich keine Familienangehérigen oder Verwandten des Beschwerdefiihrers auf.

Der in Osterreich straffillige Beschwerdefilhrer hat sich nicht ganz 17 Monate im Bundesgebiet aufgehalten, davon 16
in Strafhaft und ist inzwischen ausgereist. Er konnte keine qualifizierten Sprachkenntnisse in Deutsch nachweisen. Er
hat keine Grundversorgung in Osterreich bezogen und ging in Osterreich auch keiner Erwerbstatigkeit nach.

Zur Situation im Herkunftsland wird von den zutreffenden, oben wiedergegebenen Feststellungen des Bundesamtes
im angefochtenen Bescheid ausgegangen. Die Situation im Herkunftsland hat sich seit dem Zeitpunkt der
angefochtenen Entscheidung in den gegenstandlich relevanten Punkten nicht entscheidungswesentlich verandert,
sodass ein neuerlicher Vorhalt im Beschwerdeverfahren unterbleiben konnte.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die vom Bundesamt getroffene, weiter oben in den wesentlichen Punkten wiedergegebene Wiirdigung der
Beweise steht im Wesentlichen im Einklang mit der Einvernahme beim Bundesamt flir Fremdenwesen und Asyl vom
22.12.2017 und dem Umstand, dass der Beschwerdefiihrer zum Parteiengehdr mit Schreiben vom 06.01.2018 keine
Stellungnahme abgegeben hat, und erweist sich in Zusammenschau mit den im erstinstanzlichen Verfahren
protokollierten Angaben der Beschwerdefiihrerin im Ergebnis als zutreffend.

Hierzu ist anzumerken, dass sich aus dem erstinstanzlichen Akt keine Hinweise auf Verfahrensmangel im Verfahren
beim Bundesamt ergeben. Weder die Protokollierung noch der Dolmetscher wurde in der Einvernahme in irgendeiner
Form konkret bemangelt, im Gegenteil wurde vom Beschwerdefihrer auf Nachfragen noch ausdricklich bestatigt,
dass er den Dolmetscher einwandfrei verstanden und der Einvernahme folgen habe kénnen (vgl. As 11-15). Es wurden
auch keine Befunde oder sonstige medizinische Unterlagen vorgelegt, die auf eine psychische Ausnahmesituation des
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Beschwerdefihrers infolge einer Traumatisierung oder einer ahnlichen Erkrankung hinweisen, aufgrund welcher er
allenfalls gehindert gewesen ware, sein diesbezlgliches Vorbringen zu erstatten. Auch wurde derartiges vom
Beschwerdefihrer im erstinstanzlichen Verfahren trotz Nachfragens zu keinem Zeitpunkt behauptet, sondern
ausdrucklich verneint (vgl. As 12). Das Protokoll wurde zudem vom Beschwerdeflhrer nach Riuckibersetzung durch
seine Unterschrift hinsichtlich der Richtigkeit und Vollstandigkeit bestatigt (vgl. As 15).

Das Bundesamt ging unter Zugrundelegung der Angaben des Beschwerdeflihrers beim Bundesamt davon aus, dass
der Beschwerdefiihrer in Osterreich keine Familienangehérigen hat und sich wihrend seiner Strafhaft nicht weiter in
Osterreich integriert hat. Mangels Stellungnahme des Beschwerdefiihrers zum Parteiengehér vom 06.01.2018
erscheint diese Annahme aus der Sicht des Bundesverwaltungsgerichtes auch vertretbar. Eine familiendhnliche

Beziehung

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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