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BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Manfred ENZI als Vorsitzenden sowie die fachkundigen
Laienrichter Mag. Christian FITZEK und Mag. Thorsten BAUER als Beisitzer Uber den Vorlageantrag von XXXX, geb. am
XXXX (verstorben am XXXX - kein Rechtsnachfolger), gegen den Bescheid der regionalen Geschaftsstelle XXXX des
Arbeitsmarktservice vom 20.03.2018, GZ.: XXXX, beschlossen:

A)

Das Verfahren wird eingestellt.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt

Mit Bescheid der regionalen Geschaftsstelle XXXX des Arbeitsmarktservice (im Folgenden: belangte Behdrde) vom
20.12.2017, GZ.: XXXX, wurde der Bezug des Arbeitslosengeldes von Herrn XXXX, geb. am XXXX (im Folgenden:
Beschwerdefiihrer oder kurz BF) gemal 8 24 Abs. 2 Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977 (AIVG), BGBI. Nr. 609/1977,
widerrufen und der BF gemal3 § § 25 Abs. 1 AIVG zur Rickzahlung des im Zeitraum von 01.06.2016 bis 31.07.2017
unberechtigt empfangenen Arbeitslosengeldes in der Hohe von Euro 1.9137,57 verpflichtet.

Gegen diesen Bescheid erhob der BF fristgerecht Beschwerde.
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https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1977_609_0/1977_609_0.pdf

Mit Bescheid der belangten Behorde 20.03.2018, GZ.: XXXX, wurde die Beschwerde im Rahmen einer
Beschwerdevorentscheidung gemal3 8 14 VwGVG in Verbindung mit § 56 AIVG abgewiesen und der angefochtene
Bescheid bestatigt.

Gegen diesen Bescheid richtet sich der fristgerecht eingelangte Vorlageantrag.

Der gegenstandliche Vorlageantrag samt Beschwerde und maf3geblichen Verwaltungsakten wurden von der belangten
Behorde am 06.04.2018 dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt und am selbigen Tag der Gerichtsabteilung G302

zugewiesen.
Der Beschwerdeflihrer ist am XXXX verstorben.

Auf Anfrage des BVwWG teilte das BG XXXX am 18.04.2019 mit, dass die Verlassenschaft tberschuldet ist und die
Voraussetzungen der 88 154f AuRStrG) vorliegen.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Beweiswurdigung:

Der oben angefuhrte Verfahrensgang und Sachverhalt ergeben sich aus dem diesbezlglich unbedenklichen und
unzweifelhaften Akteninhalt der vorgelegten Verwaltungsakten und des nunmehr dem Bundesverwaltungsgericht
vorliegenden Gerichtsakts.

2. Rechtliche Beurteilung:
2.1. Zustandigkeit und anzuwendendes Recht:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das BVwG durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die
Entscheidung durch Senate vorgesehen ist.

Gemall 8 56 Abs. 2 AIVG entscheidet Uber Beschwerden gegen Bescheide einer Geschaftsstelle das
Bundesverwaltungsgericht durch einen Senat, dem zwei fachkundige Laienrichter angehoren, je einer aus dem Kreis
der Arbeitgeber und aus dem Kreis der Arbeitnehmer. Gegenstandlich liegt somit Senatszustandigkeit vor.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal? Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

Zu Spruchteil A):

2.2. Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR§ 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein

Erkenntnis zu fallen ist.

Die Rechtsfahigkeit eines Beschwerdefuhrers erlischt mit seinem Tode, sodass er ab diesem Zeitpunkt nicht mehr als
Trager von Rechten und Pflichten anzusehen ist und damit auch nicht mehr Partei im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren sein kann (VWGH vom 11.04.1991, ZI. 91/130065).

Die Rechtsfahigkeit und damit auch die Parteifahigkeit eines Beschwerdefuhrers im verwaltungsgerichtlichen
Verfahren erléschen durch seinen Tod. Uber eine Beschwerde kann ungeachtet ihrer Zuldssigkeit im Zeitpunkt der
Einbringung nicht mehr meritorisch entschieden werden, wenn der Beschwerdefuhrer verstorben und kein
Rechtstrager vorhanden ist, der die Rechtspersénlichkeit des Beschwerdefiihrers in Ansehung jener Rechte fortsetzt,
deren Verletzung in der Beschwerde geltend gemacht worden ist und in welche der angefochtene Bescheid eingreift.
In hochstpersonliche Rechte des Verstorbenen findet eine Rechtsnachfolge nicht statt, womit auch eine Fortsetzung
des Verfahrens Uber solche Rechte durch die Verlassenschaft oder die Erben des Verstorbenen nicht in Betracht
kommt (VWGH vom 16.12.2009, ZI. 2007/01/1232).
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Regelmalig gehen im offentlichen Recht begriindete Rechte und Pflichten ohne ausdrickliche gesetzliche Regelung
weder auf Einzelnoch auf Gesamtrechtsnachfolger der Partei tUber (VwSlg 9658 A/1978; VwWGH vom 10.10.1995, ZI.
94/05/0289).

Die Mehrzahl der Verwaltungsverfahren hat personliche Rechte und Pflichten zum Gegenstand. Bei solchen
Verwaltungssachen, die - zumindest Gberwiegend - in personlichen Eigenschaften des Berechtigten oder Verpflichteten
begrindet sind, wie z.B. Versorgungsanspruche, kommt eine Rechtsnachfolge im Allgemeinen nicht in Betracht (VwGH
vom 30.10.1991, ZI. 91/09/0047; vom 17.07.1997, Z1.96/09/0208; vom 24.10.2000, ZI.2000/05/0020).

Ausnahmen werden aber bei persénlichen Verwaltungssachen anerkannt, so wenn im 6ffentlichen Recht normierte
vermogensrechtliche Anspriiche (z.B. Ruhegentisse, Rentenbezugsrechte) jedenfalls insofern in den persénlichen
Verhdltnissen des Bezugsberechtigten begriindet sind, als sie mit dem Tod des Berechtigten erléschen. Bereits
angefallene, aber noch nicht flussig gemachte Anspriche gehen aber im Wege der Gesamtrechtsnachfolge auf den
Nachlass und - mit Einantwortung auf die Erben Uber (Hengstschlager/Leeb, Allgemeines
Verwaltungsverfahrensgesetz, 1. Teilband, 2. Ausgabe, 8 8 AVG Rz 27-28).

Gegenstandlich betrifft das anhangige Verfahren eine personliche Verwaltungssache, da Verfahrensgegenstand der
Anspruch auf Arbeitslosengeld ist. Selbst wenn dies in den persénlichen Verhdltnissen des verstorbenen
Beschwerdefihrers begrindet ist, geht die Verpflichtung zur Zahlung von Beitragen auf den Nachlass bzw. auf die

Erben Uber, daher kdme grundsatzlich ein Eintrittsrecht in Betracht.

Der Mitteilung des Bezirksgerichtes ist zu entnehmen, dass keine Rechtsnachfolge eingetreten ist.
Das Beschwerdeverfahren war daher einzustellen.

Zu Spruchteil B): Unzuldssigkeit der Revision:

Gemall 8 25a Abs. 1 des Verwaltungsgerichtshofgesetzes 1985 (VwGG),BGBI. Nr. 10/1985 idgF, hat das
Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision gemafR3 Art. 133

Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision gegen die gegenstandliche Entscheidung ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die
Entscheidung nicht von der Lésung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht
die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es
an einer Rechtsprechung; weiters ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als
uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu lI6senden
Rechtsfrage vor. Konkrete Rechtsfragen grundsatzlicher Bedeutung sind weder in der gegenstandlichen Beschwerde
vorgebracht worden noch im Verfahren vor dem Bundesverwaltungsgericht hervorgekommen.

Die oben in der rechtlichen Beurteilung angefihrte Judikatur des VwGH vertritt eine eindeutige und einheitliche
Rechtsprechung, weshalb keine Rechtsfrage grundsatzlicher Bedeutung vorliegt.
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