jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS Vwgh 2019/2/27 Ra 2019/05/0044

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 27.02.2019

Index

10/07 Verwaltungsgerichtshof
Norm

VWGG 846 Abs1
Rechtssatz

Der VWGH hat in einem Fall, in dem der Wiedereinsetzungswerber behauptet hatte, dass die immer zuverlassige und
erfahrene Konzipientin (mit Rechtsanwaltsprifung) des ihn vertretenden Rechtsanwaltes eine Frist einmalig nicht
vermerkt habe und eine Nachkontrolle durch den Rechtsanwalt unter BerUcksichtigung des Ausbildungsstandes der
Konzipientin fur die richtige Kalendierung einer Frist nicht erforderlich gewesen sei, ausgefuhrt, dass der Vertreter
auch dann gegen die ihm obliegende Sorgfaltspflicht (Uberwachungspflicht gegeniiber seinen Kanzleikraften) verstoRt,
wenn er weder im Allgemeinen noch im Besonderen (wirksame) Kontrollsysteme vorgesehen hat, die im Fall des
Versagens einer Kanzleikraft Fristversaumungen auszuschlieen geeignet sind (vgl. dazu VwGH 20.1.2016, Ra
2015/04/0098, mwN). Im vorliegenden Fall handelt es sich nach dem Vorbringen des Revisionswerbers bei der
Konzipientin seines Rechtsvertreters, auch wenn diese aufgrund der vor Jahren abgelegten Rechtsanwaltsprifung
langst als selbststandige Rechtsanwaltin in die Liste der Rechtsanwalte eintragungsfahig ware, um dessen Angestellte,
hinsichtlich deren Tatigkeit ein (wirksames) Kontrollsystem vorzusehen ist.
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