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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Landesverwaltungsgericht NiederOsterreich erkennt durch Hofrat Mag. Roper als Einzelrichter Uber die
Beschwerde von Frau A, ***, *** yom 5. April 2019 gegen den Berufungsbescheid des Gemeindevorstandes der
Marktgemeinde *** vom 5. Marz 2019, ZI. *** mit dem der Berufung der BeschwerdeflUhrerin gegen den
Abgabenbescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 14. Janner 2019 betreffend Vorschreibung einer
Kanalabenutzungsgebuhr (mit Wirkung ab 1. Janner 2019) teilweise Folge gegeben und der Spruch des angefochtenen
Bescheides abgeandert worden war, zu Recht:

1. Der Beschwerde wird gemdl3 § 279 Bundesabgabenordnung (BAO) stattgegeben und der Spruch des
angefochtenen Bescheides dahingehend abgeadndert, dass es wie folgt zu lauten hat:

GeméR § 5 Abs. 3 NO Kanalgesetz 1977 wird Frau A fir die Liegenschaft ***, *** mit Wirkung ab 1. Jdnner 2019 fir die
Benltzung des 6ffentlichen Kanals (Schmutzwasser) unter Zugrundelegung einer Berechnungsflache von 312,90 m?
und eines Einheitssatzes von € 2,32 eine jahrlich zu entrichtende Kanalbenitzungsgebuhr im Ausmal? von € 725,93
(zzgl. USt.) vorgeschrieben.

2. Eine Revision an den Verwaltungsgerichtshof gemafR Art. 133 Abs. 4 Bundes-Verfassungsgesetz (B-VG) ist nicht

zulassig.
Entscheidungsgrinde

1. Sachverhalt:

1.1. Abgabenbehordliches Verfahren:
1.1.1.

Mit Abgabenbescheid des Burgermeisters der Marktgemeinde *** vom 14. Janner 2019, ZI. ***, wurde Frau A (in der
Folge: Beschwerdefuhrerin) fir die in ihrem Eigentum befindliche Liegenschaft mit der topographischen Anschrift ***,
*** unter Zugrundelegung einer Berechnungsflache von 330,02 m? und eines Einheitssatzes von € 2,32 eine jahrlich
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zu entrichtende KanalabenUtzungsgebuhr (mit Wirkung ab 1. Janner 2019) im Betrag von € 765,65 (exkl. USt.) fur die
Benutzung des 6ffentlichen Kanals vorgeschrieben.

1.1.2.

Gegen diesen Bescheid richtete sich die als ,Einspruch” bezeichnete Berufung der Beschwerdefihrerin vom 29. Janner
2019. Begrundend wird im Wesentlichen dargelegt, dass in den zur Baubewilligung vorgelegten Planen die Kegelbahn
und die Kegelbahnstube, dezidiert als Nebengebdude des Hauses, aufgelistet seien. Beide seien nicht vom Haus aus
begehbar, hatten einen eigenen Eingang und seien daher als Nebengebdude einzustufen:

Hauptgebaude (Erdgeschoss ohne Keller, einschlieBlich Garage): 172,60 m?
Nebengebdude Kegelbahnstube: 39,20 m?
Nebengebaude Kegelbahn: 68,80 m?

In der Garage (24,30 m?) befinde sich kein Waschbecken, sodass von 172,60 m? noch 24,30 m? abzuziehen seien. Der
Keller befindet sich mit mehr als 50% unter der Erde. Bisher seien von der Gemeinde 330,02 m? als
GebUhrengrundlage berechnet worden. Neue Gebihrengrundlage wire demnach 158,30 m?2 Sie ersuche um
Berichtigung einer korrigierten Vorschreibung und um Ruckvergutung.

1.1.3.

Mit dem nunmehr in Beschwerde gezogenen Bescheid des Gemeindevorstandes der Marktgemeinde *** vom 5. Marz
2019, ZI. *** wurde der Berufung gegen den angefochtenen Abgabenbescheid des Burgermeisters der
Marktgemeinde *** teilweise Folge gegeben und der Spruch des angefochtenen Bescheides dahingehend abgeandert,
als nun unter Zugrundelegung einer Berechnungsflache von 279,45 m? und eines Einheitssatzes von € 2,32 eine
jahrlich zu entrichtende KanalabenUtzungsgebuhr (mit Wirkung ab 1. Janner 2019) im Betrag von € 648,32 (exkl. USt.)
far die Benltzung des offentlichen Kanals vorgeschrieben wurde. Die Berechnungsflaiche setze sich wie folgt

zusammen:

Kegelstube 7,00x5,60m =39,20 m?

Kegelbahn 23,75x2,90m =68,88 m?

Speisezimmer, Kiche, Diele, Nassrdume, Gang 14,50 x4,70 m =68,15 m?
Abstellraum, Schleuse, Kammer, Gang, Schlafzimmer 12,10 x 4,00 m = 48,40 m?
Schlafzimmer, Wohnraum  12,80x4,40 m = 56,32 m?

abziglich Rundbogen d. Mauerverlaufs ~ minus 1,50 m?

Gesamt 279,45 m?

Begrindend wird nach Wiedergabe des bisherigen Verwaltungsgeschehens und der als malgeblich erachteten
Rechtsvorschriften ausgefuhrt, dass es sich bei der Kegelstube und Kegelbahn nicht um einen Gebaudeteil handle, der
von der Berechnung auszunehmen ware, weil die Nutzung weder als Garage, als gewerblicher oder industrieller Lager-
oder Ausstellungsraum erfolge noch eine Nutzung fir land- und forstwirtschaftliche Zwecke vorliege. Der Keller sei nie
in die Berechnung einbezogen worden. Auch sei die Garage bei der Berechnung unberucksichtigt geblieben. Eine
~Ruckvergitung” von Abgabenleistungen aufgrund fruherer rechtskraftiger Abgabenvorschreibungen sei im Gesetz
nicht vorgesehen und kénne deshalb nicht gewahrt werden.

1.2. Beschwerdevorbringen:

Mit Schreiben vom 5. April 2019 erhob die Beschwerdefihrerin rechtzeitig Beschwerde an das
Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich und begrindete diese im Wesentlichen wie die Berufungsschrift vom 29.
Janner 2019. Erganzend wurde vorgebracht, dass knapp 20 Jahre von ihr zu viel an GeblUhren an die Gemeinde ***
bezahlt worden sei. Sie ersuche daher abermals die Rickerstattung des bisher zu viel bezahlten Betrages. Der erste
Quartalsteilbetrag 2019 beruhe ebenfalls noch auf den bereits aufgehobenen Abgabebescheid vom 14. Janner 2019.
Das noch immer einberechnete Holzgeb&ude ,Kegelbahn” (68,88m?) sei nicht an den Kanal angeschlossen und nicht zu
Wohnzwecken geeignet; es habe keine Verbindung zum Haupthaus und von diesem durch eine Mauer getrennt. Es
werde als Original 70er Jahre-Museumsbetrieb mit kleiner Gastgewerbekonzession von ihrer Tochter als Social



Entrepreneur Projekt ohne Subventionen gefuhrt, um hier am Rande des Biospharenparks und des Jakobsweges im
*** aine *** Tradition zu erhalten. Dieser klar in der Baubeschreibung als Nebengebdude titulierte Teil des Hauses sei
jedoch weiterhin in die Berechnungsgrundlage einberechnet worden. Sie beantrage daher, zusatzlich 68,88 m? aus der
Berechnungsgrundlage zu streichen. Der Museumsbetrieb sei iSd§8 1a Abs. 7 NO Kanalgesetz 1977 einem
Ausstellungsraum gleichzusetzen. Die Original-Kegelbahn aus dem Jahre 1968 sei ein Sonderfall, der nicht im Gesetz
aufscheine und daher nach Ermessen zu beurteilen sei. Dass unter der Erde liegende Kellergeschoss mit 27,54 m? sei
bisher zu Unrecht mitgerechnet worden.

1.3. Verfahren vor dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich:
1.3.1.

Mit Schreiben vom 11. April 2019 legte die Marktgemeinde *** dem Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich die
Beschwerde und den bezughabenden Verwaltungsakt (samt Planen, Gutachten sowie Einladungskurrende und
Sitzungsprotokoll der maRgeblichen Sitzung des Gemeindevorstandes) vor.

1.3.2.

Vom erkennenden Gericht wurde fur den 8. Mai 2019 einemundliche Verhandlung anberaumt, in deren Verlauf von
der BeschwerdefUhrerin und ihrer Vertreterin Uber Vorhalt des Lageplans vom 30. Juni 1965 bestatigt wurde, dass das
im Plan im Bereich der ,Kegelstube" dargestellte WC und der Waschraum vorhanden sind. Die Kegelbahn kénne im
Winter nicht benutzt werden (Holzbau), sodass dieser Bereich eigentlich bei der Ermittlung der Berechnungsflache
auszunehmen ware. Weiters wird ausgeflhrt, dass - wie im Plan dargestellt - die Garage Uber die ,Schleuse” mit dem
Wohngebdude verbunden ist. Fir die Kegelstube/Kegelbahn habe die Vertreterin der Beschwerdeflhrerin (Tochter)
eine aufrechte Gewerbeberechtigung. Mehrheitlich sei der Betrieb in den Sommermonaten geéffnet, die Kegelbahn
nur bei entsprechender warmer Witterung. Es sei aber nicht ausgeschlossen, dass auch im Winter - bei Bedarf - die
Gaststube gedffnet wird. Die Kegelbahn sei mittlerweile einzigartig, was bei der Vorschreibung zu bericksichtigen

ware.
1.4. Zum durchgefihrten Ermittlungsverfahren:

Das Landesverwaltungsgericht Niederdsterreich hat Beweis aufgenommen durch Einsichtnahme in den
bezughabenden Akt der Marktgemeinde *** und durch Einsichtnahme in das o6ffentliche Grundbuch sowie
Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung am 8. Mai 2019.

1.5. Feststellungen:

Die BeschwerdefUhrerin ist Eigentimerin des Grundstlickes Nr. ***, EZ *** KG *** mit der topographischen Anschrift

***' ***:
[Abweichend vom Original - Bild nicht wiedergegeben]

seve

(Quelle: imap geodaten des Landes Niederdsterreich, Abfrage vom 10. April 2019)"

Auf dieser Liegenschaft befindet sich ein Wohnhaus, welches mit einem Geschol3 (Erdgeschol3) an den &ffentlichen
Kanal angeschlossen ist und eine bebaute Flache (inkl. einer Gberdachten Terrasse) von 332,70 m? aufweist. Die Flache
des ErdgeschoRes (Garage, Wohntrakt, Kegelstube und Bohlenbahn - ohne Uberdachte Terrasse) betragt in Summe
312,90 m%

[Abweichend vom Original - Bild nicht wiedergegeben]
(Quelle: Akt der belangten Behorde)”
1.6. Beweiswurdigung:

Im Wesentlichen ist der Sachverhalt als unstrittig zu beurteilen und ergibt sich dieser aus dem unbedenklichen
Akteninhalt in Verbindung mit dem bekampften Bescheid, sowie aus dem Vorbringen der Beschwerdefiihrerin, soweit
dieses den Feststellungen (siehe unten oben Punkt 1.5.) nicht entgegentritt, und den Ergebnissen der mundlichen
Verhandlung.
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2. Anzuwendende Rechtsvorschriften:
2.1. Bundesabgabenordnung (BAO):

8 1.( 1) Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten in Angelegenheiten der 6ffentlichen Abgaben (mit Ausnahme
der Verwaltungsabgaben des Bundes, der Lander und der Gemeinden) sowie der auf Grund unmittelbar wirksamer
Rechtsvorschriften der Europdischen Union zu erhebenden o¢ffentlichen Abgaben, in Angelegenheiten der Eingangs-
und Ausgangsabgaben jedoch nur insoweit, als in den zollrechtlichen Vorschriften nicht anderes bestimmt ist, soweit
diese Abgaben durch Abgabenbehdrden des Bundes, der Lander oder der Gemeinden zu erheben sind.

§ 2a. Die Bestimmungen dieses Bundesgesetzes gelten sinngemal’ in Verfahren vor den Verwaltungsgerichten, soweit
sie  im Verfahren vor der belangten Abgabenbehtrde gelten. In solchen Verfahren ist das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz (VwGVG) nicht anzuwenden. ...

8 4.(1) Der Abgabenanspruch entsteht, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht
kntipft.

§8 254. Durch Einbringung einer Bescheidbeschwerde wird die Wirksamkeit des angefochtenen Bescheides nicht
gehemmt, insbesondere die Einhebung und zwangsweise Einbringung einer Abgabe nicht aufgehalten.

§ 279. (1) AuBer in den Fallen des § 278 hat das Verwaltungsgericht immer in der Sache selbst mit Erkenntnis zu
entscheiden. Es ist berechtigt, sowohl im Spruch als auch hinsichtlich der Begriindung seine Anschauung an die Stelle
jener der Abgabenbehdérde zu setzen und demgemal’ den angefochtenen Bescheid nach jeder Richtung abzuandern,

aufzuheben oder die Bescheidbeschwerde als unbegrindet abzuweisen.
2.2. NO Kanalgesetz 1977, LGBI. 8230-9:
Begriffe

8§ 1a. Im Sinne dieses Gesetzes gelten als:

6. Geschol3flache: die sich aus den duRBersten Begrenzungen jedes Geschol3es ergebende Flache. (...)

7. Gebaudeteil: ein Gebdudeteil ist ein vom Ubrigen Gebaude durch eine bis zu seiner obersten Decke durchgehende
Wand getrennter Teil mit einer Nutzung als Garage, als gewerblicher oder industrieller Lager- oder Ausstellungsraum
oder mit einer Nutzung fur land- und forstwirtschaftliche Zwecke. Rdume innerhalb eines Gebaudeteils gelten auch
dann als eigener Gebaudeteil, wenn bis zur obersten Decke durchgehende Wande nicht vorhanden sind.

8 5. (1) Fur die Moglichkeit der Benuitzung der 6ffentlichen Kanalanlage ist eine jahrliche Kanalbenltzungsgebuhr zu
entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen Gebuhr beschlossen hat.

(2) Die Kanalbenutzungsgebuhr errechnet sich aus dem Produkt der Berechnungsfliche und dem Einheitssatz
zuzlglich eines schmutzfrachtbezogenen GebUhrenanteiles. Dieser wird nur dann berlcksichtigt, wenn die
eingebrachte Schmutzfracht den Grenzwert von 100 Berechnungs-EGW Uberschreitet. Werden von einer Liegenschaft
in das Kanalsystem Schmutzwasser und Niederschlagswasser eingeleitet, so gelangt in diesem Fall ein um 10 %
erhohter Einheitssatz zur Anwendung.

(3) Die Berechnungsflache ergibt sich aus der Summe aller an die Kanalanlage angeschlossenen Geschol3flachen. Die
GeschoRflache angeschlossener KellergeschoRe und nicht angeschlossener Gebaudeteile wird nicht bertcksichtigt.
Angeschlossene KellergeschoBe werden jedoch dann berlcksichtigt, wenn eine gewerbliche Nutzung vorliegt,
ausgenommen Lagerraume, die mit einem Unternehmen im selben Gebdude in unmittelbarem wirtschaftlichen
Zusammenhang stehen. Wird die Liegenschaft trotz bestehender Anschlussverpflichtung nicht an die Kanalanlage
angeschlossen, so ist die Berechnungsflache so zu ermitteln, als ob die Liegenschaft an die Kanalanlage angeschlossen

ware.

8 12.(3) Die Abgabenschuld fur die Kanalbenutzungsgebuhr entsteht mit dem Monatsersten des Monats, in dem
erstmalig die Benltzung des Kanals mdglich ist oder die Abfuhr der Fakalien erfolgt. Wird eine Liegenschaft trotz

bestehender AnschluRverpflichtung nicht an die Kanalanlage angeschlossen, so entsteht die Kanalbenitzungsgebihr



mit dem Monatsersten des Monats in dem der AnschluBR an den Kanal moglich ist. Diese Gebuhren sind, soferne der
Gemeinderat in der Kanalabgabenordnung nichts anderes bestimmt, im vorhinein in vierteljahrlichen Teilzahlungen,
und zwar jeweils bis zum 15. Janner, 15. April, 15. Juli und 15. Oktober, zu entrichten.

8 14.(1) Den Abgabepflichtigen ist die Abgabenschuld mit Abgabenbescheid vorzuschreiben. Durch je einen
besonderen Abgabenbescheid sind vorzuschreiben:

a) die Kanaleinmundungsabgaben, Erganzungsabgaben und Sonderabgaben (88 2 und 4);
b) die KanalbenUtzungsgebuhren und die Fakalienabfuhrgebihren (88 5 und 8);
c) Anderungen der im Abgabenbescheid nach lit.b festgesetzten Gebuhren;

d) die Kosten fur die Behebung von Kanalverstopfungen (8 17 Abs. 5) und der Behebung von Schaden auf fremden
Liegenschaften (8 18 Abs. 1).

(2) Der Abgabenbescheid hat zu enthalten:

a) die Bezeichnung als Abgabenbescheid;

b) den Grund der Ausstellung;

c) bei der Fakalienabfuhr die Zahl der jahrlichen Einsammlungen;

d) die Bemessungsgrundlage und die Hohe der Abgabe;

e) den Falligkeitstermin, im Falle des Abs. 1 lit.b und c die Falligkeitstermine und die Héhe der jeweiligen Teilbetrage;
f) die Rechtsmittelbelehrung und

g) den Tag der Ausfertigung.

(3) Die in der Abgabenentscheidung festgesetzte KanalbenuUtzungsgebuhr oder Fakalienabfuhrgebuhr ist so lange zu
entrichten, solange nicht ein neuer Abgabenbescheid ergeht.

(4) Der Abgabenbescheid nach Abs. 1 lit.c ist insbesondere auf Grund einer im 8 13 Abs. 1 genannten Veranderung,
ferner bei Anderung der Einheitssatze, bei der Fakalienabfuhr auch bei Anderung des Einsammlungsplanes zu

erlassen.

2.3. Kanalabgabenordnung der Marktgemeinde *** idF vom 5. Dezember 2018 (gultig ab 1. Janner 2019):
8 4 Kanalbenutzungsgebuhren fur Schmutzwasser- und Regenwasserkanal (Trennsystem)

(1) Die Kanalbeniitzungsgebiihren sind nach den Bestimmungen des § 5 des NO

Kanalgesetzes 1977 zu berechnen.

(2) Der Einheitssatz fur die Berechnung der laufenden Gebuhren fir die Benutzung der 6ffentlichen Kanalanlage wird
beim Schmutz- und Regenwasserkanal (Trennsystem) mit € 2,32 festgesetzt.

Werden von einer Liegenschaft in das Kanalsystem Schmutzwasser und Niederschlagswasser eingeleitet, so gelangt in
diesem Fall ein um 10 % erhdhter Einheitssatz zur Anwendung.

2.4. Verwaltungsgerichtshofgesetz 1985 - VwGG:

§ 25a. (1) Das Verwaltungsgericht hat im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses auszusprechen, ob die Revision
gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

(2) Eine Revision ist nicht zulassig gegen:
1. Beschllisse gemal3 8 30a Abs. 1, 3,8 und 9;
2. Beschlusse gemal3 § 30b Abs. 3;
3.  Beschlusse gemal3 § 61 Abs. 2.

(3) Gegen verfahrensleitende BeschlUsse ist eine abgesonderte Revision nicht zuldssig. Sie kdnnen erst in der Revision
gegen das die Rechtssache erledigende Erkenntnis angefochten werden. ...

(5) Die Revision ist beim Verwaltungsgericht einzubringen.



3. Wirdigung:

3.1. Zu Spruchpunkt 1:

Die Beschwerde ist teilweise begriindet.
3.1.1.

In der Sache selbst ist eingangs festzuhalten, dass die von den Abgabenbehdrden der mitbeteiligten Gemeinde der
Abgabenfestsetzung zugrunde gelegten Berechnungsflachen, die auf dem im Akt aufliegenden Bauplan vom 30. Juni
1965 beruhen, dem Grunde nach auBer Streit stehen. Genauso unstrittig ist der Umstand, dass das auf der
streitgegenstandlichen Liegenschaft errichtete Objekt mit dem Erdgeschol’ an den Ortskanal angeschlossen ist.

Das Beschwerdevorbringen lasst sich somit auf die Frage reduzieren, ob ndher bezeichnete Raume (Garage,
Kegelstube und Kegelbahn) bei der Ermittlung der Berechnungsflache zu bertcksichtigen sind.

3.1.2.

Nach & 4 Abs. 1 der von den Verwaltungsbehdrden (und dem erkennenden Gericht) anzuwendenden BAO entsteht der
Abgabenanspruch, sobald der Tatbestand verwirklicht ist, an den das Gesetz die Abgabepflicht knlpft. Angesichts der
Komplexitat der Sachlage ist zunadchst darauf hinzuweisen, dass aus der rechtlichen Konstruktion der
Abgabenschuldverhdltnisse folgt, dass dieses bereits mit Verwirklichung eines gesetzlich normierten
Abgabentatbestandes entsteht. Der Abgabenbescheid ist seinen wesentlichen Merkmalen nach lediglich feststellender
Natur. Er bringt den Abgabenanspruch nicht zum Entstehen, sondern stellt den aus dem Gesetz erwachsenden
Anspruch lediglich fest (vgl. VWGH 94/17/0419). Daraus ergibt sich, dass die Abgabenbehérde die Abgabe festzusetzen
hat, sobald der Abgabenanspruch entstanden ist. Da sich der Abgabenanspruch der Gemeinde aus der Sicht des
Abgabepflichtigen als Abgabenschuld darstellt, ist die Abgabenfestsetzung zulassig, sobald die Abgabenschuld

entstanden ist.
3.1.3.

Gegenstand des angefochtenen Bescheids ist die Festsetzung der Kanalbeniitzungsgebiihr. Dem in§ 5 Abs. 1 NO
Kanalgesetz 1977 normierten Abgabentatbestand zufolge ist fur die Mdglichkeit der Benltzung der offentlichen
Kanalanlage eine jahrliche Kanalbenitzungsgebulhr zu entrichten, wenn der Gemeinderat die Einhebung einer solchen
GebUhr beschlossen hat. Die Einhebung von Kanalbenultzungsgebuhren durch die beteiligte Marktgemeinde ergibt
sich vorliegenden Falls aus 8 5 Abs. 2 der vom Gemeinderat der Marktgemeinde *** erlassenen Kanalabgabenordnung
idF vom 1. Janner 2019. Aus 8 4 Abs. 2 der Kanalabgabenordnung ergibt sich ferner der Einheitssatz von € 2,32, der
Abgabenfestsetzung gemil § 5 Abs. 2 erster Satz NO Kanalgesetz 1977 zu Grunde zu legen ist. In diesem
Zusammenhang ist ferner darauf hinzuweisen, dass nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes
bei der Festsetzung von Abgaben nach dem Grundsatz der Zeitbezogenheit von Abgabenvorschriften jene Sach- und
Rechtslage malgeblich ist, die zum Zeitpunkt der Verwirklichung des Abgabentatbestandes gegolten hat (vgl. VwGH
2005/17/0055 und VWGH 2005/17/0168). Diesen Uberlegungen folgt, dass infolge der Erhéhung des Einheitssatzes mit
Wirkung ab 1. Janner 2019 ebenso auf dieser Basis ein neuer Abgabenbescheid (ebenfalls mit Wirkung ab 1. Janner
2019) zu erlassen war. Die Erlassung des Abgabenbescheides vom 14. Janner 2019 (mit Wirkung ab 1. Janner 2019)
erfolgte somit grundsatzlich zu Recht.

3.1.4. Zur Frage der ,Nachverrechnung/Ruckforderung™:

Bei dem der (infolge der Erhéhung der Einheitssatze betreffend die Kanalbenltzungsgebihr) neuen
Abgabenvorschreibung zu Grunde liegenden Abgabenverfahren handelt es sich um ein Abgabenverfahren, das von
den vorangegangenen Abgabenvorschreibungen zu Grunde liegenden Abgabenverfahren unabhangig ist, weshalb es
der Abgabenbehdrde auch frei stand, bei der beschwerdegegenstandlichen Abgabenbemessung von ihrer geanderten
rechtlichen Beurteilung des ErdgeschoRes auszugehen und dieses neu zu bewerten (vgl. VWGH 2010/17/0105 und
VwGH 2010/17/0234). Umgekehrt stlinde es im Falle der Erlassung eines neuen Kanalbenultzungsgebuthrenbescheides
auch der Abgabepflichtigen frei, den neuen abgednderten Bescheid in jeder Richtung (z.B. hinsichtlich Abgabepflicht,
Bemessungsgrundlage) zu bekdampfen, selbst wenn dieser Bescheid die Kanalbenultzungsgebihr ausschlieBlich in
Bezug auf den gednderten Einheitssatz neu festgesetzt hat (vgl. VWGH 1107/72). Vor diesem Hintergrund ist die
geanderte Abgabenvorschreibung mit Wirkung ab dem 1. Janner dem Grunde nach 2019 nicht zu beanstanden. Die
von der Beschwerdefiihrerin geforderte Nachforderung/Ruckverrechnung scheidet somit aus.
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3.1.5. Zur Neuberechnung:

Im Lichte der Bestimmungen des§ 1a NO Kanalgesetz 1977 ist die bebaute Fliche durch die duRerste Begrenzung des
Grundrisses des Uber das Gelande hinausreichenden Teils einer Baulichkeit definiert (vgl. VWGH 98/17/0221). Daraus
folgt, dass die im Plan als ,gedeckte Terrasse” bezeichnete Flache mit einem AusmaR von 29,80 m? (4,40 m x 4,50 m)
bei der Ermittlung der Berechnungsflache nicht zu berucksichtigen ist. Die im Plan ausgefUhrte gesamte bebaute
Flache von 332,70 m? ist somit um 29,80 m? auf 312,90 m? zu reduzieren.

Fir die Qualifikation eines Gebiudeteiles im Sinne des§ 1a Z 7 NO Kanalgesetz 1977 maRgeblich ist zunéchst die
bauliche Gestaltung. Dafur ist eine bestimmte bauliche Trennung des Gebdudeteils erforderlich. Als ein Kriterium fur
die Qualifikation eines Geb&udeteiles im Sinne des § 1a Z 7 NO Kanalgesetz 1977 maRgeblich ist eine Nutzung als
Garage, als gewerblicher oder industrieller Lager- oder Ausstellungsraum oder mit einer Nutzung fur land- und
forstwirtschaftliche Zwecke. Bei den genannten Nutzungsarten handelt es sich um eine taxative Aufzahlung (vgl. VwGH
2002/17/0276). Im konkreten Fall kommt ist eine Garage vorhanden, die durch eine Tire mit einem im Plan als
,Schleuse” bezeichneten Raum verbunden. Ein Geb&udeteil iSd NO Kanalgesetzes 1977 muss - neben der Nutzung -
vom Ubrigen Gebaude durch eine bis zu seiner obersten Decke durchgehende Wand getrennt sein. Der Beurteilung
einer Wand als "durchgehend" steht entgegen, wenn diese an einzelnen Stellen Offnungen (Durchginge, z.B. Tiren,
Fenster) aufweist. Wie der Verwaltungsgerichtshof mehrfach ausgesprochen hat (vgl. VwGH 99/17/0262 und VwGH
2002/17/0048), kann schon im Hinblick auf das - unbestrittene - Vorhandensein von Durchbrichen in den
Verbindungswanden zwischen Garage und Wohngebadude nicht mehr vom Vorliegen einer durchgehenden Wand
gesprochen werden (vgl. auch VWGH 2003/17/0224). Diesen Uberlegungen folgt, dass die Fldche der Garage bei der
Ermittlung der Berechnungsflache zu berticksichtigen ist.

Was den Bereich vonKegelstube undBohlenbahn betrifft, so weist zum einen die Kegelstube ein WC und einen
Waschraum - somit AnschlUsse an die Kanalanlage - auf. Zum anderen gibt es zwischen Kegelstube und Bohlenbahn
keine bauliche Trennung - die gemeinsame Nutzung dieser Raume ist ja ausdruicklich beabsichtigt. Daraus folgt, dass
diese beiden Raume bei der Ermittlung der Berechnungsflache zu berticksichtigen sind (zu diesem Ergebnis kdme man
auch dann, wenn man bei der Bohlenbahn von einer Nutzung als gewerblicher Ausstellungsraum ausginge).

3.1.6.

Diesen Uberlegungen folgt, dass die Berechnungsfliche fiir das mit einem GeschoR angeschlossene Gebiude mit
312,90 m? festzusetzen ist.

In der Folge war daher - auf Basis des mit einem GeschoR im Ausmaf von 312,90 m? angeschlossenen Gebaudes -
eine Neuberechnung der zu entrichtenden KanalbenUtzungsgebuhr vorzunehmen.

Die jahrlich zu entrichtende Kanalbenttzungsgebuhr - unter Zugrundelegung einer Berechnungsflache von 312,90 m?
und eines Einheitssatzes von € 2,32 - betragt sohin € 725,93. ZuzUglich Umsatzsteuer ist somit ein Gesamtjahresbetrag
von € 798,52 zu entrichten.

Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
3.2. Zu Spruchpunkt 2 - Zulassigkeit der Revision:

GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemald
Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begriinden.

Gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG ist die Revision gegen ein Erkenntnis des Verwaltungsgerichtes zuldssig, wenn sie von der
Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil die Entscheidung von
der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu I6sende
Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet wird.

Im Hinblick auf die obigen Ausfihrungen (siehe 3.1.) liegen jedoch keine Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung
der zu I6senden Rechtsfragen vor.
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