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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Drin Maria PARZER als Einzelrichterin Uber die Beschwerde der
Frau XXXX vertreten durch Martin UNGER, Steuerberatung, gegen den Bescheid der Sozialversicherungsanstalt der
gewerblichen Wirtschaft, Landesstelle Wien vom 06.05.2015, ZI. VSNR 5275 080380, zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemaR § 28 Abs. 1 und 2 VWGVG keine Folge gegeben.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft (SVA) hat mit Bescheid vom 06. Mai 2015 festgestellt,
dass die Beschwerdefuhrerin (Bf) aufgrund ihrer selbststandigen Erwerbstatigkeit als Sangerin in den folgenden
Zeitraumen der Pflichtversicherung in der Kranken-und Pensionsversicherung nach § 2 Abs. 1 Z. 4 GSVG unterliege:
01.01.2009 bis 31.12.2009, 01.01.2010 bis 31.12.2010, 02.03.2011 bis 31.05.2011, 06.06.2011 bis 31.07.2011, 29.
08.2011 bis 31.12.2012.

Zur Begrindung wurde angefuhrt, dass die Beschwerdefuhrerin mit Versicherungserklarung vom 03.05.2006 erklart
habe, dass sie seit 01.07.2006 die selbststandige Erwerbstatigkeit als Sangerin ausibe und mit ihren Einkinften die
Versicherungsgrenze Uberschreiten werde. Ein Widerruf der Einkommensprognose sei nicht erfolgt. Es sei fur
verschiedene Zeitraume in den Jahren 2009 bis 2011 die Ausstellung des Formulars E 101 bzw. A1 beantragt worden,
und zwar fur Deutschland und fur Belgien. Die Zeitraume werden naher angefuhrt. Weiters wird angefiihrt, dass die
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Beschwerdefiihrerin in den naher genannten Zeitrdumen ihre Erwerbstatigkeit als ruhend gemeldet habe. Weiters
habe sie in im Bescheid naher angefUhrten Zeitrdumen eine Selbstversicherung in der Arbeitslosenversicherung
abgeschlossen und in den ebenfalls naher bezeichneten Zeitrdumen habe sie Leistungen aus der
Arbeitslosenversicherung bezogen, in anderen Zeitrdumen sei sie arbeitssuchend gemeldet gewesen. Es seien
Unterlagen Uber einige Gastvortrage in verschiedenen Theatern und Opernhduser vorgelegt worden. Die rechtliche
Beurteilung wird auf Art. 14a Abs. 1a der Verordnung (EWR) 1408/71 sowie auf Art. 12 Abs. 2 der Verordnung (EG)
883/2004 und die entsprechenden Bestimmungen des GSVG gestutzt:

Die Beschwerdeflihrerin sei als Sangerin selbststandig erwerbstatig und ihre Wohnung in der Taborstral3e in 1020
Wien werde als Proberaum genutzt; dieser werde auch steuerlich abgesetzt. Sie habe im gegenstandlichen Zeitraum
2009 bis 2011 Gastauftritte als Sangerin an verschiedenen Opernhausern in EWR- bzw. EU- Mitgliedstaaten, vor allem
in Deutschland absolviert; aus den beispielhaft vorgelegten Gastvertragen gehe hervor, dass sie immer flr einzelne
Auffihrungen engagiert gewesen und der Beginn und das Ende der ERwerbstatigkeit von vornherein festgelegt
gewesen sei. Sie habe den Mittelpunkt der Lebensinteressen in Osterreich. Auch der Betriebsstandort befinde sich in
Osterreich. Sie werde in Osterreich steuerlich veranlagt. AuBerdem sei sie in diesen Jahren in Osterreich
arbeitslosenversichert gewesen. Die Riickkehr und Aufnahme der Erwerbstatigkeit als Sangerin in Osterreich sei ihr
jederzeit méglich gewesen. Sie (ibe daher gewdhnlich im Entsendestaat, also in Osterreich, eine selbststindige
Erwerbstatigkeit aus. Es handle sich um eine ahnliche Tatigkeit, da sie sowohl in Osterreich als Entsendestaat als auch
in den Beschaftigungsstaaten die Tatigkeit als Sdngerin auslbe. Nicht erheblich sei, ob diese Engagements in den
Beschaftigungsstaaten selbststandig oder unselbststéandig ausgelbt werden. Die Gastauftritte wirden jeweils den
Zeitraum von 12 Monaten bzw. 24 Monaten nicht Gberschreiten.

Aus dem festgestellten Sachverhalt ergebe sich daher das Vorliegen einer Entsendung nach Art. 14a Abs. 1 lit.a VO
(EWR) 1408/71 bzw. ab 01.05.2010 Art. 12 Abs. 2 Z 1 883/2004; es seien somit die dsterreichischen Rechtsvorschriften
auch wahrend der Gastauftritte anzuwenden.

2. Gegen diesen Bescheid wurde Beschwerde erhoben und im Rechgsmittel und in der ergéanzenden Stellungnahme
vom 16.12.2015 vorgebracht, dass unstrittig sei, dass sich der Lebensmittelpunkt der Beschwerdeflihrerin nach ihrer
EheschlieBung in Wien bzw. Pressbaum befinde; aber selbst nach den Unterlagen der SVA werde unterschieden,
inwieweit bei gleichzeitiger Auslbung einer selbststandigen Erwerbstatigkeit in mehreren EU/EWR Staaten die
Versicherungspflicht gegeben sei. In diesem Fall sei das Sozialversicherungsgesetz jenes Staates anzuwenden, in dem
sich der Mittelpunkt der Erwerbstatigkeit befinde, somit sei zwischen dem Lebensmittelpunkt und dem Mittelpunkt der
Erwerbstatigkeit zu unterscheiden. Im gegenstandlichen Fall ergebe sich eindeutig, sowohl aus der Aufenthaltsdauer
im Rahmen der Engagements wie auch aus den erzielten Honoraren, dass bei Frau XXXX der Sachverhalt der
Uberwiegenden Erwerbstatigkeit in Deutschland zu liegen komme. Es sei dabei unbeachtlich, ob die Pflichtversicherte
nach dem GSVG in Unkenntnis, inwieweit selbststandige oder unselbststandige Erwerbstatigkeit vorliege, die
Ausstellung von Formularen E 101 bzw. ab 1.5.2010 A1 beantragt habe. Bei gleichzeitiger Auslbung einer
unselbststandigen und einer selbststandigen Erwerbstatigkeit in verschiedenen EU/EWR Staaten richte sich die
Versicherungspflicht ausschlieBlich nach den Rechtsvorschriften des Staates, in dem die unselbststandige
Beschaftigung vorliege; in Deutschland sei ein Sanger, der einen Vertrag mit einem Opernhaus fir die bestimmte
Spielzeit abschlieRe, nicht selbststindig titig. Die Heranziehung in eine Beitragsgrundlage in Osterreich von in
Deutschland erzielten Einklinften aus einer nichtselbststandiger Erwerbstatigkeit sei nicht zulassig.

3. Die Beschwerde wurde mit einer Stellungnahme der SVA dem Bundesverwaltungsgericht vorgelegt.

4. Aufgrund des Hinweises in der Beschwerde sowie aufgrund der vorgelegten Unterlagen wurde die
Versorgungsanstalt der deutschen Buhnen ersucht, zu einigen Fragen, insbesondere zur Einbeziehung der
Beschwerdefiihrerin in die Sozialversicherung in Deutschland trotz Vorliegens einer Bescheinigung E 101 bzw. A1
Stellung zu nehmen.

5. Zu diesem Schreiben ist seitens der Versorgungsanstalt der deutschen Bihnen mit Janner 2017 eine Antwort
erstattet worden; diese ist nur an die Bf selbst ergangen, nicht an das BVwG. Mit 05.04.2019 wurde die Stellungnahme
dem BVwG vorgelegt; die Versorgungsanstalt hat angefuhrt, dass ihrer Meinung nach die Voraussetzungen fir die
Anwendung von zwischenstaatlichen Regelungen nicht vorlagen.



6. Der Bf wurde noch Gelegenheit zur Stellungnahme, auch zur zeitlichen Lagerung der Engagements gegeben; diese
hat darauf verzichtet.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1 Gegenstand dieses Verfahrens sind die Zeitraume:

vom 01.01.2009 bis 31.12.2009,

vom 01.01.2010 bis 31.12.2010,

vom 02.03.2011 bis 31.05.2011,

vom 06.06.2011 bis 31.07.2011,

und vom 29.08.2011 bis 31.12.2011

1.2 Die Beschwerdefiihrerin ist unstrittig als Kunstlerin (Sangerin) erwerbstatig, auch in den streitgegenstandlichen
Zeitraumen. Sie hatte bzw. hat ihren Wohnort in Osterreich (Wien bzw. Pressbaum). In einer Wohnung in Wien, zweiter
Bezirk, Taborstral3e, hat sie dauernd einen Probenraum gemietet, sie nutzt ihren PKW auch beruflich, vgl. steuerliche
Unterlagen.

Sie wurde im streitgegenstandlichen Zeitraum durch die Kinstleragentur Dr. Raab & Dr. Bohm GmbH, Sitz in Wien,

vertreten.

1.3 Die Beschwerdefuhrerin hatte fir verschiedene Zeitraume jeweils die Ausstellung einer Bescheinigung E 101 bzw.
A1 bei der SVA beantragt; es wurden seitens des Versicherungstragers diese Entsendebescheinigungen E 101 gemalR
Art. 11 Abs. 1 Buchstabe a der Verordnung Nr. 574/72 bzw. Bescheinigung A 1 nach Art. 5 VO 987/2009 fir eine in
Osterreich als Selbsténdige tatige Person ausgestellt und zwar fiir die Zeitrdume:

06.10.2008/gegenstandlich ab 01.01.2009 bis 18.04.2009 - Engagement in Leipzig,

01.05.2009 bis 10.07.2009 - Engagement in Leipzig,

20.08.2009 bis 15.10.2009 - Engagement in Dresden,

20.08.2009 bis 31.12.2009 Engagement in Dusseldorf,

21.10.2009 bis 22.12.2009 Engagement in Brussel,

30.12.2009 bis 01.01.2010 Engagement in Gent,

01.01.2010 bis 19.08.2010 Engagement in Dusseldorf,



19.08.2010 bis 29.08.2010 Engagement in Disseldorf,

17.09.2010 bis 21.12.2010 Engagement in KéIn/Dresden,

06.06.2011 bis 16.07.2011 Engagement in Dusseldorf/Kéln und
29.08.2011 bis 31.12.2011 Engagement in DUsseldorf/KdIn

Wahrend der Zeitraume, fur die Bescheinigungen ausgestellt worden sind, hat die Bf - wie unter Pkt. 1.4 ersichtlich,
zwischendurch andere Engagements angenommen (vgl. beispielsweise Mai 2009)

1.4 Folgende Engagements ist sie in den streitgegenstandlichen Zeitraumen eingegangen:

2009:

In Osterreich:

An den Tagen 09., 10. und 12.Mai.2009 und 13.Mai 2009 in Grafenegg bzw.im Wiener Musikverei bzw. in St. Polten
In Japan: Tournee 03. bis 23.Janner 2009

In Deutschland:

Leipzig: 01.Janner 2009, 18.April 2009

Dresden: ab 24.August 2009 bis einschlief3lich an den Auffihrungstagen im Oktober 2009
Dusseldorf: von August bis Dezember 2009 (mit Unterbrechungen)

In Belgien:

Gent: 21.0ktober bis 23.Dezmber 2009, 30.Dezember.009

2010:

Portugal: 27.Mai bis 29. Mai 2010:

Belgien: 01.Janner.2010

Niederlande: Termine im Mai 2010

Tschechien: 21.Janner.2010

2011:

Schweden:

-Malmo: Mérz bis Mai 2011 (11 Vorstellungen), -Malmé Opera und Musiktheater: 01.Méarz bis 21.Mai.2011
Deutschland:

-Deutsche Oper am Rhein Duisburg: 05.Dezember 2011 bis 26.Dezmeber 20111

-Buhnen der Stadt Kéln: 4 Termine im November 2011 und weitere 6 Termine im Okt./Nov. 2011, auch Proben im



Juni/juli/Aug. 2011 und 8 Vorstellungstermine im Sept./Okt. 2011

1.5 Die in Deutschland ausgelbten Beschaftigungen wurden jedenfalls in KéIn und Duisburg/Dusseldorf in Form eines
Dienstverhaltnisses ausgeubt; die Bf war aufgrund dieser Engagements in Deutschland Mitglied der
Versorgungsanstalt der deutschen Buihnen, vgl. dazu die Jahresnachweise im Akt der SVA, S.586 ff.

1.6 Fur die Zeitraume vom 17.12.2010 bis 01.03.2011, vom 15.05.2011 bis 05.06.2011, vom 16.07.2011 bis 28.08.2011
und vom 26.12.2011 bis13.02.2011 hatte die Bf ihre selbststandige Erwerbstatigkeit als Kiinstlerin ruhend gemeldet.

1.7 In den Jahre 2009, 2010 und vom 02.03.2011 bis 31.05.2011, vom 06.06.2011 bis 31.07.2011 und vom 29.08. bis
31.12.2011 war sie in Osterreich nach § 3 AIVG in der Arbeitslosenversicherung selbstversichert.

In den Zeitraumen 04.01.2011 bis 01.03.2011, 01.06.2011 bis 05.06.2011, 01.08.2011 bis 28.08.2011 bezog sie
Leistungen aus dieser Versicherung, vom 04.01.2011 bis 28.02.2011, vom 24.05.2011 bis 05.06.2011 und vom
28.07.2011 bis 28.08.2011 war sie arbeitssuchend gemeldet.

Die Bf war in diesen Jahren in Osterreich steuerlich veranlagt. Die Héhe der Einkiinfte aus selbststandiger Tatigkeit
betrug im Jahr 2009 € 25.495,05 im Jahr 2010 € 855,01 und €6.490,67 im Jahr 2011. In den
Einkommenssteuerbescheiden sind  jeweils auch ausldndische Einklinfte, Progressionseinkinfte und
Hinzurechnungsbetrage GSVG/FSVG und ASVG/AIVG enthalten.

Die Bf hat mit 03. Mai 2006 eine Erklarung abgegeben, dass ihr Einkommen die Versicherungsgrenze Ubersteigen wird.
Ein Widerruf ist im streitgegenstandlichen Zeitraum nicht erfolgt.

2. Beweiswurdigung:

Der gegenstandliche Sachverhalt ergibt sich aus dem vorgelegten Akt der SVA, die umfangreiche Erhebungen
durchgefiihrt hat, aus den Erganzungen durch das Gericht und aus dem Vorbringen der Partei, insbesondere ergibt
sich der Sachverhalt aus den Einkommensteuererklarungen samt Beilagen zu den Einkommenssteuererklarungen bzw.
den Einkommenssteuerbescheiden fur die Jahre 2008, 2009, 2010 und 2011. Weiters ergibt er sich aus den vorgelegten
Vertragen (Vertrag vom 20.5.2011, vom 14.7.2011, vom 12.11.2010, vom 30.6.2010 und vom 19.7.2010). Die
Feststellungen betreffend die ausgestellten E 101 bzw. A1 -Bescheinigungen Uber anzuwendendes Recht ergeben aus
dem Akt der SVA, in dem sowohl eine Kopie der Bescheinigung als auch der Beantragung durch die Agentur der
Beschwerdefihrerin vorhanden sind.

Die Feststellungen betreffend die Selbstversicherung in der Arbeitslosenversicherung, den Leistungsbezug sowie die
Meldung als arbeitssuchend ergeben sich aus dem im Akt der SVA befindlichen Schreiben des AMS Tulln vom 23. Juli
2014. (Seite 438). Die Dokumente betreffend die Einbeziehung in die Versicherungspflicht der Versorgungsanstalt der
deutschen Biihnen ergeben sich aus den Unterlagen der Beschwerdefihrerin und den Lohnauszahlungsbestatigungen
(u.a. Seiten 529 ff,, 586 ff, im Akt der SVA).

Die Feststellungen Uber die Zeitrdume, in denen das Ruhen der klnstlerischen Tatigkeit angezeigt wurden, ergeben
sich ebenfalls aus den entsprechenden Unterlagen der SVA bzw. des Kunstler-Sozialversicherungsfonds; die
Feststellungen betreffend den Versicherungsverlauf ergeben sich aus dem Versicherungsdatenauszug des
Hauptverbandes der Osterreichischen Sozialversicherungstrager, der von der belangten Behdrde und auch vom
Gericht eingeholt wurde.

Alle vorgelegten Dokumente sind als echt und richtig anzusehen.

Im Wesentlichen ist nicht der Sachverhalt strittig, sondern die rechtliche Wurdigung, insbesondere ob eine
Osterreichische Zustandigkeit fur die Einbeziehung in die Sozialversicherung gegeben ist.

3. Rechtliche Beurteilung:

Im gegenstandlichen Fall ist zu kldren, ob nach den unten angefUhrten Koordinationsnormen der EU eine
Zustandigkeit Osterreichs fir die gegenstandliche Erwerbstitigkeit der Beschwerdefilhrerin im gegenstindlichen
Zeitraum bestanden hat:

3.1 Anzuwendendes EU-Recht:



3.1.1 Artikel 13 der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 des Rates vom 14. Juni 1971 zur Anwendung der Systeme der
sozialen Sicherheit auf Arbeitnehmer und Selbstandige sowie

deren Familienangehorige, die innerhalb der Gemeinschaft zu- und abwandern
(Konsolidierte Fassung - ABI. Nr. L 28 vom 30.1.1997, ......kurz VO
1408/71, anzuwenden bis 30.04.2010:

(1) Vorbehaltlich der Artikel 14c und 14f unterliegen Personen, fur die diese Verordnung gilt, den Rechtsvorschriften
nur eines Mitgliedstaats. Welche Rechtsvorschriften diese sind, bestimmt sich nach diesem Titel.

(2) Soweit nicht die Artikel 14 bis 17 etwas Anderes bestimmen, gilt folgendes:

a) Eine Person, die im Gebiet eines Mitgliedstaats abhangig beschaftigt ist, unterliegt den Rechtsvorschriften dieses
Staates, und zwar auch dann, wenn sie im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats wohnt oder ihr Arbeitgeber oder das
Unternehmen, das sie beschaftigt, seinen Wohnsitz oder Betriebssitz im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats hat;

b) eine Person, die im Gebiet eines Mitgliedstaats eine selbstandige Tatigkeit ausubt, unterliegt den Rechtsvorschriften
dieses Staates, und zwar auch dann, wenn sie im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats wohnt;

Artikel 14a VO (EWG) 1408/71:
Sonderregelung fur andere Personen als Seeleute, die eine selbstandige Tatigkeit ausiben
Vom Grundsatz des Artikels 13 Absatz 2 Buchstabe b) gelten folgende Ausnahmen und Besonderheiten:

1. a) Eine Person, die eine selbstandige Tatigkeit gewohnlich im Gebiet eines Mitgliedstaats ausubt und die eine Arbeit
im Gebiet eines anderen Mitgliedstaats ausfuhrt, unterliegt weiterhin den Rechtsvorschriften des ersten Mitgliedstaats,
sofern die voraussichtliche

Dauer dieser Arbeit zwolf Monate nicht Gberschreitet;

b) geht eine solche Arbeit, deren Ausfihrung aus nicht vorhersehbaren Griinden die urspringlich vorgesehene Dauer
Uberschreitet, Gber zwolf Monate hinaus, so gelten die Rechtsvorschriften des ersten Mitgliedstaats bis zur
Beendigung dieser Arbeit weiter, sofern die zustandige Behdrde des Mitgliedstaats, in dessen Gebiet sich der
Betreffende fur die Arbeit begeben hat, oder die von dieser Behdrde bezeichnete Stelle dazu ihre Genehmigung erteilt;

Artikel 14d VO 1408/71

(1) Eine Person, fur die Artikel 14 Absatze 2 und 3, Artikel 14a Absatze 2, 3 und 4, Artikel 14c Buchstabe a) oder Artikel
14e gilt, wird fur die Anwendung der nach diesen Bestimmungen bestimmten Rechtsvorschriften so behandelt, als ob
sie ihre gesamte Erwerbstatigkeit oder ihre gesamten Erwerbstatigkeiten im Gebiet des betreffenden Mitgliedstaats
ausubte.

(2) Eine Person, fur die Artikel 14c Buchstabe b) gilt, wird fir die Festlegung des Beitragssatzes zu Lasten der
Selbstandigen nach den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats, in dessen Gebiet sie ihre selbstandige Tatigkeit ausubt,
so behandelt, als ob sie ihre abhangige Beschaftigung im Gebiet dieses Staates ausubte.

3.1.2 Verordnung (EG) Nr 883/2004 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 29.04.2004 zur Koordinierung der
Systeme der sozialen Sicherheit, anzuwenden ab 01.05.2010:

Fassung der VO 883/2004 ab 1.1.2011 idFd. VO 859/2003 und VO 1231/2010.
Artikel 11

(1) Personen, fur die diese Verordnung gilt, unterliegen den Rechtsvorschriften nur eines Mitgliedstaats. Welche
Rechtsvorschriften dies sind, bestimmt sich nach diesem Titel.

(2) Fur die Zwecke dieses Titels wird bei Personen, die aufgrund oder infolge ihrer Beschaftigung oder selbststandigen
Erwerbstatigkeit eine Geldleistung beziehen, davon ausgegangen, dass sie diese Beschaftigung oder Tatigkeit austben.
Dies gilt nicht fur Invaliditats-, Alters- oder Hinterbliebenenrenten oder fur Renten bei Arbeitsunfallen oder
Berufskrankheiten oder fur Geldleistungen bei Krankheit, die eine Behandlung von unbegrenzter Dauer abdecken.

(3) Vorbehaltlich der Artikel 12 bis 16 gilt Folgendes:



a) eine Person, die in einem Mitgliedstaat eine Beschaftigung oder selbststandige Erwerbstatigkeit ausubt, unterliegt
den Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats;

b) ein Beamter unterliegt den Rechtsvorschriften des Mitgliedstaats, dem die ihn beschaftigende Verwaltungseinheit
angehort;

c) eine Person, die nach den Rechtsvorschriften des Wohnmitgliedstaats Leistungen bei Arbeitslosigkeit gemaR Artikel
65 erhalt, unterliegt den Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats;

d) eine zum Wehr- oder Zivildienst eines Mitgliedstaats einberufene oder wiedereinberufene Person unterliegt den
Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats;

e) jede andere Person, die nicht unter die Buchstaben a bis d fallt, unterliegt unbeschadet anders lautender
Bestimmungen dieser Verordnung, nach denen ihr Leistungen aufgrund der Rechtsvorschriften eines oder mehrerer
anderer Mitgliedstaaten zustehen, den Rechtsvorschriften des Wohnmitgliedstaats.

Artikel 12 Sonderregelung

(1) Eine Person, die in einem Mitgliedstaat fir Rechnung eines Arbeitgebers, der gewodhnlich dort tatig ist, eine
Beschaftigung ausibt und die von diesem Arbeitgeber in einen anderen Mitgliedstaat entsandt wird, um dort eine
Arbeit fir dessen Rechnung auszufuhren, unterliegt weiterhin den Rechtsvorschriften des ersten Mitgliedstaats, sofern
die voraussichtliche Dauer dieser Arbeit vierundzwanzig Monate nicht Uberschreitet und diese Person nicht eine
andere Person abldst.

(2) Eine Person, die gewodhnlich in einem Mitgliedstaat eine selbststandige Erwerbstatigkeit ausibt und die eine
ahnliche Tatigkeit in einem anderen Mitgliedstaat ausubt, unterliegt weiterhin den Rechtsvorschriften des ersten
Mitgliedstaats, sofern die voraussichtliche Dauer dieser Tatigkeit vierundzwanzig Monate nicht Gberschreitet.

3.1.3 Ubergangsbestimmung:
§ 87 Abs. 8 der VO 883/2004:

Gelten fir eine Person infolge dieser Verordnung die Rechtsvorschriften eines anderen Mitgliedstaats als desjenigen,
der durch Titel Il der Verordnung (EWG) Nr. 1408/71 bestimmt wird, so bleiben diese Rechtsvorschriften so lange
anwendbar, wie sich der bis dahin vorherrschende Sachverhalt nicht andert, es sei denn, die betreffende Person
beantragt, den gemal dieser Verordnung anzuwendenden Rechtsvorschriften unterstellt zu werden. Der Antrag ist
innerhalb von drei Monaten nach dem Beginn der Anwendung dieser Verordnung bei dem zustandigen Trager des
Mitgliedstaats, dessen Rechtsvorschriften gemal? dieser Verordnung anzuwenden sind, zu stellen, wenn die
betreffende Person den Rechtsvorschriften dieses Mitgliedstaats ab dem Beginn der Anwendung dieser Verordnung
unterliegen soll. Wird der Antrag nach Ablauf dieser Frist gestellt, so gelten diese Rechtsvorschriften fur die

betreffende Person ab dem ersten Tag des darauffolgenden Monats.
3.1.4 Nach Art. 1 lit. h) der VO 1408/71 ist "Wohnort": der Ort des gewdhnlichen Aufenthalts.
Nach Art.1 lit j) bezeichnet "Wohnort" den Ort des gewdhnlichen Aufenthaltes.

3.1.5 Verordnung (EG) Nr. 987/2009 des europaischen Parlaments und des Rates vom 16. September 2009, kurz: VO
987/2009, zur Festlegung der Modalitaten fur die Durchfiihrung der Verordnung (EG) Nr. 883/2004 uber die

Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit (kurz: Durchfuhrungsverordnung):
Rechtswirkung der in einem anderen Mitgliedstaat ausgestellten Dokumente und Belege
Art. 5

(1) Vom Trager eines Mitgliedstaats ausgestellte Dokumente, in denen der Status einer Person fur die Zwecke der
Anwendung der Grundverordnung und der Durchfihrungsverordnung bescheinigt wird, sowie Belege, auf deren
Grundlage die Dokumente ausgestellt wurden, sind fur die Trager der anderen Mitgliedstaaten so lange verbindlich,

wie sie nicht von dem Mitgliedstaat, in dem sie ausgestellt wurden, widerrufen oder fur ungultig erklart werden

(2) Bei Zweifeln an der Gultigkeit eines Dokuments oder der Richtigkeit des Sachverhalts, der den im Dokument
enthaltenen Angaben zugrunde liegt, wendet sich der Trager des Mitgliedstaats, der das Dokument erhdlt, an den

Trager, der das Dokument ausgestellt hat, und ersucht diesen um die notwendige Klarstellung oder gegebenenfalls um



den Widerruf dieses Dokuments. Der Trager, der das Dokument ausgestellt hat, Uberprift die Grinde fur die
Ausstellung und widerruft das Dokument gegebenenfalls.

(3) Bei Zweifeln an den Angaben der betreffenden Personen, der Gultigkeit eines Dokuments oder der Belege oder der
Richtigkeit des Sachverhalts, der den darin enthaltenen Angaben zugrunde liegt, nimmt der Trager des Aufenthalts-
oder Wohnorts, soweit dies méglich ist, nach Absatz 2 auf Verlangen des zustindigen Trégers die notige Uberpriifung
dieser Angaben oder dieses Dokuments vor.

(4) Erzielen die betreffenden Trager keine Einigung, so kénnen die zustandigen Behdrden frihestens einen Monat
nach dem Zeitpunkt, zu dem der Trager, der das Dokument erhalten hat, sein Ersuchen vorgebracht hat, die
Verwaltungskommission anrufen. Die Verwaltungskommission bemduht sich binnen sechs Monaten nach ihrer
Befassung um eine Anndherung der unterschiedlichen Standpunkte.

3.1.6 BeschlUsse der Verwaltungskommission

Nach dem Beschluss Nr. A2 vom 12.Juni 2009 zur Auslegung des Artikels 12 der Verordnung (EG) Nr. 883/2004 des
Europaischen Parlaments und des Rates hinsichtlich der auf entsandte Arbeitnehmer sowie auf Selbststandige, die
vorubergehend eine Tatigkeit in einem anderen als dem zustédndigen Mitgliedsstaat auslben, anzuwendenden
Rechtsvorschriften, (veroffentlicht im Amtsblatt C 106/02)

Zif. 2 bei der Anwendung von Artikel 14 Abs. 3 der VO Nr. 987/2009 die Erfullung der Anforderungen in dem
Mitgliedsstaat, in dem die Person ansassig ist, unter anderem danach bewertet, ob die Person Blrordume unterhalt,
Steuern zahlt, einen Gewerbeausweis und eine Umsatzsteuernummer nachweist oder bei der Handelskammer oder
ein einem Berufsverband eingetragen ist. Ubt eine Person ihre Tatigkeit seit mindestens zwei Monaten aus, kann dies
als Erfullung der Forderung betrachtet werden, die durch die Formulierung "bereits einige Zeit vor dem Zeitpunkt, ab
dem sie die Bestimmungen des genannten Artikels in Anspruch nehmen will" zum Ausdruck gebracht wird. Bei
kirzeren Zeitraumen erfolgt die Bewertung von Fall zu Fall unter Berlcksichtigung aller Gbrigen Faktoren.

3.1.7 Inldndische Gesetzesbestimmungen:

Gemald § 2 Abs. 1 Z 4 GSVG in der hier anzuwendenden Fassung sind aufgrund dieses Bundesgesetzes, soweit es sich
um natirliche Personen handelt, in der Krankenversicherung und in der Pensionsversicherung nach MaRgabe der
folgenden Bestimmungen selbstandig erwerbstatige Personen, die auf Grund einer betrieblichen Tatigkeit Einklnfte
im Sinne der 88 22 Z 1 bis 3 und 5 und (oder) 23 des Einkommensteuergesetzes 1988 (EStG 1988), BGBI. Nr. 400,
erzielen, wenn auf Grund dieser betrieblichen Tatigkeit nicht bereits Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz
oder einem anderen Bundesgesetz in dem (den) entsprechenden Versicherungszweig(en) eingetreten ist,
pflichtversichert. Solange ein rechtskraftiger Einkommensteuerbescheid oder ein sonstiger malgeblicher
Einkommensnachweis nicht vorliegt, ist die Pflichtversicherung nur dann festzustellen, wenn der Versicherte erklart,
dass seine Einklnfte aus samtlichen der Pflichtversicherung nach diesem Bundesgesetz unterliegenden Tatigkeiten im
Kalenderjahr die Versicherungsgrenze Ubersteigen werden. In allen anderen Fallen ist der Eintritt der
Pflichtversicherung erst nach Vorliegen des rechtskraftigen Einkommensteuerbescheides oder eines sonstigen
mafgeblichen Einkommensnachweises im Nachhinein festzustellen.

GemaR8 4 Abs. 9 GSVG, in Kraft seit 01.01.2011, sind Kunstlerinnen nach § 2 Abs. 1 des Kinstler-
Sozialversicherungsfondsgesetzes (K-SVFG), BGBI. | Nr. 131/2000, die das Ruhen ihrer selbstandigen kunstlerischen
Erwerbstatigkeit nach 8 22a K-SVFG gemeldet haben, fir die Dauer der Wirksamkeit des Ruhens nach§ 22a Abs. 4 K-
SVFG von der Pflichtversicherung in der Kranken- und Pensionsversicherung sind ausgenommen.

GemaR § 22a Abs. 1 K-SVFG kdnnen nach dem GSVG pflichtversicherte Kinstlerinnen/Kinstler gemafd § 2 Abs. 1 dem
Fonds das Ruhen der selbstandigen kinstlerischen Erwerbstatigkeit melden, um die Ausnahme von der
Pflichtversicherung gemalR & 4 Abs. 1 Z 9 GSVG zu bewirken. Die vom Fonds aufgelegten Formblatter sind zu
verwenden.

§ 2 SV-EG in der Fassung BGBI. | Nr. 119/2006:

FUhrt die Anwendung des Titels Il der Verordnung dazu, dass eine Person den &sterreichischen Rechtsvorschriften
unterliegt, die im Gebiet eines anderen Staates, fur den die Verordnung gilt, eine selbstandige Erwerbstatigkeit auslbt
oder deren in Osterreich ausgeiibte selbstindige Erwerbstétigkeit sich auf das Gebiet eines solchen anderen Staates
erstreckt, so ist fur die Ermittlung der Beitragsgrundlage fur diese im Ausland ausgelibte selbstandige Erwerbstatigkeit,
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sofern im Folgenden nichts anderes bestimmt wird, die jeweilige steuerbehérdliche Entscheidung Uber die Einkinfte
aus dieser im Ausland ausgelbten selbstandigen Tatigkeit malRgebend. Der in dieser Entscheidung ausgewiesene
Betrag gilt

a)

fur die Anwendung des GSVG oder BSVG als fiur die Bemessung der Einkommensteuer nach den &sterreichischen
Vorschriften Gber die Einkommensteuer steuerbare Einklnfte;

b)
far die Anwendung des NVG 1972 als nach den Vorschriften Uber die Einkommensteuer steuerbare Einklnfte.

In Fallen von landwirtschaftlichen Teilflachen eines Osterreichischen Betriebes, die keine organisatorische Einheit
bilden, ist der Bildung des Versicherungswertes nach § 23 Abs. 3 BSVG durch den zustandigen Osterreichischen Trager
der unter Heranziehung der Daten gleichgelagerter Betriebe in Osterreich (88 29 bis 50 des Bewertungsgesetzes 1955)
ermittelte Ertragswert zu Grunde zu legen.

3.2 Priifung der Anwendbarkeit der Ubergangsbestimmung:

Nach der Ubergangsbestimmung des Art. 87 der VO 883/ 2004 bleibt bei unveréndertem Sachverhalt, der zur
Zuordnung der anwendbaren Rechtsvorschriften gefihrt hat, die VO 1408/71 weiter anwendbar.

Es ist daher im gegenstandlichen Fall zu prifen, auch nach dem Inkrafttreten der VO 883/2004 mit 01.05.2010
weiterhin die bis zu diesem Zeitpunkt geltende Rechtlage nach der VO 1408/71 anzuwenden. Die Frist von 10 Jahren,
die fiir die Geltung der Ubergangstimmung normiert wurde, 13uft bis Ende April 2020.

Es kann hier aber dahingestellt bleiben, ob eine neu eingegangene Entsendung bzw. der Wechsel zwischen
selbststandiger und unselbststandiger Tatigkeit im Drittstaat zu einem neuen Sachverhalt und damit zur
Anwendbarkeit der neuen VO gefiihrt habe, da die Anderungen in der Regelung hier nicht relevant sind; weder das mit
der VO 883/2004 eingefiihrte Kriterium der "Ahnlichkeit" der Tatigkeiten noch die léngere Entsendeméglichkeit spielen
hier eine Rolle.

3.3 Prufung, ob eine Osterreichische Zustandigkeit fur die sozialversicherungsrechtliche Beurteilung der
gegenstandlichen Erwerbstatigkeit gegeben ist:

3.3.1 Prufung, ob eine Entsendung nach Art. 14a VO(EWG) 1408/71 bzw. Art. 12 Abs. 2 VO 883/2004

Nach dem Territorialitatsprinzip unterliegen selbstandig und unselbstandig Erwerbstatige immer jenem System der
sozialen Sicherheit, das in dem Land gilt, in dem sie tatig sind. Durchbrochen wird dieser Grundsatz vom sogenannten
"Ausstrahlungsprinzip". Dieses besagt, dass bei einer voribergehenden Verlagerung einer Tatigkeit ins Ausland
weiterhin die inlandischen Rechtsvorschriften anzuwenden sind. Voraussetzung hierflr ist eine besonders enge
Verknupfung der auslandischen Tatigkeit zum Inland.

3.4 Folgende Kriterien mussen flr eine Entsendung einer selbstandig erwerbstatigen Person vorliegen:

3.4.1 Die selbstandige Tatigkeit muss bereits einige Zeit vor der beabsichtigten Entsendung ausgetbt worden sein. Es
wird dabei auch auf den oben zitierten Beschluss der Verwaltungskommission verwiesen, wonach bereits eine
zweimonatige AusUbung vor der Entsendung dieses Kriterium, dass die Person "bereits einige Zeit vor dem Zeitpunkt,
ab dem sie die Bestimmungen des genannten Artikels in Anspruch nehmen will" als erfillt anzusehen ist. Das ist zu
bejahen, es ist auch darauf Bedacht zu nehmen, dass die Bf im Jahr 2007 in erheblichem MafRe fur die Volksoper in
Wien aufgetreten ist, was fiir die Gesamtbeurteilung der nennenswerten Tatigkeit in Osterreich heranzuziehen ist,
auch wenn dieses Jahr hier nicht gegenstandlich ist.

3.4.2 Als weitere Voraussetzung ist zu prifen, ob die selbstandig tatige Person eine nennenswerte Tatigkeit im Gebiet
des Mitgliedstaates ausubt, in dem sie ansassig ist. Fur die Erfullung der Voraussetzungen stellt der oben angefihrte
Beschluss A2 u.a. darauf ab, ob Blrordume vorhanden sind, was hier zu bejahen ist.

Ein Beschluss der Verwaltungskommission fur die Koordinierung der Systeme der sozialen Sicherheit ist nicht bindend,
aber eine Interpretationshilfe. Es trifft zwar zu, dass BeschliUsse der Verwaltungskommission, wozu auch der praktische
Leitfaden zahle, keine unmittelbar verbindliche Wirkung hatten. Vgl. Erk vom 10.10.2018, Ro 2016/08/0013. Allerdings -
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so der VWGH - wurden sie doch die von den Mitgliedstaaten und auch von der Europdischen Kommission getragene
Rechtsauslegung dokumentieren und daher einen hohen Wert fir alle Mitgliedstaaten darstellen. Solche BeschlUsse
mussten als Grundlage fur die erforderliche loyale Zusammenarbeit betrachtet werden.

Die Bf hat ihre betriebliche Infrastruktur in Osterreich (Proberaum, Agentur, betriebliche Nutzung des Autos) vor den
Auslandsengagements aufgebaut und auch in der Zeit der Entsendungen aufrechterhalten. Sie ist in Osterreich
steuerlich veranlagt. Eine Mitgliedschaft bei der Wirtschaftskammer ist bei selbststandiger Austbung kunstlerischer
Tatigkeit nicht vorgesehen. Flr bestimmte Belange ist der Kunsterlnnen-Sozialversicherungsfonds fur sie zustandig
(vgl. Ruhendmeldungen).

Sie ist auf weitere Elemente des Mittelpunktes ihrer Tatigkeit in Osterreich hinzuweisen, wie die u.a. wihrend des
Aufenthaltes in Osterreich erfolgten Akquise, auch wenn die Bf dafiir eine Agentur beauftragt hatte. In Zeitrdumen, in
denen eine Licke zwischen den Auftragen bestand, hat sich die Bf in Osterreich befunden bzw. und hat hier in den
oben angeflihrten Zeitrdumen Leistungen aus der Selbststandigen-Arbeitslosenversicherung als Absicherung gegen
das Risiko der mangelnden Engagements und EinkUnfte als Kinstlerin in Anspruch genommen.

Die Bf war in der Zeit, die hier zu prufen ist, neben den Erwerbstatigketien in verschiedenen Landern, durchgehend in
Osterreich selbststéndig seit 2006 als Kiinstlerin erwerbstitig.

3.4.3 Es muss sich weiters um eine Entsendung handeln:

Fur die Unterscheidung zwischen einer Entsendung und mehreren Erwerbstatigkeiten ist die Dauer und die Eigenart
der Tatigkeiten in mehreren Mitgliedsstaaten (MS) entscheidend, dh ob diese von dauerhafter, kurzfristiger oder
vorUbergehender Art sind. (vgl. Art. 14 Abs. 7 Durchfihrungs-VO 987/2009).

Die hier gegenstandlichen Engagements im EU-Ausland waren nicht auf Dauer angelegt, sondern auf ein bestimmtes
klnstlerisches Projekt bzw. auf einzelne Auffihrungen gerichtet. Die Dauer war vorhersehbar und begrenzt.

Die Tatigkeiten im EU-Ausland waren fur langere oder kirzer Zeitrdume vereinbart, sie haben die Dauer von einem
Jahr in keinem Fall erreicht oder Uberschritten.

Das Vorliegen einer Entsendung ist daher zu bejahen.
3.4.4

Nach dem EuGH-Urteil BANKS, C-178/97, Slg.2000, 1-2005 ist es nicht ausgeschlossen, dass ein Selbststandiger
vorUbergehend in einem anderen Staat eine unselbststandige Beschaftigung ausubt. Damit wird zum Ausdruck
gebracht, dass aufgrund dieser voribergehenden unselbststandigen Beschéftigung die Anwendung von Art. 14a VO
1408/71 bzw. Art. 12 VO 883/2004 nicht ausgeschlossen wird.

Nach der VO 883/2004 muss der Selbstandige in dem Mitgliedstaat, in den er sich entsendet, eine dhnliche Tatigkeit
ausuben, wie im Staat, in dem er ansassig ist. Dieses Kriterium liegt hier unbestritten vor.

Zur Frage der Relevanz vgl. unten unter Pkt.3.7
3.5 Zusammenfassung:

Die Bf hat zwar ihre Erwerbstatigkeit in den hier zu prifenden Jahren Gberwiegend im EU-Ausland absolviert, aber von
einem Osterreichischen Betriebsstandort aus. Die kunstlerische Erwerbstatigkeit der Bf im Ausland ist auf Basis von
"Selbst"-Entsendungen einer Selbststandigen zur vorubergehenden Austbung im Ausland im Sinne des Art. 14a Abs. 1
lit a VO 1408/71 bzw. Art. 12 Abs. 2 VO 883/2004.

Nach den Koordinierungsbestimmungen ist in diesem Fall Osterreich der zusténdige Staat fiir die Durchfiihrung der
Sozialversicherung.

3.6 Wirkung von Bescheinigungen E101 bzw. A1

Die Tatsache, dass die belangte Behérde fur bestimmte Zeitrdume Bescheinigungen daruber ausgestellt hat, dass die
Osterreichischen Rechtsvorschriften anzuwenden sind, begrindet allein keine Pflichtversicherung nach
innerstaatlichem Recht, d.h. es tritt zwar eine Bindung der Versicherungstrager der sonstigen Mitgliedsstaaten ein,
aber keine innerstaatliche Bindung, vgl. Erk-VwGH vom 12.09.2012, ZI. 2010/08/0085.



3.7 Eine Ausnahmeregelung fir in mehreren Staaten Tatige (unselbststandig und selbstandig) nach Anhang VIl der VO
1408/71 war in Osterreich im streitgegenstandlichen Zeitraum nicht mehr in Kraft.

3.8 Zu den Beschwerdeausfihrungen ist zu bemerken, dass die Tatsache, dass die Versorgunganstalt der deutschen
BUhnen von der Bf fir ein- und dieselbe Erwerbstatigkeit Beitrage zur Altersvorsorge vereinnahmt hat, obwohl
Bescheinigungen Uber die 6sterreichische Zustandigkeit vorlagen, die Osterreichische Zustandigkeit zur Durchfihrung
der Sozialversicherung nach den Kollisionsnormen nicht ausschlie8t. Fur die Prifung, ob in Deutschland unter
Umstanden zu Unrecht Sozialversicherungsbeitrdge entrichtet wurden, waren die deutschen Behérden/Gerichte

zustandig.
4. Prifung der Frage, ob die Voraussetzungen des8§ 2 Abs. 1 Z 4 GSVG vorlagen:

Abgesehen von den Zeitrdumen, in denen das Ruhen der kiinstlerischen Tatigkeit gemeldet worden war und in denen
unstrittig keine Pflichtversicherung vorlag, hat eine betriebliche Tatigkeit mit die Versicherungsgrenze lbersteigenden

EinkUnften bestanden bzw. bestand die Pflichtversicherung aufgrund der Versicherungserklarung.

4.1 Der Bescheid der belangten Behorde war somit sowohl hinsichtlich der Sachverhaltsfeststellung (einschlieRlich

Beweiswurdigung) als auch hinsichtlich der rechtlichen Wirdigung zu bestatigen.

4.2 Ein Abkommen Uber soziale Sicherheit mit Japan ist nicht in Kraft. Die SVA hat daher zu Recht das dort erzielte
Einkommen nicht in die Beurteilung der Pflichtversicherung und der Beitragsgrundlage einbezogen, vgl. Liste der
zwischenstaatlichen Sozialversicherungsabkommen in https://www.sozialministerium.at. Diesbezlglich gehen die

Beschwerdeausfuhrungen ins Leere.
5. Absehen von der mandlichen Verhandlung

Gemal § 24 Abs. 1 VwWGVG hat das Verwaltungsgericht auf Antrag oder, wenn es dies fur erforderlich halt, von Amts

wegen eine offentliche mindliche Verhandlung durchzufiihren.

Gemalk § 24 Abs. 4 VWGVG konnte das Gericht von der Verhandlung absehen, weil der maRgebliche Sachverhalt
ausreichend ermittelt ist und in der Beschwerde und dem Vorlageantrag nicht bestritten wurde. Die Schriftsatze der
Parteien und die Akten des Verfahrens lassen erkennen, dass die mindliche Erdrterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und dem auch Art 6 Abs. 1 EMRK nicht entgegensteht (vgl. die Entscheidung des
EGMR vom 2. September 2004, 68.087/01 [Hofbauer/Osterreich ], wo der Gerichtshof unter Hinweis auf seine friihere
Rechtsprechung dargelegt hat, dass die Anforderungen von Art 6 EMRK auch bei Unterbleiben einer mundlichen
Verhandlung oder tberhaupt jegliche Anhérung [im Originaltext "any hearing at all"] erfillt sind, wenn das Verfahren
ausschliel3lich rechtliche oder "technische" Fragen betrifft und in diesem Zusammenhang auch auf das Bedurfnis der
nationalen Behdrden nach zweckmaliger und wirtschaftlicher Vorgangsweise verwiesen hat, vgl. dazu auch das zuletzt
das Erkenntnis des VwGH vom 29.April 2015, ZI. Ro 20015/08/0005. Vielmehr erschien der Sachverhalt zur Beurteilung
der Rechtmaligkeit des Bescheides aus der Aktenlage geklart.

Zu B) Zur Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

Auslandsbezug, Betriebsstandort, Entsendung, kiinstlerische
Tatigkeit, Sozialversicherung, Versicherungspflicht, Zustandigkeit
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2019:W178.2109074.1.00
Zuletzt aktualisiert am


https://www.jusline.at/gesetz/gsvg/paragraf/2
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/24
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

04.07.2019

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Erkenntnis 2019/5/15 W178 2109074-1
	JUSLINE Entscheidung


