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1411 2156192-1/9E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Robert POLLANZ als Einzelrichter Uber die Beschwerde von
XXXX, geb. XXXX, StA. KAMERUN, vertreten durch die Mutter XXXX, diese wiederum vertreten durch die Diakonie
Fluchtlingsdienst gem. GmbH, gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX, ZI. XXXX,
beschlossen:

A)

Das Beschwerdeverfahren wird wegen Zurlckziehung der Beschwerde eingestellt.
B)

Die Revision ist nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang und Sachverhalt:

Die minderjahrige Beschwerdeflhrerin stellte, vertreten durch ihre Mutter, am 01.03.2017 einen Antrag auf
Ausstellung eines Fremdenpasses. Dieser Antrag wurde vom Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl mit Bescheid
vom XXXX, ZI. XXXX, abgewiesen.
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Gegen diesen Bescheid erhob die Beschwerdefiihrerin, rechtsfreundlich vertreten durch die Diakonie Flichtlingsdienst
gem. GmbH, mit Schriftsatz vom 03.05.2017, bei der belangten Behdrde eingelangt am 03.05.2017, das Rechtsmittel
der Beschwerde.

Mit Ladung des Bundesverwaltungsgerichtes vom 18.02.2019 wurde fiir den 13.03.2019 eine mindliche Verhandlung
vor dem Bundesverwaltungsgericht anberaumt.

Die Beschwerdefuhrerin erkldarte mit Schriftsatz ihrer Rechtsvertreterin vom 07.03.2019, eingelangt am 07.03.2019,
dass sie ihre Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid zurtickzieht.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
Rechtliche Beurteilung:
ZUA)

Nach Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG erkennen die Verwaltungsgerichte Uber Beschwerden gegen den Bescheid einer
Verwaltungsbehorde wegen Rechtswidrigkeit.

Im vorliegenden Fall hat die Beschwerdeflhrerin ihre Beschwerde gegen den Bescheid der belangten Behorde mit
Schriftsatz  vom  07.03.2019  ausdrucklich  zurlickgezogen,  weshalb  der  Sachentscheidung  des
Bundesverwaltungsgerichts die Grundlage entzogen wurde (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Verwaltungsgerichtsverfahren,
Anmerkung 5 zu § 28 VWGVG, mit Verweis auf Hengstschlager/Leeb AVG Il § 66 Rz 56f).

Das Beschwerdeverfahren war daher mit Beschluss einzustellen (vgl. zur Frage der Rechtsform bei Einstellungen auch
den Beschluss des Verwaltungsgerichtshofes vom 29.04.2015, Fr 2014/20/0047).

Zu B) (Un)Zulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der LOsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung; weiters ist
die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Auch liegen
keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.

Schlagworte

Beschwerdezuruckziehung, Einstellung, Fremdenpass,
Verfahrenseinstellung, Zurickziehung, Zurtckziehung der Beschwerde
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:BVWG:2019:1411.2156192.1.00
Zuletzt aktualisiert am

12.06.2019

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a
https://www.bvwg.gv.at
file:///

	TE Bvwg Beschluss 2019/3/11 I411 2156192-1
	JUSLINE Entscheidung


