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Entscheidungsdatum

01.04.2019
Norm

AsylG 2005 83 Abs1
AsylG 2005 8§55 Abs1
AsylG 2005 88 Abs1
BFA-VG §9

B-VG Art.133 Abs4
FPG 8§52

VWGVG §29 Abs5
Spruch

W208 2185873-1/11E
Gekurzte Ausfertigung des am 06.03.2019 mundlich verkiindeten Erkenntnisses
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ewald SCHWARZINGER Uber die Beschwerde von XXXX , geb.
01.01.2001, Staatsangehérigkeit: Afghanistan, vertreten durch VMO gegen den Bescheid des Bundesamtes fiir
Fremdenwesen und Asyl, Regionaldirektion Karnten, AuRenstelle Klagenfurt vom 29.01.2018, ZI. XXXX , nach
Durchfuihrung einer mundlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

A)

I. Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides gemal § 3 Abs 1 Asylgesetz 2005 als
unbegrindet abgewiesen.

Il. Die Beschwerde wird hinsichtlich Spruchpunkt Il. des angefochtenen Bescheides gemalR § 8 Abs 1 Asylgesetz 2005 als
unbegrindet abgewiesen.

Ill. Der Beschwerde gegen die Spruchpunkte Ill. und IV. des angefochtenen Bescheides wird stattgegeben und die
Erlassung einer Ruckkehrentscheidung in Bezug auf den Herkunftsstaat Afghanistan gemdR §8 52 Fremdenpolizeigesetz
2005 in Verbindung mit 8 9 BFA-Verfahrensgesetz auf Dauer fur unzulassig erklart.

IV. XXXX wird gemal3 § 55 Abs 1 Asylgesetz 2005 der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung plus" fur die Dauer von
zwolf Monaten erteilt.

B) Die Revision ist gemaR Art 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.


file:///

Text
BEGRUNDUNG:

Gemald § 29 Abs. 5 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 in der geltenden Fassung (in Folge:
VwGVG), kann das Erkenntnis in gekirzter Form ausgefertigt werden, wenn von den Parteien auf die Revision beim
Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim Verfassungsgerichtshof verzichtet oder nicht binnen zwei Wochen
nach Ausfolgung bzw. Zustellung der Niederschrift gemall 8 29 Abs. 2a VwGVG eine Ausfertigung des Erkenntnisses
gemal § 29 Abs. 4 VWGVG von mindestens einem der hiezu Berechtigten beantragt wird. Die geklrzte Ausfertigung hat
den Spruch sowie einen Hinweis auf den Verzicht oder darauf, dass eine Ausfertigung des Erkenntnisses gemal3 § 29
Abs. 4 VWGVG nicht beantragt wurde, zu enthalten.

Diese gekurzte Ausfertigung des nach Schluss der oben bezeichneten mindlichen Verhandlung verkindeten
Erkenntnisses ergeht gemdaR 8 29 Abs. 5 VwGVG, da die im Spruch genannte beschwerdefiihrende Partei nach
mundlicher Verkiindung des Erkenntnisses auf die Revision beim Verwaltungsgerichtshof und die Beschwerde beim
Verfassungsgerichtshof ausdrucklich verzichtet und die belangte Behdrde einen Antrag auf Ausfertigung des

Erkenntnisses gemaR § 29 Abs. 4 VwGVG innerhalb der zweiwo6chigen Frist nicht gestellt hat.
Schlagworte

Aufenthaltsberechtigung plus, gekirzte Ausfertigung, mangelnde
Asylrelevanz, non refoulement, Ruckkehrentscheidung auf Dauer
unzulassig
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