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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Ruso als Einzelrichter Uber die Beschwerden von XXXX ,
beide StA. Georgien, gegen die Bescheide des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl vom 06.06.2018, Zahlen: 1.)
242811309-180410068, und 2.) 242811102-180410041, zu Recht erkannt:

A) |. Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis IV. wird gemal3 88 8 Abs. 4, 9 Abs. 1 Z.1 und 4, 57 AsylG 2005 i.d.g.F.
als unbegrindet abgewiesen.

Il. In Erledigung der Beschwerde gegen die Spruchpunkte V. bis VII. wird ausgesprochen, dass eine
Ruckkehrentscheidung jeweils gemal3 8 52 FPG 2005 i.d.g.F. iVm8 9 Abs. 3 BFA-VG i.d.g.F, auf Dauer unzulassig ist.
Gemal? 88 54 und 55 AsylG 2005 wird XXXX und XXXX jeweils der Aufenthaltstitel "Aufenthaltsberechtigung" erteilt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.
Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang
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1. Verfahren Uber die Zuerkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten:

1.1. Die Erstbeschwerdefiihrerin und der Zweitbeschwerdefihrer, ein Ehepaar georgischer Staatsangehorigkeit,
reisten im Marz 2003 gemeinsam mit ihrer Tochter illegal in das Bundesgebiet ein und beantragten beim damaligen
Bundesasylamt die Gewahrung von Asyl. Diese Antrage wurden mit Bescheiden des Bundesasylamtes vom 04.08.2003,
Zahlen 03 08.202-BAG und 03.08.204-BAG, gemal3 § 7 AsylG 1997 abgewiesen, unter einem wurde die Zulassigkeit der
Zuruckweisung, Zurtckschiebung oder Abschiebung nach Georgien gemal? § 8 AsylG 1997 festgestellt.

1.2. Mit Bescheiden des Unabhangigen Bundesasylsenates jeweils vom 23.06.2005 wurden die gegen diese Bescheide
eingebrachten Berufungen hinsichtlich deren Spruchpunkten |. gemaRR § 7 AsylG 1997 abgewiesen. Den Berufungen
gegen die Spruchpunkte Il. wurde Folge gegeben und gemalR 8 8 AsylG 1997 festgestellt, dass die Zurlckweisung,
Abschiebung oder Zurtckschiebung der beschwerdefihrenden Parteien nach Georgien nicht zuldssig ist und den
Genannten gemall § 8 Abs. 3 iVm 8 15 AsylG 1997 eine zunachst bis 15.06.2006 befristete Aufenthaltsberechtigung

erteilt werde.

Als entscheidungsrelevanter Sachverhalt wurde jenen Entscheidungen im Wesentlichen zugrunde gelegt, dass der als
Chauffeur fur Linienkleinbusse arbeitende Bruder der Erstbeschwerdefihrerin seit August 2001 als vermisst gegolten
hatte und eine Vermisstenmeldung auch im Fernsehen ausgestrahlt worden ware. Am 20.09.2001 sei die Leiche des
Bruders der ErstbeschwerdefUhrerin in einem naher bezeichneten Ort aufgefunden worden, wobei eine Obduktion
ergeben hatte, dass das Opfer vor seinem Tod misshandelt und vergewaltigt worden ware. Die Tater seien bis zum
Entscheidungszeitpunkt nicht ermittelt worden. Der damals als Taxifahrer tatig gewesene Zweitbeschwerdefiihrer sei
am 20.10.2001 von zwei Fahrgasten von hinten mit einem Gegenstand auf den Kopf geschlagen, aus dem Auto gezerrt,
zusammengeschlagen und seiner Dokumente, seines Geldes und des Taxis beraubt worden. Nachdem er mehrere
Stunden hilflos auf der StralRe gelegen hatte, sei er von einem anderen Taxifahrer nach Hause gebracht worden.
Aufgrund der Drohung der Tater, dass sie sich im Fall der Anzeigeerstattung bei der Polizei an der Tochter der
beschwerdeflihrenden Parteien rachen wurden, habe der Zweitbeschwerdefuhrer von einer solchen abgesehen.

In rechtlicher Hinsicht wurde im Wesentlichen gefolgert, dass sowohl der Totung des Bruders der
Erstbeschwerdefiihrerin als auch dem Uberfall auf den Zweitbeschwerdefiihrer zufolge den ausdricklichen Angaben
der Beschwerdefihrer rein kriminelle (finanzielle) Motive zugrunde gelegen hatten, sodass ein Zusammenhang zu den
in der Genfer Flichtlingskonvention taxativ aufgezahlten Verfolgungsrinde nicht vorliege. Ebensowenig hatten sich
Hinweise auf eine gezielte Verfolgung der beschwerdefiihrenden Parteien aufgrund ihrer jesidischen Volksgruppen-
und Religionszugehdrigkeit ergeben. Da ein asylrelevanter Sachverhalt demnach nicht vorliege, sei die Beschwerde
gegen die Spruchteile I. der angefochtenen Bescheide abzuweisen gewesen. Nach dem glaubwdirdigen Vorbringen der
beschwerdefiihrenden Parteien und in Anbetracht der im Landerberichtsmaterial dokumentierten und geradezu
notorischen Situation, einer in Georgien duBerst weit verbreiteten Korruption staatlicher Organe und enger
Verbindungen zwischen (auch hdchsten) Politikern und der organisierten Kriminalitat, sei im vorliegenden Fall mit
mafgeblicher Wahrscheinlichkeit zu verneinen, dass den beschwerdefiihrenden Parteien in Bezug auf die behauptete
Bedrohung staatlicher Schutz zu Teil werden wiirde. In Anbetracht des Umstandes, dass eine rasche Anderung dieser
mafgeblichen allgemeinen und personlichen Verhaltnisse kurzfristig nicht zu erwarten ware, sei ein Refoulement-
Verbot auszusprechen und eine befristete Aufenthaltsberechtigung in der gesetzlichen Dauer zu erteilen gewesen.

Mit Beschliissen des Verwaltungsgerichtshofes vom 30.05.2007 wurde die Behandlung einer Beschwerde gegen den
abweisenden Ausspruch gemal3 § 7 AsylG 1997 abgelehnt.

1.3. Die den beschwerdefiihrenden Parteien erteilten Aufenthaltsberechtigungen wurden in der Folge regelmaRig
gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 verlangert, zuletzt wurde diesen mit Bescheiden des Bundesamtes fur Fremdenwesen
und Asyl vom 29.04.2016 eine jeweils bis 12.05.2018 gultige Aufenthaltsberechtigung erteilt.

1.4. Mit am 11.04.2018 beim Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl eingelangten Schreiben vom 06.04.2018
beantragten die beschwerdefihrenden Parteien die Verlangerung ihrer befristeten Aufenthaltsberechtigung um

weitere zwei Jahre.
2. Gegenstandliches Verfahren Uber die Aberkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten:

2.1. Mit Schreiben vom 30.04.2018 informierte das Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl die beschwerdefiihrenden
Parteien Uber die beabsichtigte Aberkennung des Status der subsidiar Schutzberechtigten, da die Grtinde, welche zur
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Zuerkennung des Status gefuhrt hatten, nicht mehr vorliegen wirden. Unter einem wurden die beschwerdefliihrenden
Parteien aufgefordert, binnen Frist schriftlich zu den seitens der Behdrde herangezogenen Berichten zur aktuellen
Lage in Georgien sowie zu naher aufgelisteten Aspekten ihres Privat- und Familienlebens in Osterreich Stellung zu
beziehen.

Im Rahmen einer mit Unterstlitzung der im Bundesgebiet aufhaltigen volljahrigen Tochter der beschwerdeflihrenden
Parteien abgefassten handschriftlichen Stellungnahme vom 09.05.2018 wurde zusammengefasst ausgefuhrt, im
Bundesgebiet hielten sich die Tochter der beschwerdeflihrenden Parteien sowie deren Mann und vier Enkelkinder auf.
Die beschwerdefihrenden Parteien wirden die deutsche Sprache beherrschen und im Alltagsleben gebrauchen. Die
Erstbeschwerdeflihrerin sei dem AMS arbeitssuchend gemeldet und habe trotz Erreichens des Pensionsantrittsalters
im Jahr 2016 bis Ende September 2017 gearbeitet. Der Zweitbeschwerdefiihrer kdnne aufgrund starker
gesundheitlicher Probleme nicht arbeiten und bemuhe sich, im Haushalt zu helfen. Die Erstbeschwerdeflhrerin habe
zunachst beim Blgelservice und von Marz 2013 bis September 2017 als Servicefrau in einem Asylheim gearbeitet. Die
beschwerdefiihrenden Parteien befinden sich seit dem Jahr 2003 in Osterreich, das Land sei zu ihrer Heimat
geworden. Auch seien sie durch ihre Tochter und deren Familie, welche seit 2011 die Osterreichische
Staatsbiirgerschaft besitzen wiirden, an Osterreich gebunden. Ihre Tochter arbeite als Pflegeassistentin sowie als
Dolmetscherin, die Enkelkinder wirden hier das Gymnasium besuchen. Die Leute, welche damals den Bruder der
Erstbeschwerdefihrerin getdtet und den Zweitbeschwerdeflhrer geschlagen hatten, seien immer noch auf freiem Ful3
und sie hitten schreckliche Angst, wieder nach Georgien zurlickzukehren. Uber das Internet wiirden sie erfahren, dass
in Georgien weiterhin Einbriiche, Korruption und Entfihrungen stattfanden.

Beiliegend Ubermittelt wurden ein arztlicher Entlassungsbrief betreffend den Zweitbeschwerdefiihrer vom 01.05.2018,
aus dem sich die Diagnosen Niereninsuffizienz V, N18.5, arterielle Hypertonie 110, Typ 2 Diabetes mellitus (nicht
insulinpflichtig), E11.9, benigne Prostatahyperplasie N40, Pankreaszyste K86.2, NSAR-Allergie - St.p. anaphylaktischer
Schock auf NSAR, ergeben, sowie ein Befundbericht einer Facharztin fir Lungenheilkunde vom 08.05.2018.

2.2. Mit den angefochtenen Bescheiden des Bundesamtes fiur Fremdenwesen und Asyl wurde der den
beschwerdefiihrenden Parteien jeweils mit Bescheiden vom 23.06.2005 zuerkannte Status von subsidiar
Schutzberechtigten gemall § 9 Abs. 1 AsylG 2005 von Amts wegen aberkannt (Spruchpunkte I.) und die ihnen mit
Bescheiden vom 23.06.2005 erteilte befristete Aufenthaltsberechtigung als subsididr Schutzberechtigte gemal3 § 9 Abs.
4 AsylG 2005 entzogen (Spruchpunkte I1.). Weiters wurden die Antrdge der beschwerdefiihrenden Parteien auf
Verlangerung der befristeten Aufenthaltsberechtigung gemal § 8 Abs. 4 AsylG 2005 abgewiesen (Spruchpunkte IIl.) und
ein Aufenthaltstitel aus bericksichtigungswirdigen Grinden gemdaR & 57 AsylG 2005 nicht erteilt (Spruchpunkte IV.).
GemaR & 10 Abs. 1 Z. 5 AsylG 2005 iVm§ 9 BFA-VG wurde gegen die beschwerdefihrenden Parteien eine
Ruckkehrentscheidung gemald § 52 Abs. 2 Z. 4 FPG 2005 erlassen (Spruchpunkte V.), gemal3§ 52 Abs. 9 FPG festgestellt,
dass die Abschiebung der beschwerdefiihrenden Parteien nach Georgien gemaR § 46 FPG zuldssig sei (Spruchpunkte
VL) und gemaR & 55 Abs. 1 bis 3 FPG eine zweiwdchige Frist fur die freiwillige Ausreise ab Rechtskraft der
Ruckkehrentscheidung festgelegt (Spruchpunkte VIL).

Das Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl legte den angefochtenen Bescheiden - neben umfangreichen
Feststellungen zur Situation in Georgien - zugrunde, dass es sich bei den beschwerdefihrenden Parteien um
Staatsangehorige Georgiens, Angehorige der Volksgruppe der Kurden/Jesiden sowie der Religion der Feueranbeter
handle. Den beschwerdefiihrenden Parteien sei der Status von subsidiar Schutzberechtigten durch Entscheidungen
des Unabhangigen Bundesasylsenates aus Juni 2005 zugesprochen worden, da ausreichender Schutz durch die Organe
des Herkunftsstaates zum damaligen Zeitpunkt nicht zu erwarten gewesen ware. Die Verlangerung der
Aufenthaltsberechtigung wére vor dem Hintergrund erfolgt, dass sich die beschwerdefiihrenden Parteien in Osterreich
ein neues Leben aufgebaut, sich in die Gesellschaft integriert hitten und in Osterreich mit ihrer Tochter in Sicherheit
leben hatten wollen. Seit Februar 2016 werde Georgien als sicheres Herkunftsland angesehen, weshalb einer Rickkehr
nichts entgegenstiinde. Medizinische Gesundheitsversorgung sei flr alle georgischen Staatsangehdrigen durch eine
staatlich finanzierte Grundversorgung kostenlos gewahrleistet. Der Sachverhalt, welcher zur Zuerkennung subsidiaren
Schutzes gefuhrt hatte, lage nicht mehr vor. Es habe nicht festgestellt werden kdnnen, dass die beschwerdefihrenden
Parteien im Fall ihrer Rickkehr nach Georgien in eine existenzbedrohende Notlage geraten wirden. Es stiinde den
beschwerdefiihrenden Parteien offen, sich an die zahlreich im Herkunftsstaat fungierenden Hilfsorganisationen zu
wenden und Leistungen aus dem dortigen Sozialsystem in Anspruch zu nehmen. Die Erstbeschwerdeflhrerin wirde
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die deutsche Sprache marginal beherrschen, hitte ihren Aufenthalt in Osterreich fir die Teilnahme an Deutschkursen
genutzt und in diversen Branchen gearbeitet. Gemeinnitzige Arbeiten oder Mitgliedschaft in Vereinen hatte sie nicht
angegeben. Die Behdrde ginge davon aus, dass das allgemeine Engagement bei IntegrationsmalRnahmen noch lange
keine vollwertige Integration in die Osterreichische Gesellschaft bedeute, desweiteren hatte die
Erstbeschwerdefuhrerin durchaus die Mdéglichkeit, das in Osterreich Gelernte in ihrem Herkunftsstaat zu nutzen. Der
Zweitbeschwerdefuhrer wirde die deutsche Sprache "nicht gut" beherrschen und hétte keine gemeinnutzige Arbeit
oder Tatigkeit fur einen Verein ins Treffen gefihrt. Die beschwerdefihrenden Parteien hatten zwar angegeben, von
ihrer in Osterreich lebenden Tochter finanziell unterstiitzt zu werden, doch kénne nicht davon ausgegangen werden,
dass ein Abhangigkeitsverhaltnis bestiinde, da die Tochter fur vier Kinder sorgen musste. Die beschwerdefihrenden
Parteien waren auch nicht gezwungen, den Kontakt zur Tochter und deren Familie nach einer Rickkehr nach Georgien
abzubrechen. Die beschwerdeflihrenden Parteien seien illegal ins Bundesgebiet eingereist und lediglich aufgrund des
subsididren Schutzes zum Aufenthalt in Osterreich berechtigt gewesen. Es hatte ihnen bewusst sein miissen, dass ein
subsididrer Schutz keine lebenslange Aufenthaltsberechtigung darstelle; zudem hatte ihnen die Moglichkeit offen
gestanden, nach einem fiinfjshrigen Aufenthalt in Osterreich einen Antrag bei der Niederlassungs- und
Aufenthaltsbehdrde zu stellen, was die beschwerdefiihrenden Parteien bis dato nicht getan hatten. Aufgrund der
angefihrten Umstande stelle eine Ausweisung keinen ungerechtfertigten Eingriff in das durch Art. 8 EMRK geschuitzte
Recht auf Privat- und Familienleben dar.

2.3. Gegen die dargestellten Bescheide wurde durch den nunmehrigen Vertreter der beschwerdefihrenden Parteien
mit Schriftsatz vom 25.06.2018 die verfahrensgegenstandliche Beschwerde eingebracht, in welcher ausgefihrt wurde,
die Behdrde habe sich im Rahmen der angefochtenen Bescheide weder mit den bei den beschwerdefliihrenden
Parteien konkret vorliegenden Erkrankungen, noch mit dem Zugang zur konkret benétigten medizinischen Behandlung
im Herkunftsstaat ausreichend auseinandergesetzt. Die Behdrde sei auch nicht auf die fur die beschwerdefiihrenden
Parteien fluchtkausalen Probleme eingegangen und habe unberUcksichtigt gelassen, dass die beschwerdefihrenden
Parteien im Heimatland Uber keine sozialen und familiaren Anknipfungspunkte mehr verfligen wirden. Auf welcher
Grundlage die Annahme der Behorde resultiere, dass die Voraussetzungen flr die Zuerkennung des Status der
susbsididar Schutzberechtigten nicht mehr vorlagen bzw. Georgien als sicheres Herkunftsland angesehen werde, sei
den bekampften Bescheiden nicht zu entnehmen. Mag auch eine Grundversorgung im Heimatland gegeben sein, hatte
sich die belangte Behtrde dennoch mit der konkreten gesundheitlichen Problematik auseinandersetzen mussen, auch
im Hinblick auf die Verschlechterung des (psychischen) Gesundheitszustandes im Fall der Notwendigkeit einer
Ruckkehr. Die Erstbeschwerdefuhrerin leide an Gastritis, sekundaren Hyperparathyreoidismus, Refluxdsophagitis,
Hiatushernie, Hashimoto-Thyreoiditis, Depressionen, arterieller Hypertonie, Adipositas permagna sowie
Glukosetoleranzstérung und musse diverse Medikamente konsumieren. Der Zweitbeschwerdefiihrer leide an Diabetes
mellitus, arterieller Hypertonie, NINS V., Prostatahyperplasie, Pankreaszysten sowie NSAR-Allergie und musse ebenfalls
eine Vielzahl an Medikamenten konsumieren. Durch die gegenstandlichen Entscheidungen werde zudem massiv in die
durch Art. 8 EMRK geschutzten Rechte der beschwerdefihrenden Parteien eingegriffen. Entgegen den Ausfiihrungen
der Behorde wuirden die beschwerdefihrenden Parteien die deutsche Sprache ausreichend beherrschen, sodass
ihnen eine Verstandigung im Alltag méglich wére. Zudem bestehe eine enge Bindung zur in Osterreich lebenden
Tochter der beschwerdefihrenden Parteien und deren Familie. Die belangte Behdrde begniige sich mit
Textbausteinen, ohne auf das Vorbringen sowie die Stellungnahme der beschwerdefihrenden Parteien einzugehen.
Die beschwerdefiihrenden Parteien bedurften auch selbst der Betreuung durch die Tochter, wirden auf3erst wichtige
Bezugspersonen fir die in Osterreich lebenden Enkelkinder darstellen und wiirden der Tochter die Méglichkeit
eroffnen, "trotz" vierer Kinder einer Erwerbstatigkeit nachzugehen. Korruption stelle in Georgien gemal3 den
vorliegenden Landerberichten weiterhin ein Problem dar, wenn auch entsprechende Schritte von staatlicher Seite
gesetzt worden sein mogen. Die beschwerdefihrenden Parteien hatten sich wdhrend ihres Aufenthalts
ordnungsgemald verhalten, die Erstbeschwerdefiihrerin sei entsprechend ihrer Moglichkeiten Erwerbstatigkeiten
nachgegangen.

Der Beschwerde beiliegend wurden ein Konvolut an arztlichen Unterlagen sowie Schreiben zur Veranschaulichung des
zwischen den beschwerdefiihrenden Parteien und deren in Osterreich lebender Tochter und Enkelkindern
bestehenden Unterstitzungsverhaltnisses Ubermittelt.



Mit Eingabe vom 19.07.2018 wurden weitere medizinische Unterlagen betreffen die beschwerdefiihrenden Parteien in
Vorlage gebracht.

3. Mit Verfuigung des Geschaftsverteilungsausschusses vom 25.09.2018 wurde die gegenstandliche Rechtssache der
Gerichtsabteilung L518 abgenommen und der Gerichtsabteilung W192 neu zugewiesen.

Mit Eingabe vom 28.03.2019 wurden radiologische Befunde betreffend die Erstbeschwerdefihrerin in Vorlage
gebracht.

Mit Eingabe vom 27.02.2019 langte ein durch die Tochter der beschwerdefiihrenden Parteien verfasstes
Unterstltzungsschreiben ein.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

1.1. Die Erstbeschwerdeflihrerin und der Zweitbeschwerdefihrer sind Staatsangehérige Georgiens, welche die im
Spruch ersichtlichen Personalien fihren, der jesidischen/kurdischen Volksgruppe angehéren und sich zur Religion der

Sonnenanbeter bekennen.

Die beschwerdefuhrenden Parteien befinden sich nach illegaler Einreise seit Marz 2003 durchgehend im Bundesgebiet,
verflgten zunachst Uber vorlaufige Aufenthaltsberechtigungen als Asylwerber und hielten sich seit Juni 2005 auf
Grundlage von Aufenthaltsberechtigungen als subsidiar Schutzberechtigte rechtmafig im Bundesgebiet auf.

Die Zuerkennung des Status der subsididr Schutzberechtigten an die beschwerdefiihrenden Parteien resultiert aus den
Entscheidungen des Unabhdngigen Bundesasylsenates vom 23.06.2015, welchen im Wesentlichen zugrunde gelegt
wurde, dass die beschwerdefiihrenden Parteien in Bezug auf eine glaubhaft geschilderte im Vorfeld der Ausreise
erfolgte Bedrohung durch kriminelle Privatpersonen aufgrund der damals notorischen Lage im Herkunftsstaat,
insbesondere der weit verbreiteten Korruption, keinen ausreichenden Schutz durch die dortigen Sicherheitsbehérden

hatten erwarten konnen.

1.2. Es kann nicht festgestellt werden, dass die beschwerdeflihrenden Parteien zum Entscheidungszeitpunkt in
Zusammenhang mit den als ausreisekausal geschilderten Vorfdllen (Ermordung des Bruders der
Erstbeschwerdefiihrerin sowie Uberfall auf den Zweitbeschwerdefihrer jeweils durch unbekannte Tater) - welche
mittlerweile achtzehn Jahre zurtckliegen und denen eine rein kriminelle Motivation zugrunde gelegen hat - im Falle
einer Rickkehr zum Entscheidungszeitpunkt einen Eingriff in ihre koérperliche Unversehrtheit zu befiirchten haben.
Selbst im Falle einer tatsachlichen (neuerlichen) Bedrohung durch kriminelle Privatpersonen stinde es den
beschwerdefihrenden Parteien offen, die staatlichen Schutzmechanismen Georgiens in Anspruch zu nehmen. Die
Situation im Herkunftsstaat, insbesondere die Funktion des dortigen Sicherheitsapparats und die vorhandenen
Rechtschutzmdglichkeiten, unterscheidet sich grundlegend von jener, die anlasslich der Gewahrung von subsididrem
Schutz an die beschwerdefihrenden Parteien in der Entscheidung des Unabhangigen Bundesasylsenates zugrunde

gelegt wurde.

Die Erstbeschwerdefuhrerin leidet Gastritis, sekunddren Hyperparathyreoidismus, Refluxdsophagitis, Hiatushernie,
Hashimoto-Thyreoiditis, Depressionen, arterieller Hypertonie, Adipositas permagna sowie Glukosetoleranzstérung. Bei
der Erstbeschwerdefiihrerin liegt kein schwerwiegender respektive lebensbedrohlicher Krankheitszustand vor, sie
befindet sich nicht in stationarer Behandlung und ist nicht pflegebedurftig. Beim Zweitbeschwerdeflhrer bestehen
eine Niereninsuffizienz V, arterielle Hypertonie, Diabetes mellitus Typ 2 (nicht insulinpflichtig), benigne
Prostatahyperplasie, eine Pankreaszyste sowie eine NSAR-Allergie. Beim Zweitbeschwerdefihrer liegt ebenfalls kein
lebensbedrohlicher Erkrankungszustand vor, er befindet sich nicht in stationarer Behandlung.

In Georgien bestehen zugangliche Behandlungsmoglichkeiten fur die bei den beschwerdefihrenden Parteien
vorliegenden Krankheitsbilder, sodass diesen auch in Georgien die Moglichkeit einer Fortfihrung ihrer Behandlung
grundsatzlich offen stehen wurde. Die beschwerdefihrenden Parteien liefen in Georgien jeweils nicht Gefahr,
grundlegende und notwendige Lebensbedlrfnisse wie Nahrung, Kleidung sowie Unterkunft nicht befriedigen zu
kdnnen und in eine ausweglose bzw. existenzbedrohende Situation zu geraten. Es kann nicht festgestellt werden, dass
sich die wirtschaftliche Situation der beschwerdefihrenden Parteien - auch unter Berlcksichtigung kunftig notwendig
werdender Behandlungs- und Medikamentenkosten - als derart desolat erweisen wirde, als dass die
beschwerdeflihrenden Parteien, welche durch ihre im Bundesgebiet lebende Tochter und ihren Schwiegersohn



finanziell unterstttzt werden kdnnten, real Gefahr liefen, in eine existenzbedrohende Notlage zu geraten.

1.3. In Osterreich leben die im Jahr 2003 gemeinsam mit ihren Eltern ins Bundesgebiet eingereiste volljahrige Tochter,
der Schwiegersohn und vier minderjahrige Enkelkinder der beschwerdefiihrenden Parteien, welche die Osterreichische
Staatsburgerschaft besitzen. Zwischen den beschwerdefiihrenden Parteien und der Familie ihrer Tochter liegt ein
enger familidarer Kontakt vor, welcher durch gegenseitige Unterstitzung im Alltag gepragt ist. Sowohl die
Erstbeschwerdefuhrerin als auch der Zweitbeschwerdefihrer haben die deutsche Sprache in einem AusmaR erlernt,
welches es ihnen erméglicht, ihr Alltagsleben in Osterreich eigenstdndig zu bestreiten. Die beschwerdefiihrenden
Parteien verflgten wahrend der gesamten Aufenthaltsdauer Uber eine behérdliche Hauptwohnsitzmeldung im
Bundesgebiet. Die 63-jahrige Erstbeschwerdeflihrerin hat sich wahrend ihres Aufenthalts im Bundesgebiet bemuht
gezeigt, den Lebensunterhalt fur sich und den Zweitbeschwerdefiihrer durch eigene Erwerbstatigkeit zu bestreiten.
Bereits wahrend des anhangigen Asylverfahrens war sie als Kéchin in ihrer Unterkunft tatig, zuletzt ist sie zwischen
Marz 2013 bis September 2017 einer Arbeit als Servicekraft in einer Grundversorgungseinrichtung nachgegangen. Dem
68-jahrigen Zweitbeschwerdefihrer ist in Anbetracht seines Alters und der oben dargestellten gesundheitlichen
Einschrankungen eine eigenstandige Bestreitung seines Lebensunterhalts nicht moglich.

Die Erstbeschwerdeflhrerin ist unbescholten. Der Zweitbeschwerdeflihrer weist eine aus Oktober 2017 stammende
Vorstrafe wegen des Vergehens der Urkundenfalschung nach 8 223 Abs. 2 StGB auf. Der Verurteilung durch ein
Bezirksgericht zu einer Geldstrafe im Ausmald von 120 Tagsdtzen a EUR 4,-, im Uneinbringlichkeitsfall 60 Tage
Ersatzfreiheitsstrafe, lag zugrunde, dass der Zweitbeschwerdefiihrer im Zuge einer Amtshandlung durch einen
Polizeibeamten einen gefdlschten georgischen Reisepass vorgewiesen hatte; im Zuge der Strafbemessungsgrinde
wurden das reumutige Gestandnis sowie die bisherige Unbescholtenheit als mildernd gewertet, erschwerende Griinde
wurden nicht angefihrt.

Die Beschwerdeflhrer waren seit ihrer Ausreise im Jahr 2002 nicht mehr im Herkunftsstaat und verflgen dort Uber
kein soziales Netz mehr. Die beschwerdefiihrenden Parteien konnten glaubhaft darlegen, dass ihr Lebensmittelpunkt
nunmehr in Osterreich liegt.

Es kann nicht erkannt werden, dass die beschwerdefihrenden Parteien die Dauer ihres mittlerweile mehr als
sechzehnjahrigen, rechtmaRigen, Aufenthalts im Bundesgebiet tGberhaupt nicht zur Integration genutzt hatten oder
durch einen weiteren Aufenthalt eine Gefahrdung der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit entstehen wirde.

1.4. Zum Herkunftsstaat:
Politische Lage

In Georgien leben mit Stand 1.1.2016 laut georgischem Statistikamt 3,72 Mio. Menschen. 2014 waren es noch rund
4,49 Mio. Menschen auf

69.700 km? (GeoStat 2017).

Georgien ist eine demokratische Republik. Das politische System hat sich durch die Verfassungsreform 2013 von einer
semi-prasidentiellen zu einer parlamentarischen Demokratie gewandelt, (AA 11.2016a). Staatsprasident ist seit
17.11.2013 Giorgi Margvelashvili (RFE/RL 17.11.2013). Regierungschef ist seit dem Uberraschenden Rucktritt von Irakli
Garibaschwili Giorgi Kvirikashvili (seit 29.12.2015) (RFE/RL 29.12.2015). Beide gehtren der Partei bzw. dem
Parteienblndnis "Georgischer Traum" an.

Georgien besitzt ein Einkammerparlament mit 150 Sitzen, das durch eine Kombination aus Verhdltnis- und
Mehrheitswahlrecht fir vier Jahre gewahlt wird. Am 8.10. und 30.10.2016 fanden Parlamentswahlen in Georgien statt.
Die bislang regierende Partei, "Georgischer Traum", sicherte sich die Verfassungsmehrheit, indem sie 115 der 150 Sitze
im Parlament gewann. Die "Vereinigte Nationale Bewegung" (UNM) des Exprasidenten Mikheil Saakashvili errang 27
und die "Allianz der Patrioten Georgiens" (APG) sechs Sitze (RFE/RL 1.11.2016). Mit der APG, die im ersten Wahlgang
am 8.10.2016 knapp die Funf-Prozent-Hurde schaffte, ist erstmals eine pro-russische Partei im Parlament vertreten. In
der notwendigen Stichwahl am 30.10.2016 in 50 Wahlkreisen, die nach dem Mehrheitswahlrecht bestimmt werden,
gewann der "Georgische Traum" 48 Wahlkreise (Standard 31.10.2016). Die Ubrigen zwei Sitze gingen jeweils an einen
unabhangigen Kandidaten und einen Vertreter der "Partei der Industriellen" (VK 31.10.2016).

Die Wahlbeobachtungsmission der OSZE bewertete gemeinsam mit anderen internationalen Beobachtern die
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Stichwahl als kompetitiv und in einer Weise administriert, die die Rechte der Kandidaten und Wahler respektierte.
Allerdings wurde das Prinzip der Transparenz sowie das Recht auf angemessene Rechtsmittel bei der Untersuchung
und Beurteilung von Disputen durch die Wahlkommissionen und Gerichte oft nicht respektiert (OSCE/ODIHR u.a.
30.10.2016). Transparency International - Georgia beurteilte den Wahlgang als ruhig. Obgleich 70 relativ ernsthafte
prozedurale VerstoRe festgestellt wurden, hatten diese keinen entscheidenden Einfluss auf den Wahlausgang (TI-G
31.10.2016).

Die Opposition warf dem Regierungslager Wahlmanipulationen vor. Unter anderem sollen Wahler unter Druck gesetzt
und Stimmen gekauft worden (Standard 31.10.2016, vgl. CK 31.10.2016).

Bei der Prasidentschaftswahl im Oktober 2013 konnte sich der Kandidat von "Georgischer Traum", Georgi
Margwelaschwili, mit klarer Mehrheit bereits im ersten Wahldurchgang gegen den Wunschkandidaten des
amtierenden Prasidenten Michail Saakaschwili (Vereinte Nationale Bewegung), durchsetzen. Saakaschwili, zuletzt
umstritten, durfte nach zwei Amtszeiten laut Verfassung nicht mehr zur Wahl antreten. Diese Wahl brachte den ersten
demokratischen Machtwechsel an der georgischen Staatsspitze seit dem Zerfall der Sowjetunion (FAZ 27.10.2013).

Die Regierungspartei "Georgischer Traum" sicherte sich infolge eines Uberwaltigenden Sieges bei den
Gemeinderatswahlen im Sommer 2014 die Kontrolle Gber die lokalen Selbstverwaltungskdrperschaften. Medien und
Nichtregierungsorganisationen (NGOs) berichteten, dass es im Vorwahlkampf angeblich Druck auf oppositionelle
Kandidaten gab, ihre Kandidatur zuriickzuziehen. Uberdies sei es zu Stérungen von Versammlungen der Opposition
und zu etlichen Vorfallen von Gewalt gegen Wahlaktivisten gekommen. Obschon diese den Behdrden bekannt waren,
blieb eine amtliche Verfolgung aus (HRW 29.1.2015).

Am 27.6.2014 unterzeichneten die EU und Georgien ein Assoziierungsabkommen. Das Abkommen soll Georgien in den
Binnenmarkt integrieren, wobei die Prioritdten in der Zusammenarbeit in Bereichen wie AuBen- und Sicherheitspolitik
sowie Justiz und Sicherheit liegen. Russland sah sich hierdurch veranlasst, seinen Druck auf die Regierung in Tiflis zu
erhéhen. Am 24. November 2014 unterzeichneten Russland und das abtrinnige georgische Gebiet Abchasien eine
Vereinbarung Uber eine "strategische Partnerschaft", mit der Moskau seine militarische und wirtschaftliche Kontrolle in
Abchasien erheblich ausweitete (EP 5.12.2014).

Die EU wirdigte im Juni 2016 im Rahmen ihrer Globalen Strategie zur Europaischen Auf3en- und Sicherheitspolitik die
Rolle Georgiens als friedliche und stabile Demokratie in der Region. Am 1.7.2016 trat das Assoziierungsabkommen
zwischen der EU und Georgien in Kraft, wodurch laut der EU die politische Assoziierung und wirtschaftliche Integration
zwischen Georgien und der Union merkbar gestarkt werden. Georgien hat seine Demokratie und Rechtsstaatlichkeit
konsolidiert und die Respektierung der Menschenrechte, der Grundfreiheiten sowie der Anti-Diskriminierung gestarkt
(EC 25.11.2016).
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Sicherheitslage

Die Lage in Georgien ist - mit Ausnahme der Konfliktgebiete Abchasien und Sidossetien - insgesamt ruhig. Beide
genannte Gebiete befinden sich nicht unter der Kontrolle der Regierung in Tiflis. In den Gebieten und an ihren
Verwaltungsgrenzen sind russische Truppen stationiert (AA 20.3.2017a).

Im Zuge der Auflésung der UdSSR erhdhten sich die Spannungen innerhalb Georgiens in den Gebieten Abchasien und
Sudossetien, als der autonome Status der Provinzen von georgischen Nationalisten in Frage gestellt wurde. Nach der
georgischen Unabhangigkeit fuhrten heftige Auseinandersetzungen mit der Zentralregierung 1992 zu
Unabhangigkeitserklarungen Stidossetiens und Abchasiens, die aber von der internationalen Gemeinschaft nicht
anerkannt wurden. Der Einfluss des nordlichen Nachbarlandes wuchs kontinuierlich, unter anderem durch Ausgabe
russischer Passe an die abchasische und stidossetische Bevolkerung. Nach zahlreichen blutigen Zwischenfallen und
Provokationen aller Seiten eskalierte der Konflikt um Stidossetien am 7. August 2008 nach einem Vorstol3 georgischer
Truppen in die sudossetische Hauptstadt Tskhinvali zu einem georgisch-russischen Krieg, der nach funf Tagen durch
einen von der EU vermittelten Waffenstillstand beendet wurde. Am 26. August 2008 erkannte Russland Abchasien und
Sudossetien, einseitig und unter Verletzung des volkerrechtlichen Prinzips der territorialen Integritat Georgiens, als
unabhangige Staaten an und schloss wenig spater mit diesen Freundschaftsvertrage ab, die auch die Stationierung
russischer Truppen in den Gebieten vorsehen. Infolge des Krieges wurden nach Schatzungen internationaler
Hilfsorganisationen bis zu 138.000 Personen voribergehend zu Vertriebenen und Fllchtlingen. Etwa 30.000 Georgier
aus Sudossetien konnten bis heute nicht in ihre Heimat zurtickkehren. Die zivile EU-Beobachtermission EUMM nahm
Anfang Oktober 2008 in Georgien ihre Arbeit auf. Das OSZE-Mandat lief Ende 2008 aus, UNOMIG endete im Juni 2009.
EUMM ist damit die einzige verbliebene internationale Prasenz zur Stabilisierung in Georgien (AA 11.2016b).

Ein wichtiges diplomatisches Instrument zur Deeskalation des Konflikts sind die sogenannten "Geneva International
Discussions - GID" (Genfer Internationale Gesprache). Diese finden seit 2008 unter Beteiligung der involvierten
Konfliktparteien unter dem gemeinsamen Vorsitz von Vertretern der Vereinten Nationen, der Europdischen Union und
der OSZE statt. Aus den Genfer Gesprachen resultierte der "Incident Prevention and Response Mechanism (IPRM)"
sowie die Involvierung der EUMM, sodass die lokalen Sicherheitsbehdrden der Konfliktparteien vor Ort in Kontakt
treten kénnen bzw. ihnen die Moglichkeit zum Dialog eréffnet wird (OSCE 6.11.2014).

Abchasien und Stidossetien bleiben auBerhalb der Kontrolle der Zentralregierung und werden von mehreren tausend
russischen Truppen und Grenzpolizisten unterstitzt. Russische Grenzschutzbeamte beschranken die Bewegung der
ortlichen Bevdlkerung. Die Behdrden beschranken die Rechte, vor allem von ethnischen Georgiern, am politischen
Prozess teilzuhaben, in Eigentumsfragen oder bei der Registrierung von Unternehmen. Uberdies ist die Reisefreiheit
eingeschrankt. Die stidossetischen Behdrden verweigern den meisten ethnischen Georgien, die wahrend und nach
dem Krieg von 2008 vertrieben wurden, nach Sudossetien zurlickzukehren. Die Behorden erlauben den meisten
internationalen Organisationen keinen regelmaRigen Zugang zu Sudossetien, um humanitdre Hilfe zu leisten. Die
Russische "Grenzziehung" der administrativen Grenzen der besetzten Gebiete setzte sich wahrend des Jahres fort,
trennte die Bewohner aus ihren Gemeinden und untergrub ihren Lebensunterhalt (USDOS 3.3.2017).

Die Vereinten Nationen zeigten sich Ende Janner 2017 besorgt dartber, dass die angeklndigten Schlieungen von
GrenzUbertrittsstellen seitens der abchasischen Behdérden negative Konsequenzen fir die Bevdlkerung beidseits der
administrativen Grenze haben werden. Fir die Menschen in Abchasien wird es schwieriger sein, auf grundlegende
Dienstleistungen wie Gesundheitswesen und Bildung in Georgien zurlickzugreifen und an Wirtschaftsaktivitaten und
gesellschaftlichen Veranstaltungen jenseits der Grenze teilzunehmen. Auch wird der Zugang zu Schulbildung fur Kinder
mit georgischer Muttersprache, die aus Abchasien kommend die Grenze nach Georgien Uberqueren, behindert (UN
26.1.2017).
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Rechtsschutz / Justizwesen

Georgien unternimmt Anstrengungen, sich bei der Rechtsreform und der Wahrung der Menschen- und
Minderheitenrechte den Standards des Europarats anzupassen. 1996 wurde ein Verfassungsgericht eingerichtet, 1997
die Todesstrafe abgeschafft und 2007 die Abschaffung der Todesstrafe in der Verfassung verankert. In den Jahren seit
der "Rosenrevolution" 2003/2004 hat Georgien anerkennenswerte Fortschritte bei der Polizeireform, dem
erfolgreichen Kampf gegen die "Kleine Korruption" (Korruption im alltdglichen Umgang), der Reform der
Steuergesetzgebung und der Verbesserung der Investitionsbedingungen erzielt. Im Rahmen der Justizreform wurde
der Instanzenzug neu geregelt und eine radikale Verjungung der Richterschaft durchgesetzt (AA 11.2016b).

Fortschritte sind insbesondere im Justizwesen und Strafvollzug zu erkennen, wo inzwischen eine unmenschliche
Behandlung (auch Folter), die in der Vergangenheit durchaus systemisch vorhanden war, in aller Regel nicht mehr
festgestellt werden kann. Der Aufbau eines unabhangigen und nach rechtsstaatlichen Grundsdtzen handelnden
Justizwesens gehort zu den wichtigsten Zielen der aktuellen Regierung. Zwei Reformwellen wurden bereits
durchgefiihrt, die dritte Reformwelle steht seit einiger Zeit bevor. Sie betrifft insbesondere die unparteiische Zuteilung
von Rechtsfdllen an Richter und die Ernennung von Richtern aufgrund von Qualifikation und Eignung in einem
transparenten Verfahren. Sehr aktive NGOs und der unabhangige Ombudsmann beobachten diesen Prozess
aufmerksam (AA 10.11.2016).

Das dritte Paket an Gesetzesanderungen, das den anhaltenden Mangel an Transparenz im Justiz-Management
bereinigen soll, wozu auch die Rechenschaftspflicht des Hohen Rates der Justiz sowie die zufallige Zuweisung von
Fallen gehoren, konnte laut Europdischer Kommission zwar Fortschritte verzeichnen, ist jedoch noch nicht vollstandig
angenommen worden. Die Begrindungen fur das Abhalten von geschlossenen oder 6ffentlichen Anhérungen werden
nicht immer richtig kommuniziert. Die Transparenz bei der Zuteilung von Fallen, bei der Auswahl der Richteranwarter
und der Gerichtsverwalter ist nicht vollstandig gewahrleistet. Der Umgang mit Disziplinarverfahren erfordert eine
Starkung. Die Mehrheit der Richter hat keine dauerhafte Amtszeit und die umstrittene dreijahrige Probezeit fur Richter
besteht weiterhin. Die Justiz ist immer noch ernsthaft unterbesetzt und der Aktenrickstand steigt (EC 25.11.2016).

Kritisch betrachtet werden muss weiterhin die starke Neigung von Politikern, Richtern bei Gerichtsentscheidungen in
brisanten Féllen eine vorrangig politische Motivation zu unterstellen und ggf. gesetzliche Anderungen vorzuschlagen.
Politisch motivierte Strafverfolgung war bis 2012 erkennbar und erfolgte in der Regel durch Vorwurfe von Korruption,
Amtsmissbrauch oder Steuervergehen. Nach dem Regierungswechsel wurden 190 in Zusammenarbeit mit der
Zivilgesellschaft als politische Gefangene erklarte Haftlinge entlassen. Seit 2012 laufende Ermittlungen und teilweise
schon mit rechtskraftigen Urteilen abgeschlossene Strafverfahren gegen hochrangige Mitglieder und nachgeordnete
Mitarbeiter der ehemaligen Regierung werden aus Sicht des [deutschen] Auswartigen Amtes nicht als politisch



motiviert eingeschatzt, sondern sind Teil der erforderlichen juristischen Aufarbeitung der rechtswidrigen bzw.
strafrechtlich relevanten Handlungen der Vorgangerregierung. Die Tatsache, dass Gerichte hierbei nicht immer den
Antragen der Staatsanwaltschaft folgen, zeigt eine wachsende Unabhangigkeit der Justiz und deutliche Grenzen fur
eine etwaige politische Zielsetzung der Verfahren (AA 10.11.2016).

Freedom House bewertete Anfang 2016 die Einmischung der Regierung und der Legislative in die Justiz weiterhin als
erhebliches Problem, obwohl sich die gerichtliche Transparenz und die Rechenschaftspflicht in den letzten Jahren
verbessert haben, letztere zum Teil aufgrund des verstarkten Medienzugangs zu den Gerichtssalen.
Menschenrechtsorganisationen haben konsequent die Praxis der Staatsanwaltschaft kritisiert, wiederholt neue
Anklagen gegen Gefangene einzureichen, um ihre Zeit in der Untersuchungshaft zu verldngern, eine Vorgehensweise,
die durch eine Diskrepanz zwischen dem Strafgesetzbuch und der Verfassung méglich gemacht wird. Im September
2015 allerdings befand das Verfassungsgericht im Fall des ehem. Blrgermeisters von Tiflis, Ugulava, diese Praxis der
Verlangerung der Untersuchungshaft als verfassungswidrig, weil die verfassungsmaRige Grenze von neun Monaten
nicht Gberschritten werden darf. Ugulava gehérte zu zahlreichen ehemaligen UNM-Vertretern, die seit 2012 mit
Strafprozessen konfrontiert wurden, was Fragen Gber den politischen Einflussnahme auf den Staatsanwalt aufwarf (FH
27.1.2016).

Wahrend viele der Richter bemerkenswerte Anstrengungen unternahmen, ihr Niveau dadurch zu verbessern, indem
sie ihren Entscheidungen mehr Substanz verliehen, besonders bei hochkaratigen Fallen, bleibt die Staatsanwaltschaft
das schwachste Glied im Justizbereich. Bis 2012 war die Staatsanwaltschaft ein Teil der Exekutive, und die Gerichte
waren bis zu einem gewissen Grad von der Exekutive abhangig. Die Staatsanwalte haben sich mittlerweile daran
gewohnt, ihren Vorbringen eine adaquate Qualitdt zu verleihen. Nur bei wenigen Gelegenheiten scheinen sie
zurlickhaltend zu sein. Nach der Trennung der Staatsanwaltschaft vom Justizministerium wurde allerdings keine
Aufsichtsbehodrde flr die Staatsanwaltschaft institutionalisiert. Dieser Umstand beschadigt potentiell den Ruf des
gesamten Justizsystems. Die Staatsanwaltschaft hat mehr als 4.000 Antrage von Opfern angeblicher Folter,
unmenschlicher Behandlung oder Zwang erhalten, sowie von Personen, welche gezwungen wurden, ihr Eigentum
wahrend der Herrschaft von Mikheil Saakaschwili aufzugeben. Seit 2012 stellt der Umfang der Strafverfahren gegen die
ehemalige FUhrung eine Herausforderung fur die aktuelle Regierung dar. lhr wird vorgeworfen, politisch motivierte
Untersuchungen einzuleiten bzw. Gerichtsprozesse zu fuhren. Gleichzeitig wird die Staatsanwaltschaft oft kritisiert,
weil sie nicht die Falle von Beamten untersucht hat, die ihre Befugnisse Uberschritten haben, oder von Polizisten, die
gegen das Gesetz verstoRen haben oder von Menschen, die behaupten, im Geféngnis misshandelt worden zu sein. Als
Reaktion auf diese Situation hat die Staatsanwaltschaft ihre Absicht bekundet, eine neue Abteilung zu schaffen, die im
Rahmen von Gerichtsverfahren begangene Straftaten untersuchen wird (BTI 1.2016).

Das georgische Strafrecht mit dem urspringlichen Ansatz einer "zero tolerance policy" zeigte eine enorm hohe
Verurteilungsrate von 99%, mitunter wegen konstruierter Straftaten, sowie hohe Haftstrafen. Mit dem
Regierungswechsel 2012/13 erfolgte eine kontinuierliche Liberalisierung des Strafrechts durch Reduzierung der
Strafmalle, aber auch eine erkennbar geringere Verurteilungsrate; diese ist auf eine starkere Emanzipierung der
Richterschaft von den Antragen der Staatsanwaltschaft zurlickzufUhren, aber auch auf eine Starkung der Rechte der
Verteidigung im Strafprozess (AA 10.11.2016).

Am 12.1.2016 prasentierte der Menschenrechtskommissar des Europarats, Nils Muiznieks, seine Beobachtungen zur
Menschenrechtslage in Georgien. Mehrere Gesprachspartner wiesen auf die Mangel bei der Auswahl, Ernennung und
Versetzung von Richtern hin. Versetzungen und Beférderungen von Richtern scheinen nicht durch spezifische Regeln
und Kriterien reguliert zu sein, was die diesbezlglichen Entscheidungen als willkirlich erscheinen lasst und folglich das
offentliche Vertrauen in die Justiz untergrabt. Der Menschenrechtskommissar empfahl die diesbezlgliche Umsetzung
der Empfehlungen der Venediger Kommission und des Direktorats fiir Menschenrechte des Europarats (DHR) aus dem
Jahr 2014. Uberdies empfahl er, dass die Gerichtsfélle nach dem Zufallsprinzip den Richtern zugeteilt werden. Denn es
gab Befiirchtungen, dass prominente Falle Richtern zugeteilt wurden, die als loyal zur Regierung gelten. Uberdies sah
der Menschenrechtskommissar die geltende dreijahrige Probezeit fir Richter als bedenklich an, weil letztere hierdurch
anfélliger gegenlber einer méglichen Druckausibung sind. Auch in diesem Punkt empfahl Muiznieks die Umsetzung
der Empfehlungen der Venediger Kommission und des DHR, welche die Abschaffung der Probezeit flir Richter
vorsahen. Dem Menschenrechtskommissar wurden Berichte zuteil, wonach es wiederholt zu Drohungen und



Einschichterungen von Verfassungsrichtern kam. So beispielsweise im Fall "Ugulava [ehem. Burgermeister von Tiflis]
gegen das Parlament Georgiens". Richter und deren Familienmitglieder wurden von Biirgern bedrangt, die sich vor den
Privathausern der Richter versammelten und u.a. mit physischer Gewalt drohten (CoE-CommHR 12.1.2016).

Am 21.7.2016 erklarte der Vorsitzende des Verfassungsgerichts, dass einige Richter des Gerichtshofes von den
Behorden unter Druck gesetzt worden seien, in mehreren hochkaratigen Fallen Urteile zu verschieben oder zugunsten
Angeklagten zu entscheiden. Staatsanwalte haben am 1.8.2016 darauf reagiert und eine Untersuchung zu den
Vorwdirfen eingeleitet (Al 22.2.2017).

Quellen:

AA - Auswartiges Amt (10.11.2016): Bericht Uber die asyl- und abschiebungsrelevante Lage in Georgien

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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