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IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Verwaltungsgericht Wien hat durch seine Richterin Mag. Foger-Leibrecht Uber die Beschwerde des Herrn A. B. vom
10.12.2018 gegen den Bescheid des Landeshauptmannes von Wien, Magistratsabteilung 35 vom 08.11.2018, ZI. ...,

zu Recht erkannt:

I Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG wird die Beschwerde als unbegriindet abgewiesen und der angefochtene Bescheid

bestatigt.

Il.  Gegen dieses Erkenntnis ist gemal § 25a VwWGG eine ordentliche Revision an den Verwaltungsgerichtshof nach Art.
133 Abs. 4 B-VG unzulassig.

Entscheidungsgrinde

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde der Antrag des nunmehrigen Beschwerdefuihrers (in der Folge: Bf) vom
22.05.2018 auf Erteilung einer Aufenthaltsbewilligung fir den Zweck ,Schiler” abgewiesen. Begrundend fuhrte die
belangte Behdrde im Wesentlichen aus, dass kein ausreichender Schulerfolg vorliege und auf die Uberwiegende Anzahl
der unterrichteten Gegenstande habe er negative Ergebnisse. Da er einzelne Modulprifungen nicht wiederhole,
sondern aus freien Stiicken das gesamte Semester wiederhole, sei offensichtlich eine hohe Anzahl an erneut
abzulegenden Prifungen geschuldet.

In seiner dagegen fristgerecht erhobenen Beschwerde fuhrt der Bf aus, dass einige Facher Teamarbeit voraussetzen
wulrden. Dafir musse er in der zweiten Klasse Teams bilden und sich bei Themen anmelden. Unglicklicherweise
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hatten sich die Kommilitonen, mit welchen er ein Team gegriindet habe, die Schule verlassen. Das erschwere seine
Situation, da er ohne Team diese Facher nicht absolvieren kénne. Dazu habe er am Anfang seiner Ausbildung
Schwierigkeiten bei den Fachern Englisch einschlieBlich Wirtschaftssprache und Spanisch gehabt. Er habe gemerkt,
dass die anderen Schuler in beiden Sprachen weit fortgeschritten seien. Dies seien alles Grunde fur die Wiederholung
der zweiten Klasse.

Das Verwaltungsgericht Wien hat erwogen:

Nach Einsichtnahme in den bezughabenden Akt wird folgender entscheidungsrelevanter Sachverhalt als erwiesen
festgestellt:

Der Beschwerdefiihrer, Herr A. B., geboren 1988, ist Staatsangehdriger der Mongolei. Er verflgte im Zeitraum
30.05.2014 bis 30.05.2015 Uber eine Aufenthaltsbewilligung ,Studierender”, diese wurde bis 31.05.2016 und
anschlieBend bis 27.05.2017 verlangert. Am 26.05.2017 beantragte der Bf im Zuge eines Zweckanderungs- bzw.
Verlangerungsantrages eine Aufenthaltsbewilligung ,Schiler”. Er hat sich am 24.05.2017 am C. als ordentlicher
Studierender angemeldet und als Semesterbeginn ist der 04.09.2017 eingetragen. Laut Lehrplan 2015 dauert dieser
Lehrgang 4 Semester. Die Aufenthaltsbewilligung ,Schiler” wurde bis 28.05.2018 erteilt. Seit 04.09.2017 ist der Bf am
C. aufrecht gemeldet. Vom Bf wurde im Zuge des Antragsverfahrens ein Zeugnis fur das erst Semester des Schuljahres
2017/18, ausgestellt am 02.02.2018, vorgelegt. Laut diesem Zeugnis wurde er in drei von neun Fachern negativ
beurteilt und in weiteren zwei von zehn Fachern nicht beurteilt. In vier von neun Fachern liegt eine positive Beurteilung
vor. Zum Ablegen eines Kolloquiums in einigen Fachern war er berechtigt. Des Weiteren wurde ein Semesterzeugnis
far das 2.Semester vom 29.06.2018 vorgelegt. Der Bf wurde in drei von elf Fachern negativ beurteilt und in weiteren
fanf von elf Fachern nicht beurteilt. Eine positive Beurteilung liegt in drei von elf Unterrichtsgegenstanden vor. Laut
aktueller Schulbesuchsbestatigung vom 05.09.2018 wiederholt der Bf seit Herbst 2018 das zweite Semester.

Die Feststellungen griinden auf den unbedenklichen Akteninhalt, insbesondere den vom Bf vorgelegten Unterlagen.
Rechtlich folgt daraus:

Gemal? § 63 Abs. 1 NAG kann Drittstaatsangehorigen eine Aufenthaltsbewilligung fir Schiler ausgestellt werden, wenn
sie die Voraussetzungen des 1. Teiles erftllen und

1. ordentliche Schiler einer 6ffentlichen Schule sind;
2. ordentliche Schiiler einer Privatschule mit Offentlichkeitsrecht sind;

3. Schiiler einer Statutschule mit Offentlichkeitsrecht nach § 14 Abs. 2 lit. b des Privatschulgesetzes,BGBI. Nr. 244/1962,
sind;

4. Schiler einer zertifizierten nichtschulischen Bildungseinrichtung sind (§ 70) oder

5. aulRerordentliche Schuler einer Schule nach Z 1 oder 2 sind, soweit es sich um die erstmalige Ausstellung einer
Aufenthaltsbewilligung handelt, oder

6.Schiiler einer Privatschule sind, fiir die im vorangegangenen Schuljahf das Offentlichkeitsrecht verliehen und nicht
gemal § 16 Abs. 1 des Privatschulgesetzes entzogen worden ist sowie flir das laufende Schuljahr um die Verleihung
des Offentlichkeitsrechtes angesucht wurde.

Eine Haftungserklarung ist zulassig.

Gemals § 63 Abs. 3 NAG ist, wenn der Aufenthalt des Drittstaatsangehorigen dem Besuch einer Schule im Sinne des
Abs. 1 dient, die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung gemal3 § 63 Abs. 3 NAG fir diesen Zweck nur zulassig,
wenn der Drittstaatsangehorige einen Nachweis tGber den Schulerfolg und in den Féllen des Abs. 1 Z 5 darlber hinaus
Uber die Aufnahme als ordentlicher Schiler erbringt. Wurde die Aufnahme als auRerordentlicher Schhiler gemaR § 4
Abs. 3 zweiter Satz des Schulunterrichtsgesetzes, BGBI. Nr. 472/1986 von der Schulbehérde um weitere 12 Monate
verlangert, kann in den Fallen des abs. 1 Z 5 trotz fehlendem Nachweis Gber die Aufnahme als ordentlicher Schiler die
Aufenthaltsbewilligung einmalig verlangert werden. Liegen Grinde vor, die der Einflusssphare des
Drittstaatsangehorigen entzogen, unabwendbar oder unvorhersehbar sind, kann trotz Fehlens des Schulerfolges eine
Aufenthaltsbewilligung verlangert werden.
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Gemal’ § 24 Abs. 1 erster Satz NAG sind Verlangerungsantrage (8 2 Abs. 1 Z 11) vor Ablauf der Gultigkeitsdauer des
Aufenthaltstitels, frihestens jedoch drei Monate vor diesem Zeitpunkt, bei der 6rtlich zustandigen Behorde im Inland
einzubringen; § 23 gilt.

Gemald 8 7 Abs. 1 NAG-DV sind dem Antrag auf Ausstellung eines Aufenthaltstitels (8 1) - unbeschadet weiterer
Urkunden und Nachweise nach den §§ 8 und 9 - folgende Urkunden und Nachweise anzuschlie3en:

1. gultiges Reisedokument (§ 2 Abs. 1 Z 2 und 3 NAG);
2. Geburtsurkunde oder ein dieser gleichzuhaltendes Dokument (nur bei Erstantragen);
3. Lichtbild des Antragstellers gemal? § 2a;

4. erforderlichenfalls Heiratsurkunde, Urkunde uber die Ehescheidung, Partnerschaftsurkunde, Urkunde Uber die
Auflésung der eingetragenen Partnerschaft, Urkunde Uber die Annahme an Kindesstatt, Nachweis oder Urkunde tber
das Verwandtschaftsverhaltnis, Sterbeurkunde;

5. Nachweis des Rechtsanspruchs auf eine ortsubliche Unterkunft, insbesondere Miet- oder Untermietvertrage,
bestandrechtliche Vorvertrage oder Eigentumsnachweise;

6. Nachweis Uber einen in Osterreich leistungspflichtigen und alle Risken abdeckenden Krankenversicherungsschutz,
insbesondere durch eine entsprechende Versicherungspolizze, sofern kein Fall der gesetzlichen Pflichtversicherung
bestehen wird oder besteht (§ 11 Abs. 2 Z 3 NAG);

7. Nachweis des gesicherten Lebensunterhalts, insbesondere Lohnzettel, Lohnbestatigungen, Dienstvertrage,
arbeitsrechtliche Vorvertrage, Bestdtigungen Uber Pensions-, Renten- oder sonstige Versicherungsleistungen,
Nachweise Uber das Investitionskapital, Nachweis eigenen Vermdgens in ausreichender Hohe oder in den
bundesgesetzlich vorgesehenen Fallen eine Haftungserklarung.

Gemal} § 8 Z 7 NAG-DV sind zusatzlich zu den in § 7 genannten Urkunden und Nachweisen dem Antrag auf Erteilung
einer ,Aufenthaltsbewilligung - Schuler” folgende weitere Urkunden und Nachweise anzuschlieRBen:

a) schriftliche Bestatigung der Schule oder der nichtschulischen Bildungseinrichtung tUber die Aufnahme des Schulers,
sofern der Schuler nicht eine Pflichtschule besucht oder besuchen wird;

b) bei minderjahrigen Schilern ein Nachweis Uber die Pflege und Erziehung des Schiilers durch eine volljahrige, in
Osterreich wohnhafte natiirliche Person;

c) im Fall eines Verldangerungsantrages ein schriftlicher Nachweis der Schule oder der nichtschulischen
Bildungseinrichtung Uber den Schulerfolg im vorangegangenen Schuljahr und in den Féllen des 8 63 Abs. 1 Z 5 NAG
daruber hinaus Uber die Aufnahme als ordentlicher Schiiler.

Fur die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fur den Zweck ,Schiler” ist gem.8 63 Abs. 3 NAG die Erbringung
eines Nachweises tber den Schulerfolg erforderlich. Im Erkenntnis vom 29.05.2013, ZI. 2013/22/0050, setzte sich der
Verwaltungsgerichtshof naher mit der Frage auseinander, welches Schuljahr bei einem Antrag auf Verlangerung einer
Aufenthaltsbewilligung hinsichtlich des nachzuweisenden Schulerfolges mafgeblich ist. Hierbei ging er unter
Anlehnung an die im Erkenntnis vom 19.12.2012, ZI. 2009/22/0294, zu § 64 NAG ergangene Rechtsprechung davon aus,
dass fur die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung als Schiler grundséatzlich der Schulerfolg fur jenes
abgeschlossene Schuljahr nachzuweisen ist, das dem ,Antragszeitpunkt auf Verlangerung” vorangeht. Anders stelle
sich allerdings die Sach- und Rechtslage dann dar, wenn auf Grund der Dauer des Verlangerungsverfahrens bereits ein
weiteres Schuljahr bis zur rechtskraftigen Entscheidung Uber den Verlangerungsantrag verstrichen ist. In einem
solchen Fall, dh wenn das weitere Schuljahr vollendet (abgeschlossen) ist (vgl. VwWGH vom 19.04.2016, ZI.
Ro 2015/22/0004), ist ausschliel3lich die Erbringung eines Erfolgsnachweises durch den Antragsteller bzw. die
Einforderung eines solchen durch die Behdrde fir das zuletzt jungst abgelaufene Studienjahr zuldssig. Diese
Rechtsprechung gilt fir das Schuljahr sinngemal.

Der Verwaltungsgerichtshof stellt auch bei Schulen nach dem SchUG-BKV hinsichtlich der Dauer des Schuljahres auf 8
2 Schulzeitgesetz 1985 ab (VwGH vom 29.05.2013, ZI. 2013/22/0050). Gemal3 § 2 Abs. 1 Schulzeitgesetz 1985 beginnt
das Schuljahr in den Bundeslandern Burgenland, Niederdsterreich und Wien am ersten Montag, in den Bundeslandern
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Karnten, Oberdsterreich, Salzburg, Steiermark, Tirol und Vorarlberg am zweiten Montag im September und dauert bis
zum Beginn des nachsten Schuljahres.

Im gegenstandlichen Fall verfugte der Bf zuletzt Uber einen Aufenthaltstitel fur den Zweck ,Schuler”, der bis 28.05.2018
glltig war. Demzufolge ware grundsatzlich das Schuljahr 2016/17 als dem Gultigkeitsende des bestehenden
Aufenthaltstitels ,vorangegangenes Schuljahr” der Beurteilung des Schulerfolges zu Grunde zu legen. Da jedoch
zwischenzeitig ein weiteres Schuljahr vollendet wurde, ist das jungst abgelaufene Schuljahr mal3geblich. Das fir die
Beurteilung, ob der Bf den erforderlichen Schulerfolg erzielt hat, maRgebliche Schuljahr ist somit das sich Gber den
Zeitraum 04.09.2017 bis 03.09.2018 erstreckende Schuljahr 2017/18. Im Zeugnis vom 02.02.2018 sind drei von zehn
Modulen negativ und zwei Module ,nicht beurteilt”. Im Zeugnis vom 29.06.2018 wurden drei Gegenstande von zehn
negativ beurteilt. Finf Gegenstdnde wurden nicht beurteilt.

Voraussetzung fur die Verlangerung einer Aufenthaltsbewilligung fir den Zweck ,Schiler” ist gem.§ 63 Abs. 3 NAG die
Erbringung eines Nachweises Uber den Schulerfolg. Der Verwaltungsgerichtshof ging in seinem Erkenntnis vom
31.03.2008, ZI. 2006/21/0308, davon aus, dass unter einem "Schulerfolg" im Sinn des § 63 Abs. 3 Satz 1 NAG schon nach
dem allgemeinem Sprachgebrauch und auch im Sinn der Materialien (Erlduterungen zur Regierungsvorlage zum
Fremdenrechtspaket 2005) nur ein positives Jahreszeugnis einer der (im § 63 Abs. 1 Z 2 bis 5 NAG) genannten Schulen
verstanden werden kann (weiters VwWGH vom 31.05.2011, ZI. 2011/22/0123). In seinem Erkenntnis vom 13.10.2011, ZI.
2010/22/0205, sprach der Verwaltungsgerichtshof weiters aus, dass dann wenn ein Schiler zum Aufstieg berechtigt ist
und er sich auf diese Weise ohne Verzégerung der abschlieBenden Prifung zu ndhern vermag, insofern ein "positives
Schulzeugnis" vorliegt, und nicht davon ausgegangen werden kann, er habe keinen Schulerfolg nachgewiesen. Nach
standiger Rechtsprechung ist daher auch dann, wenn in einem Jahreszeugnis einzelne Gegenstande mit "nicht
genltgend" beurteilt worden sind, von einem positiven Schulzeugnis - und somit einem nachgewiesenen Schulerfolg -
auszugehen, wenn der Schiler zum Aufstieg berechtigt ist und sich auf diese Weise ohne Verzdgerung der
abschlieBenden Prifung zu ndhern vermag (VWGH vom 07.12.2016, ZI. Ra 2016/22/0037).

Hierzu ist vorweg auf die Schulform ,Kolleg an Handelsakademien fur Berufstatige” ndher einzugehen:

Fur die gegenstandliche Schulform gelangt das Schulunterrichtsgesetz flr Berufstatige, Kollegs und
Vorbereitungslehrgange (in der Folge: SchUG-BKV) zur Anwendung. Das Kolleg an Handelsakademien flir Berufstatige
hat die Aufgabe, Absolventen von hdheren Schulen erganzend das Bildungsgut einer Handelsakademie zu vermitteln.
Der Ausbildungsgang am Kolleg an Handelsakademien fur Berufstatige wird durch eine Diplomprifung abgeschlossen.
Die vorgesehene Ausbildungsdauer betragt 4 Semester. Die Beurteilung der Leistungen eines Studierenden in einem
Modul erfolgt durch den Lehrer des betreffenden Moduls unter Zugrundelegung aller im betreffenden Modul
erbrachten Leistungen. Wenn der Lehrer eine sichere Leistungsbeurteilung nicht treffen kann, so hat er spatestens
innerhalb der letzten zwei Wochen des Halbjahres eine Leistungsfeststellung anzuordnen. Tritt der Studierende zu
dieser Leistungsfeststellung nicht an, so ist er in diesem Modul nicht zu beurteilen (§ 21 Abs. 1 und 2 SchUG-BKV).
Jeder Studierende, der in einem oder in mehreren Modulen nicht oder mit ,Nicht genligend” beurteilt wurde, ist
berechtigt, in diesen Modulen auBerhalb des lehrplanmaRigen Unterrichtes ein Kolloquium abzulegen (8 23 Abs. 1
SchUG-BKV). Wegen vorgetduschter Leistungen nicht beurteilte oder mit ,Nicht gentigend” beurteilte Kolloquien dirfen
hoéchstens zwei Mal wiederholt werden (8 23 Abs. 7 SchUG-BKV). Dem Studierenden ist am Ende jedes Halbjahres ein
Zeugnis Uber alle in diesem Halbjahr absolvierten Module und auf seinen Antrag ein Zeugnis Uber sémtliche zu einem
bestimmten Zeitpunkt erfolgreich oder nicht erfolgreich abgeschlossene Module auszustellen (§ 24 Abs. 1 SchUG-BKV).

Ein Studierender ist zum Aufsteigen in das nachste Semester berechtigt (8 26 SchUG-BKV). Eine Ausbildung, die nicht
mit einer abschlieBenden Prifung beendet wird, ist erfolgreich abgeschlossen, wenn jedes Modul - das ist ein
lehrplanmafRig in einem Semester vorgesehener Unterrichtsgegenstand (8 4 Z 5 SchUG-BKV) - positiv beurteilt wurde (&
27 Abs. 1 SchUG-BKV). Ein nicht erfolgreich abgeschlossenes Modul darf auf Antrag hochstens ein Mal in einem
weiteren Halbjahr besucht werden (8 28 Abs. 1 SchUG-BKV). Die Hochstdauer des Schulbesuches betragt das Zweifache
der vorgesehenen Ausbildungsdauer (8§ 31 SchUG-BKYV).

Die Eigenschaft als Studierender einer Ausbildung endet gem. § 32 Abs. 1 SchUG-BKV:
1. mit erfolgreichem Abschluss (§ 27) der betreffenden Ausbildung,

2. mit dem Zeitpunkt einer schriftlich gegentber der Schulleitung erklarten Abmeldung vom Schulbesuch,
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3. mit dem Zeitpunkt, in dem feststeht, dass ein Studierender im Falle des Weiterbesuches die gemal? § 31 zuldssige
Hochstdauer des Schulbesuches Uberschreitet,

4. mit dem Ende eines Halbjahres, wenn nicht in diesem und in dem vorangegangenen Halbjahr Module im
Mindestausmal? von 10 Wochenstunden erfolgreich abgeschlossen wurden, sofern dies nicht auf ricksichtswirdige
Grunde zurtickzufihren ist,

5. mit dem Zeitpunkt, in dem die Leistungen des Studierenden bei der letztmoglichen Ablegung oder Wiederholung
eines Kolloquiums nicht oder mit ,Nicht gentigend” beurteilt wurden,

6. bei Fernbleiben vom Unterricht mit dem ungenltzten Ablauf der zweiwdchigen Frist seit der Zustellung der
schriftlichen Aufforderung gemal? § 45, sofern diese nicht aus ricksichtswirdigen Grinden unterblieben ist oder

7. mit dem Eintritt der Rechtskraft eines Ausschlusses (8 46 Abs. 1).

Zur Ablegung der Diplomprufung sind Prifungskandidaten berechtigt,

1. die alle Pflichtgegenstanden entsprechenden Module erfolgreich abgeschlossen haben,
2. die an allen Verbindlichen Ubungen entsprechenden Modulen teilgenommen haben und

3. die alle im Lehrplan vorgesehenen Pflichtpraktika und Praktika zuriickgelegt haben (§ 36 Abs. 1iVm 8833 und 473
SchUG-BKYV).

Ist ein Schuler am Kolleg nicht im erforderlichen MaRBe anwesend oder legt er vorgesehene Prufungen nicht ab, wird im
Zeugnis das betreffende Modul ,nicht beurteilt”.

Zusammenfassend ist daher festzuhalten, dass am Kolleg an Handelsakademien flr Berufstatige ein Schiler nicht zum
Wiederholen eines Semesters gezwungen ist. Der Schiler ist gem. 8 26 SchUG-BKYV stets zum Aufsteigen in das nachste
Semester berechtigt, kann ein Semester jedoch freiwillig wiederholen. Dies bedeutet, dass selbst ein Schiler der in
samtlichen Modulen (= Unterrichtsgegenstanden) mit ,nicht gentigend” beurteilt wird oder der mangels Anwesenheit
im Unterricht bzw Antritt zu Prifungen nicht beurteilt wird, zum Aufstieg in das nachste Semester berechtigt ist. In
diesem wird sodann der Lehrstoff des héheren Semesters unterrichtet. Der Schiler hat in weiterer Folge die
Moglichkeit, Noten durch ein Kolloquium auszubessern. Ein Antritt zu einem Kolloquium kann, muss aber nicht
erfolgen. Negative Noten bzw. nicht beurteilte Module in Pflichtgegenstanden stehen jedoch dem erfolgreichen
Abschluss der Schule bzw. der Ablegung der Diplomprifung und damit dem Erreichen des Ausbildungszieles entgegen.

Im Hinblick auf die besondere Situation erwachsener Studierender bzw. im Sinne einer ,erwachsenen gerechten
Unterrichtsordnung” soll der Aufstieg in das nachste Semester nicht von einer bestimmten Anzahl absolvierter
Prufungen abhangig sein. Vielmehr soll der ,Studienerfolg” in Bezug auf die ,Gesamtstudiendauer” gemessen werden.
In Ermangelung eigenstandiger Vorgaben im NAG 2005 ist daher davon auszugehen, dass mit der Berechtigung zum
Aufstieg in das nachste Semester in der besonderen Situation erwachsener Studierender so lange die Mdoglichkeit
einhergeht, sich ohne Verzégerung den Abschluss der Schulausbildung zu nahern, wie nach dem System des SchUG-B
1997 ein Abschluss der Ausbildung innerhalb der vorgesehenen Ausbildungsdauer maéglich ist. Das bloBe Erfordernis
Module zu wiederholen, zieht nach dem System des SchUG-B 1997 - anders als das Wiederholen eines Semesters -
nicht zwingend eine derartige Verzégerung nach sich (vgl. VwGH vom 23.05.2018, Ra 2017/22/0098).

Der Bf hat sich nicht zum Wiederholen der einzelnen Module bei gleichzeitigem Aufstieg in das dritte Semester
entschieden, sondern daflr, das zweite Semester zu wiederholen. Damit vermag er sich jedoch nicht ohne

Verzogerung der abschlieBenden Prifung zu nahern und war das Erfordernis des Studienerfolgs nicht gegeben.

8 63 Abs. 3 NAG sieht weiters vor, dass bei Vorliegen von Grunden, die der Einflusssphdre des Drittstaatsangehdérigen
entzogen sind und die unabwendbar oder unvorhersehbar sind, trotz Fehlens des Schulerfolges eine
Aufenthaltsbewilligung verlangert werden kann. Hierzu hat der Verwaltungsgerichtshof bereits mehrfach festgehalten,
dass von einem unabwendbaren oder unvorhersehbaren Hinderungsgrund im Sinn des § 64 Abs. 3 zweiter Satz NAG
(gleiches gilt fur § 63 Abs. 3 NAG) dann nicht die Rede sein kann, wenn der Hinderungsgrund dauerhaft ist. Ist es einem
Fremden wegen einer fehlenden geistigen und/oder koérperlichen Voraussetzung nicht mdglich, ein Studium
erfolgreich zu betreiben, kann dies nicht als Hinderungsgrund im Sinn der genannten Bestimmung gewertet werden
(VWGH vom 13.10.2011, ZI. 2009/22/0305).
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Die vom Bf ins Treffen geflihrten Umstande, namlich keine ausreichende Kenntnis bei den Fachern ,Englisch
einschlieBlich Wirtschaftssprache” und Spanisch, so hat er diesen Umstand selbst zu vertreten, es ware an ihm gelegen
gewesen, diesen Ruckstand - etwa durch Nachhilfestunden - aufzuholen.

Auch der Grund, dass flr gewisse Gegenstande eine Teamarbeit erforderlich sei, und sein Team dann nicht zustande
gekommen sei, weil die Schiler die Schule gewechselt oder verlassen hatten, ist kein unabwendbarer oder
unvorhersehbarer Milderungsgrund im Sinne des 8 63 Abs. 3 NAG, zumal er sich rechtzeitig um ein anderes Team

kiimmern hatte mussen.

Das Verwaltungsgericht Wien kann somit anhand des Vorbringens des Bf nicht erkennen, dass dieser im Schuljahr
2017/2018 durch ein unabwendbares oder unvorhergesehenes Ereignis iSd § 63 Abs. 3 letzter Satz NAG an der
Erbringung eines entsprechenden Schulerfolgs gehindert war. Im Beschwerdefall fehlt es daher auch an dieser

besonderen Erteilungsvoraussetzung fir die Verlangerung des Aufenthaltstitels des Bf.

Bei Fehlen einer fur die Erteilung des begehrten Aufenthaltstitels notwendigen besonderen Erteilungsvoraussetzung
muss weder das Vorliegen der allgemeinen Erteilungsvoraussetzungen gepruft noch eine Interessenabwagung nach §
11 Abs. 3 NAG vorgenommen werden (vgl. aus der standigen Rechtsprechung VwGH 17.10.2016, Ra 2016/22/0065,

uva).

Die belangte Behorde wies den Antrag des Bf zu Recht mangels ausreichenden Schulerfolgs ab und war daher die

Beschwerde als unbegriindet abzuweisen.

Die Durchfuhrung einer offentlichen mundlichen Verhandlung konnte mangels eines entsprechenden Antrags
unterbleiben. Zudem stand der entscheidungswesentliche Sachverhalt unstrittig fest und ist nach der Aktenlage nicht

zu erkennen, dass die mundliche Erdrterung eine weitere Klarung der Rechtsache erwarten lief3e.

Die ordentliche Revision ist unzuldssig, da keine Rechtsfrage im Sinne des Art. 133 Abs. 4 B-VG zu beurteilen war, der
grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von der bisherigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung. Weiters ist die dazu
vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Ebenfalls liegen

keine sonstigen Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu I6senden Rechtsfrage vor.
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