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Spruch

W219 2199669-1/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Walter TOLAR als Einzelrichter tber die Beschwerde des
XXXX gegen das Straferkenntnis der Bundesministerin fur Nachhaltigkeit und Tourismus vom 15.05.2018, GZ BMWFW-
63.199/0019-111/6a/2017, betreffend eine Ubertretung des § 193 Abs. 7 MinroG, beschlossen:

A)

Die Beschwerde wird gemal3 8 7 Abs. 4 Z 1 VwGVG wegen Verspatung als unzulassig zurtickgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

1. Mit dem bekampften Straferkenntnis verhdngte die belangte Behorde Uber den Beschwerdeflhrer eine

Verwaltungsstrafe wegen eines VerstoRes gegen 8§ 193 Abs. 7 MinroG.
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2. Dagegen richtet sich die vorliegende Beschwerde vom 15.06.2018, in der ausgefuhrt wird, das bekampfte
Straferkenntnis sei dem Beschwerdefihrer am 17.05.2018 am Postamt hinterlegt worden.

3. Mit Schriftsatz vom 27.06.2018 legte die belangte Behérde dem Bundesverwaltungsgericht die Beschwerde vor und
Ubermittelte die Akten des Verwaltungsverfahrens.

4. Das Bundesverwaltungsgericht hielt in einem Schreiben vom 01.02.2019 dem Beschwerdeflhrer vor, es gehe
vorlaufig davon aus, dass die mit 15.06.2018 datierte und mit Einlaufstempel der belangten Behdrde vom selben Tag
versehene Beschwerde verspatet sei und aus diesem Grund voraussichtlich zurlickzuweisen sein werde. Aus dem
Verwaltungsakt ergebe sich, dass das angefochtene Straferkenntnis dem Beschwerdefihrer durch Hinterlegung auf
dem Postamt zugestellt wurde, wobei als Beginn der Abholfrist der 17.05.2018 angegeben werde. In der Beschwerde
habe der Beschwerdeflihrer auch selbst angegeben, dass ihm das Verwaltungsstraferkenntnis am 17.05.2018 auf dem
Postamt hinterlegt worden sei. Eine Beschwerde sei jedoch innerhalb von vier Wochen ab Zustellung des Bescheides

bei der belangten Behorde einzubringen.

5. Der Beschwerdefuhrer machte von der ihm eingeraumten Moglichkeit, dazu Stellung zu nehmen, mit Eingabe vom
14.02.2019 Gebrauch. Er fuhrte aus, seine Beschwerde sei am 15.06.2018 von einem Abteilungsleiter bei der belangten
Behdérde personlich anstandslos entgegengenommen worden. "Die Zeit zwischen Beginn der Abholfrist (am

17.05.2018) und der Einreichung der Beschwerde (am 15.06.2018)" erscheine ihm "in formaler Hinsicht fristkonform".
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen (Sachverhalt):

Das angefochtene Straferkenntnis wurde dem Beschwerdefiihrer durch Hinterlegung auf dem Postamt zugestellt. Es

war ab Donnerstag, dem 17.05.2018, zur Abholung bereit.

Der Beschwerdefiihrer brachte die Beschwerde am Freitag, dem 15.06.2018, bei der belangten Behdrde durch

persénliche Ubergabe ein.
2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen beruhen auf dem Inhalt des von der belangten Behérde vorgelegten Verwaltungsaktes und auf dem

Vorbringen des Beschwerdefihrers. Sie sind unstrittig.
3. Rechtlich folgt daraus:
3.1. Zu A) Zurlckweisung der Beschwerde

Gemal’ § 7 Abs. 4 VWGVG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde gegen den Bescheid einer Behorde gemal
Art. 130 Abs. 1 Z 1 B-VG vier Wochen. Sie beginnt gemal3 § 7 Abs. 4 Z 1 VwGVG dann, wenn der Bescheid dem
Beschwerdefihrer zugestellt wurde, mit dem Tag der Zustellung.

Gemal 8 32 Abs. 2 AVG enden nach Wochen, Monaten oder Jahren bestimmte Fristen mit dem Ablauf desjenigen
Tages der letzten Woche oder des letzten Monats, der durch seine Benennung oder Zahl dem Tag entspricht, an dem
die Frist begonnen hat.

Gemal 8 17 Abs. 3 Satz 3 ZustG gelten hinterlegte Dokumente mit dem ersten Tag, an dem sie zur Abholung bereit
gehalten werden, als zugestellt. Das bekampfte Straferkenntnis wurde dem Beschwerdefuihrer durch Hinterlegung auf
dem Postamt zugestellt und war ab dem 17.05.2018, einem Donnerstag, abholbereit. Die Beschwerdefrist endete

daher mit Ablauf des Donnerstags vier Wochen spater, also mit Ablauf des 14.06.2018.

Die am 15.06.2018 bei der belangten Behérde durch persénliche Ubergabe eingebrachte Beschwerde war daher

gemall 8 7 Abs. 4 Z 1 VWGVG wegen Verspatung zurtickzuweisen.

Ob die weiteren Prozessvoraussetzungen vorliegen, kann bei diesem Ergebnis dahinstehen.
3.2. Eine 6ffentliche mundliche Verhandlung entfiel gemalR & 44 Abs.

2 VWGVG ("... wenn ... die Beschwerde zurlckzuweisen ist ...").

3.3. Zu B) Unzulassigkeit der Revision:
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GemalR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Nach Art. 133 Abs. 4 iVm Abs. 9 B-VG ist gegen einen Beschluss des Verwaltungsgerichtes die Revision zuldssig, wenn
sie von der Losung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil der
Beschluss von der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die
zu l6sende Rechtsfrage in der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich beantwortet
wird. Ist die Rechtslage eindeutig, liegt keine die Zuldssigkeit einer Revision begriindende Rechtsfrage von
grundsatzlicher Bedeutung vor (VwWGH 28.5.2014, Ro 2014/07/0053).

Die Revision ist gemaR Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig, da sie aufgrund einer eindeutigen Rechtslage ergeht.
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