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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. NEWALD als Einzelrichter tGber die Beschwerde von XXXX,
geboren am XXXX 1995, StA. Syrien, vertreten durch die ARGE Rechtsberatung, gegen Spruchpunkt I. des Bescheides
des Bundesamtes flur Fremdenwesen und Asyl vom 04.07.2017, ZI. 1117046602/160765562/BMI-BFA_STM_AST_01,
nach Durchfiihrung einer mindlichen Verhandlung zu Recht erkannt:

A)

Der Beschwerde wird gemdal3 § 28 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. Nr. 33/2013 (VwWGVG),
stattgegeben und XXXX gemdald § 3 Abs. 1 Asylgesetz 2005, BGBI. | Nr. 100/2005 (AsylG 2005), der Status des
Asylberechtigten zuerkannt.

Gemald § 3 Abs. 5 AsylG wird festgestellt, XXXX damit kraft Gesetzes die Flichtlingseigenschaft zukommt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 Bundesverfassungsgesetz, BGBI. Nr. 1/1930 (B-VG), nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
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I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefihrer stellte am XXXX .2016 einen Antrag auf internationalen Schutz und wurde am selben Tag
durch ein Organ des Offentlichen Sicherheitsdienstes erstbefragt. Dabei gab er im Wesentlichen Folgendes an: Er
stamme aus Damaskus und bekenne sich zum Islam sunnitischer Ausrichtung. Er sei legal aus Syrien ausgereist, habe
jedoch seinen Reisepass verloren. Als Fluchtgrund gab er an, Syrien des Krieges wegen verlassen zu haben und da er
far keine Partei kdampfen habe wollen; er sei auch vor dem Militérdienst gefliichtet. Im Falle seiner Rlckkehr nach
Syrien habe er Angst, umgebracht zu werden. Im Rahmen der Erstbefragung legte der Beschwerdeflhrer seinen

syrischen Personalausweis und sein syrisches Reifeprifungszeugnis vor.

2. Am XXXX .06.2017 vor dem Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl (im Folgenden: belangte Behdrde) erstmalig
niederschriftlich einvernommen, fihrte der Beschwerdeflihrer - zusammengefasst - Folgendes aus: Er sei arabischer
Syrer muslimischen Glaubens sunnitischer Ausrichtung und stamme aus XXXX in der Umgebung von Damaskus. Seine
Eltern und ein jangerer (damals elfjdhriger) Bruder lebten noch in Damaskus. Ein weiterer jangerer Bruder sei in
Deutschland asylberechtigt. Er selbst sei legal aus Syrien ausgereist, jedoch sei sein Reisepass gestohlen worden. Der
Beschwerdefiihrer gab an, er sei geflichtet, da er sonst seinen Militardienst hatte antreten mussen; er wolle jedoch
niemanden téten. Nach der Reifeprifung sei er aufgrund seines Studiums vom Wehrdienst befreit gewesen, hatte

diesen jedoch 2016 antreten mussen.

3. Mit Bescheid vom 04.07.2017 wies die belangte Behorde den Antrag des Beschwerdefihrers auf internationalen
Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemal3 § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
ab (Spruchpunkt ), erkannte ihm gema3§ 8 Abs. 1 AsylG 2005 den Status des subsididar Schutzberechtigten zu
(Spruchpunkt I.) und erteilte ihm gemal3 8 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete Aufenthaltsberechtigung (Spruchpunkt
).

Zur Abweisung des Antrages im Asylpunkt wurde ausgefuhrt, es habe nicht festgestellt werden kénnen, dass dem
Beschwerdefiihrer in Syrien mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit eine an asylrelevante Merkmale ankntpfende
aktuelle Verfolgung mafgeblicher Intensitat - oder eine sonstige Verfolgung maligeblicher Intensitat - drohe. Der
Beschwerdefiihrer habe Syrien wegen der allgemeinen Folgen des Burgerkrieges verlassen und wolle in Ruhe und in
Sicherheit leben. Es habe nicht festgestellt werden kénnen, dass der Beschwerdeflhrer einer politischen Verfolgung
ausgesetzt gewesen ware oder tatsachlich zum Militardienst einberufen worden sei. Seine Identitat stehe aufgrund des
vorgelegten, unbedenklichen Identitdtsdokumentes fest.

4. Gegen Spruchpunkt I. dieses Bescheides erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht Beschwerde und brachte im
Wesentlichen vor, dass er nach Erreichen der Volljahrigkeit zwar wegen seines Studiums seine Wehrpflicht betreffend
zunachst einen Aufschub erhalten habe, jedoch 2015 aus Syrien gefllichtet sei, da er 2016 eingezogen worden ware. Er
wolle jedoch nicht am Krieg des syrischen Regimes teilnehmen bzw. auch nicht auf Seiten einer anderen Gruppierung
in den Kampf gegen seine Landsleute ziehen. Er habe legal ausreisen kénnen, da er im Jahr vor seiner Wehrpflicht
ausgereist sei. Die belangte Behdrde habe den Aufschub zu Unrecht als Schutzbehauptung qualifiziert. Auch im Falle
seiner Rickkehr nach Syrien bestehe die Gefahr, vom syrischen Regime festgenommen und gefoltert oder getétet zu
werden, bzw. auch zwangsrekrutiert zu werden. Ihm drohe Verfolgung aufgrund seiner politischen Gesinnung.

5. Mit Schreiben vom 02.08.2017, eingelangt am 03.08.2017, legte die belangte Behdrde die Beschwerden samt den
Bezug habenden Verfahrensunterlagen - ohne von der Moglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu
machen - dem Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung vor.

6. Am 30.01.2019 fand vor dem Bundesverwaltungsgericht eine 6ffentliche Beschwerdeverhandlung statt, an der die
belangte Behdrde entschuldigt nicht teilnahm.

Bei seiner Vernehmung gab der Beschwerdefiihrer u.a. Folgendes an: Er sei syrischer Araber und sunnitischer Moslem
und habe in XXXX bei Damaskus gelebt. Ain Terma sei ca. zwei Jahre lang von der Opposition kontrolliert worden, ca.
vor einem Jahr habe die Regierung die ganze Region Ost-Ghouta zurlickerobert. Er sei kein guter Schiler gewesen,
habe die Matura wiederholt und auf der Universitat, nach seiner Inskription und dem Aufschub des Militérdienstes,
keine einzige Prifung absolviert. Dies deshalb, da er beflrchtet habe, sofort eingezogen zu werden, falls er eine
Prifung nicht bestehe. Nachgefragt dazu, wie es sein kdnne, dass er gar keine Prifung gemacht habe und die
Moglichkeit der weiteren Inskription nicht von einem Mindeststudienerfolg abhange, gab der Beschwerdeflhrer an, er
habe sofort nach seiner Inskription den Aufschub des Militardienstes fur einen bestimmten Zeitraum bewilligt
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bekommen und diese Zeit genutzt, um das Land zu verlassen.

Es gebe sehr viele Leute, die eingerlickt seien und an der Front gestorben seien, da sie keine Ausbildung gehabt
hatten. Das habe er vermeiden wollen, er wolle nicht sterben und auch nicht téten. Im Falle seiner Rickkehr wirde ihn
der Tod erwarten, da er als Verrater gelten wirde. Er sei vor dem Militérdienst gefliichtet und das sei Landesverrat. Er
wisse auch von vielen jungen Leuten, die in der Tlrkei gelebt hatten und nach einer Generalamnestie fir die
Wehrdienstpflichtigen nach Syrien zurlickgekehrt seien. Er wisse, dass viele hingerichtet worden seien und die
Generalamnestie keine Wirkung habe. Der Beschwerdefuhrer legte weiters Kopien von Seiten seines Militarbuchs vor,
das ihm seine Eltern geschickt hatten. Der anwesende Dolmetscher Ubersetzte aus dem Militarbuch, dass es am XXXX
.2013 ausgestellt worden sei, sich darin eine einmalige Ausreisegenehmigung flr touristische Zwecke gegen
Hinterlegung einer bestimmten Summe finde, und der Beschwerdeflhrer tauglich sei. Auch wurde ein Aufschub des
Militardienstes vom XXXX .2013 angefihrt, jedoch nicht seine Gultigkeitsdauer. Der Beschwerdefihrer brachte
diesbezuglich vor, der Aufschub sei normalerweise fir die Dauer des Studiums gultig, man musse jedoch jedes Jahr
einen Nachweis Uber den Studienerfolg und eine neue Inskriptionsbestatigung vorlegen. Andernfalls wirde man
automatisch eingezogen. Er selbst sei im Dezember 2014 oder Anfang 2015 schlieBlich ausgereist.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1. Zur Person und den Fluchtgrinden des Beschwerdefuhrers:

Der im Entscheidungszeitpunkt 24 Jahre alte BeschwerdefUhrer ist syrischer Staatsangehdriger, muslimischen
Glaubens sunnitischer Ausrichtung, der arabischen Volksgruppe zugehorig, und stammt aus Damaskus.

Der Beschwerdefuihrer ist legal aus Syrien ausgereist und stellte am XXXX .2016 einen Antrag auf internationalen
Schutz in Osterreich.

Der Beschwerdefiihrer hat bis dato in Syrien keinen Wehrdienst geleistet, sondern am XXXX 2013 einen Aufschub

erhalten.

Es kann nicht mit der hier erforderlichen Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass der Beschwerdefihrer in
Hinblick auf sein Alter und seine noch nicht abgeleistete Wehrdienstpflicht im Falle einer Ruckkehr nach Syrien zum
Wehrdienst bei der syrischen Armee eingezogen wirde. Im Falle der Einziehung, der Ableistung und der Verweigerung
des Wehrdienstes bestlinde fir den Beschwerdefuhrer wiederum die reale Gefahr, Opfer erheblicher

Menschenrechtsverletzungen zu werden.
Der Beschwerdefiihrer ist in Osterreich strafgerichtlich unbescholten.
1.2. Zur mal3geblichen Situation in Syrien:

Aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation, Bundesamt fir Fremdenwesen und Asyl, Stand
25.01.2018 (letzte Kurzinformation eingefiigt am 24.08.2018):

Aktuelle Lage:

Die syrische Regierung unter Prasident Bashar al-Assad hat mit der Unterstitzung Russlands seit Jahresbeginn 2018
groRe Gebiete zurlckerobert und kontrolliert nun etwa 60 Prozent des syrischen Staatsgebietes und zwolf von

vierzehn Provinzen.

Nach der Offensive auf das Damaskus-Umland und insbesondere auf Ost-Ghouta zogen sich Ende Mai 2018 die letzten
Rebellen aus dem Grof3raum Damaskus zurlick, wodurch die Hauptstadt und ihre Umgebung erstmals wieder in ihrer
Gesamtheit unter Kontrolle der Regierung stehen.

Aus https://syria.liveuamap.com/ (Stand 12.02.2019) ergibt sich, dass in Damaskus und dem Umland aktuell die
syrische Regierung die Macht innehat.

In den ersten Monaten des Jahres 2018 erlebte Ost-Ghouta, nahe der Hauptstadt Damaskus, die heftigste Angriffswelle
der Regierung seit Beginn des Blrgerkrieges. Ende Februar 2018 begann nach wochenlangen Bombardements die
Bodenoffensive der Regierung auf Ost-Ghouta. Mitte April 2018 wurde die Militaroffensive der syrischen Armee auf die
Rebellenenklave von Seiten der russischen Behérden und der syrischen Streitkrafte fiir beendet erklart. Im April 2018
fand in Douma, in Ost-Ghouta, ein mutmaRlicher Giftgasangriff mit Dutzenden Todesopfern statt, fir den die syrische



Regierung verantwortlich gemacht wurde. Als Reaktion darauf fuhrten die USA, Frankreich und GrofRbritannien
Vergeltungsschlage auf Ziele in Syrien durch. Dabei handelte es sich um vermutete Chemiewaffenproduktions- und
Lagerstatten.

Die palastinensischen Lager sudlich von Damaskus waren strategisch bedeutend, weil sie die beiden oppositionellen
Hochburgen im westlichen Damaskus und in Ost-Ghouta trennten und dadurch im bewaffneten Konflikt zum Ziel von
Beschuss und Blockaden wurden.

Rechtsschutz/Justizwesen:

Die Verfassung sieht eine unabhangige Justiz vor, die Behdrden sind in der Praxis jedoch oft politischen Einflussen
ausgesetzt. Die Ergebnisse von Fallen mit politischem Kontext scheinen oft schon vorbestimmt zu sein.

Wenn Personen, von denen angenommen wird, dass sie Regierungsgegner sind, vor Gericht gebracht werden, so ist es
wahrscheinlich, dass es sich dabei um ein Anti-Terror-Gericht, welches 2012 eingerichtet wurde, oder ein Militargericht
handelt, obwohl es gegen die internationalen Standards fur faire Prozesse verstdf3t, einen Zivilisten vor einem
Militargericht zu verurteilen. Das Anti-Terror-Gericht halt sich in seiner Arbeitsweise nicht an grundlegende
Bedingungen einer fairen Gerichtsverhandlung. Manchmal dauern die Verhandlungen nur wenige Minuten und
"Gestandnisse", welche unter Folter gemacht wurden, werden als Beweismittel akzeptiert. AuBerdem wird das Recht
auf Rechtsberatung stark eingeschrankt. In Militargerichten haben Angeklagte kein Recht auf einen Anwalt. Manchmal
werden Angeklagte auch nicht Uber ihr Urteil informiert. In den ersten zweieinhalb Jahren seit seiner Errichtung soll
das Anti-Terror-Gericht mehr als 80.000 Falle behandelt haben.

Wehrdienst und Zwangsrekrutierung:

Seit Jahren versuchen immer mehr Manner die Rekrutierung zu vermeiden, indem sie beispielsweise das Land
verlassen oder lokalen bewaffneten Gruppen beitreten, die das Regime unterstltzen. Jenen, die den Militardienst
verweigern, oder auch ihren Familienangehérigen, kénnen Konsequenzen drohen. Es ist schwer zu sagen, in welchem
Ausmal die Rekrutierung durch die syrische Armee in verschiedenen Gebieten Syriens, die unter der Kontrolle
verschiedener Akteure stehen, tatsachlich durchgesetzt wird, und wie dies geschieht. In der syrischen Armee herrscht
zunehmende Willkir und die Situation kann sich von einer Person zur anderen unterscheiden.

Die Rekrutierung von mannlichen Syrern findet nach wie unvermindert statt. Fir mannliche syrischen Staatsbilrger
und Palastinenser, welche in Syrien leben, ist ein Wehrdienst von 18 oder 21 Monaten ab dem Alter von 18 Jahren
verpflichtend, aulRerdem gibt es einen freiwilligen Militardienst.

Laut Gesetz sind in Syrien junge Manner im Alter von 17 Jahren dazu aufgerufen, sich ihr Militdrbuch abzuholen und
sich einer medizinischen Untersuchung zu unterziehen. Im Alter von 18 Jahren wird man einberufen, um den
Wehrdienst abzuleisten. Wenn bei der medizinischen Untersuchung ein gesundheitliches Problem festgestellt wird,
wird man entweder vom Wehrdienst befreit, oder muss diesen durch Tatigkeiten, die nicht mit einer Teilnahme an
einer Kampfausbildung bzw. -einsatz verbunden sind, ableisten. Wenn eine Person physisch tauglich ist, wird sie
entsprechend ihrer schulischen bzw. beruflichen Ausbildung eingesetzt. "Rekrut" ist der niedrigste Rang, und die
Rekruten missen eine 45-tagige militarische Grundausbildung absolvieren. Manner mit niedrigem Bildungsstand
werden haufig in der Infanterie eingesetzt, wahrend Manner mit einer héheren Bildung oft in prestigetrachtigeren
Positionen eingesetzt werden. Gebildetere Personen kommen damit auch mit hdherer Wahrscheinlichkeit in
Positionen, in denen sie Uber andere Personen Bericht erstatten oder diese bestrafen mussen.

Normalerweise werden Einberufungsbefehle schriftlich mit der Post zugestellt, zur Zeit wird jedoch eher auf
persénlichem Wege zum verpflichtenden Militdrdienst rekrutiert, um ein Untertauchen der potentiellen Rekruten
moglichst zu verhindern. Zu diesem Zweck werden Mitarbeiter des Rekrutierungsbiiros zum Haus der Wehrpflichtigen
geschickt. Wenn der Gesuchte zu Hause ist, wird er direkt mitgenommen. Wenn er nicht zu Hause ist, wird der Familie
mitgeteilt, dass er sich bei der nachsten Kaserne zu melden habe. Es gibt immer wieder Razzien, wie zum Beispiel
Anfang Mai 2017, als bei einem Ful3ballspiel in Tartus alle Manner beim Verlassen des Stadions versammelt und zum
Dienst verpflichtet wurden. Einige Zeit zuvor gab es einen weiteren Vorfall, bei dem vor einem Einkaufszentrum in
Damaskus alle wehrfahigen Manner eingesammelt und rekrutiert wurden. Auch ein "Herauspflicken" bei einem der
zahlreichen Checkpoints ist weit verbreitet. Die Altersgrenze ist auf beiden Enden des Altersspektrums nur theoretisch
und jeder Mann in einem im weitesten Sinne wehrfahigen Alter, kann rekrutiert werden. Berichten zufolge besteht



aber auch fur - teils relativ junge - Minderjahrige die Gefahr, in Zusammenhang mit der Wehrpflicht an Checkpoints
aufgehalten zu werden und dabei Repressalien ausgesetzt zu sein. Wenn eine personliche Benachrichtigung nicht
moglich ist, kénnen Manner, die das wehrfahige Alter erreichen, auch durch Durchsagen im staatlichen Fernsehen,
Radio oder der Zeitung zum Wehrdienst aufgerufen werden.

Die syrische Armee hat durch Todesfélle, Desertionen und Uberlaufen zu den Rebellen einen schweren Mangel an
Soldaten zu verzeichnen. Viele weigern sich, der Armee beizutreten. Die reguldren Rekrutierungsmethoden werden in
Syrien noch immer angewendet, weil das Regime zeigen will, dass sich nichts verandert hat, und das Land nicht in
totaler Anarchie versinkt. Es gibt auch Manner im kampffahigen Alter, die frei in Syrien leben. Dem Regime liegt nicht
daran, alle wehrtauglichen Personen in die Flucht zu treiben. Es werden ndmlich auch kunftig motivierte Kampfer
bendtigt.

Bei der Einreise nach Syrien Uber den Flughafen Damaskus oder andere Einreisepunkte in Gebiete, die vom syrischen
Regime kontrolliert werden, wird bei Mannern im wehrfahigen Alter Gberprift, ob diese ihren Militardienst bereits
abgeleistet haben. Selbst wenn sie ihren Militéardienst bereits absolviert haben, kommt es vor, dass Manner im
wehrfahigen Alter erneut zwangsrekrutiert werden.

Befreiung und Aufschub:

Es gibt verschiedene Griinde, um vom Militardienst befreit zu werden. Der einzige Sohn einer Familie, Studenten oder
Versorger der Familie kénnen vom Wehrdienst befreit werden oder diesen aufschieben. AuBerdem sind Manner mit
Doppelstaatsbiirgerschaft, die den Wehrdienst bereits in einem anderen Land abgeleistet haben, Gblicherweise vom
Wehrdienst befreit. Diese Ausnahmen sind theoretisch immer noch als solche definiert, die Situation in der Praxis ist
jedoch anders. Prasident al-Assad versucht den Druck in Bezug auf den Wehrdienst zu erhéhen, und es gibt nun
weniger Befreiungen und Aufschiibe beim Wehrdienst. Generell werden die Regelungen nun strenger durchgesetzt,
auBerdem gibt es Gerilchte, dass Personen trotz einer Befreiung oder eines Aufschubs rekrutiert werden. Was die
Regelungen zur Befreiung oder zum Aufschub des Wehrdienstes betrifft, so hat man als einziger Sohn der Familie noch
die besten Chancen. Das Risiko der Willkur ist jedoch immer gegeben.

Unbestatigte Berichte legen nahe, dass der Geheimdienst innerhalb kurzer Zeit Uber den Wegfall von
Aufschubgriinden informiert ist, und diese auch digital Uberpruft werden. Zuvor mussten Studenten den Status ihres
Studiums selbst dem Militdr melden, in den letzten zwei Jahren wird der Status von Studenten aktiv Uberprift.
Generell werden Universitaten nun strenger Uberwacht und von diesen wird nun verlangt, dass sie das Militar Uber die
Anwesenheit bzw. Abwesenheiten der Studenten informieren. Kirzlich gab es eine Anderung beziiglich des Aufschubs
aufgrund eines Lehramts-Studiums. Zuvor war es moglich, einen Aufschub des Wehrdienstes zu erwirken, wenn man
ein Lehramts-Masterstudium begann, unabhéngig davon welches Bachelor-Studium man zuvor absolviert hatte. Dieser
Aufschubgrund funktioniert nun nur noch, wenn man auch den Bachelorabschluss im Lehramtsstudium gemacht hat.

Es gibt Beispiele, dass Manner sich durch die Bezahlung von Bestechungsgeldern vom Wehrdienst freigekauft haben,
was jedoch keineswegs als einheitliche Praxis betrachtet werden kann, sondern schlicht Willkur darstellt. So war es vor
dem Konflikt gangige Praxis sich vom Wehrdienst freizukaufen, was einen aber nicht davor schiitzt, im Zuge des
aktuellen Konfliktes - manchmal sogar Jahre danach - trotzdem eingezogen zu werden.

Zunehmend zieht die Regierung, wie berichtet wird, zuvor "geschutzte" Personen wie Studenten, Beamte und Haftlinge
zum Militérdienst ein.

Amnestien:

Seit 2011 hat der syrische Prasident fur Mitglieder bewaffneter oppositioneller Gruppen, Wehrdienstverweigerer und
Deserteure eine Serie von Amnestien erlassen, die Straffreiheit vorsahen, wenn sie sich innerhalb einer bestimmten
Frist zum Militardienst melden. Am 17. Februar 2016 verdffentlichte der Prasident das Gesetzesdekret Nr. 8, mit dem
Deserteure innerhalb und aufBerhalb von Syrien sowie Wehrdienstverweigerer und Reservisten eine Amnestie
erhalten. Es gibt keine Informationen darUber, wie viele Personen die Amnestie genutzt haben. In manchen Fallen
wurden Personen aus der Haft entlassen, wobei die Regierung jedoch danach eine erneute Welle von Verhaftungen
durchfihrte. In diesem Zusammenhang ist nicht klar, aus welchem Grund bestimmte Personen freigelassen werden
und ob die Amnestie jenen hilft, die davon profitieren sollten [also Wehrdienstverweigerern oder Deserteuren, Anm.],



oder anderen Personen. Menschenrechtsorganisationen und Beobachter haben diese Amnestien wiederholt als
intransparent und unzureichend kritisiert. Ihrer Ansicht nach profitierten davon nicht die vorgeblich angesprochenen
Personengruppen.

Wehrdienstverweigerung:

Besonders aus dem Jahr 2012 gibt es Berichte von desertierten syrischen Soldaten, welche gezwungen wurden, auf
unbewaffnete Zivilisten und Protestierende, darunter Frauen und Kinder, zu schief8en. Falls sie sich weigerten, waren
sie Gefahr gelaufen, erschossen zu werden.

Wehrdienstverweigerer werden laut Gesetz in Friedenszeiten mit ein bis sechs Monaten Haft bestraft, die Wehrpflicht
besteht dabei weiterhin fort. In Kriegszeiten wird Wehrdienstverweigerung laut Gesetz, je nach den Umstanden, mit
Gefangnisstrafen von bis zu 5 Jahren bestraft. Nach VerbudRen der Strafe muss der Wehrdienstverweigerer weiterhin
den regularen Wehrdienst ableisten. Bei einer Wehrdienstverweigerung hat man die Mdglichkeit sich zu verstecken
und das Haus nicht mehr zu verlassen, das Land zu verlassen, sich durch Bestechung freizukaufen oder einer anderen
Gruppierung beizutreten. Bezlglich Konsequenzen einer Wehrdienstverweigerung gehen die Meinungen der Quellen
auseinander. Wahrend die einen eine Foltergarantie und Todesurteil sehen, sagen andere, dass Verweigerer sofort
eingezogen werden. Die Konsequenzen hangen jedoch vom Profil und den Beziehungen der Person ab. Wenn es eine
Verbindung zu einer oppositionellen Gruppe gibt, waren die Konsequenzen ernster.

Wenn jemand den Wehrdienst verweigert und geflohen ist, gibt es die Méglichkeit seinen Status zu "regularisieren",
wobei méglicherweise auch ein signifikanter Betrag zu entrichten ist (gertichteweise bis zu 8.000 USD). Eine solche
"Regularisierung" schitzt allerdings nicht automatisch vor Repressalien oder einer zukinftigen Rekrutierung. Berichten
zufolge betrachtet die Regierung Wehrdienstverweigerung nicht nur als eine strafrechtlich zu verfolgende Handlung,
sondern auch als Ausdruck von politischem Dissens und mangelnder Bereitschaft, das Vaterland gegen "terroristische"
Bedrohungen zu schitzen.

Desertion wird gemaR dem Militérstrafgesetz von 1950 in Friedenszeiten mit ein bis finf Jahren Haft bestraft und kann
in Kriegszeiten bis zu doppelt so lange Haftstrafen nach sich ziehen. Deserteure, die zusatzlich auRer Landes geflohen
sind (so genannte externe Desertion), unterliegen Artikel 101 des Militérstrafgesetzbuchs, der eine Strafe von finf bis
zehn Jahren Haft in Friedenszeiten und 15 Jahre Haft in Kriegszeiten vorschreibt. Desertion im Angesicht des Feindes ist
mit lebenslanger Haftstrafe zu bestrafen. In schwerwiegenden Fallen wird die Todesstrafe verhangt.

In vielen Fallen erwartet Deserteure der Tod. Méglicherweise werden sie inhaftiert, befragt und gefoltert, wobei die
Behandlung eines Deserteurs auch davon abhangt wer er ist, welcher Konfession er angehért, wie wohlhabend er ist
etc. Die grol3e Sorge vieler ist hierbei auch, dass dies nicht nur den Tod des Deserteurs oder die Vergeltung gegen ihn,
sondern auch MalRnahmen gegen seine Familie nach sich ziehen kann. Die gangige Vorgehensweise ist, Deserteure
nicht zurtick an die Front zu schicken, sondern sie zu téten. Berichten zufolge werden sie an Ort und Stelle erschossen.
Theoretisch ist ein Militargerichtsverfahren vorgesehen und Deserteure kdnnten auch inhaftiert und dann
strafrechtlich verfolgt werden. AuBergerichtliche Toétungen passieren dennoch. Fir ,desertierte', vormals bei der
Armee arbeitende Zivilisten gelten dieselben Konsequenzen wie fur einen Deserteur. Solche Personen werden als
Verrater angesehen, weil sie Uber Informationen Gber die Armee verfugen.

In Gebieten, welche durch sogenannte Versdhnungsabkommen wieder unter die Kontrolle des Regimes gebracht
wurden, werden haufig Vereinbarungen bzgl. Wehrdienst getroffen. Manche Vereinbarungen besagen, dass Manner
nicht an die Front geschickt, sondern stattdessen bei der Polizei eingesetzt werden. Berichten zufolge wurden solche
Zusagen von der Regierung aber bisweilen auch gebrochen, was jedoch schwer zu beweisen ist.

Allgemeine Menschenrechtslage:

Ein Charakteristikum des Burgerkriegs in Syrien ist, dass in ganz Syrien bestimmte Personen aufgrund ihrer
tatsachlichen oder wahrgenommenen bzw. zugeschriebenen politischen Meinung oder Zugehdrigkeit direkt
angegriffen werden oder ihnen auf andere Weise Schaden zugefligt wird. Diese Zuschreibung basiert oft nur auf den
familidaren Verbindungen der Person, ihrem religidsen oder ethnischen Hintergrund oder einfach auf ihrer Prasenz in
oder Herkunft aus einem bestimmten Gebiet, das als "regierungsfreundlich" oder "regierungsfeindlich" gilt.

Die syrische Regierung, regierungstreue Einheiten und Sicherheitskrafte fihren weiterhin willkirliche Verhaftungen,
Verschwindenlassen und Folter an Haftlingen durch, von denen viele in der Haft umkommen bzw. getdtet werden. Das



Regime und seine Verblindeten fihrten willkirliche und absichtliche Angriffe auf Zivilisten durch. Sie fihrten Angriffe
mit Fassbomben, Artillerie, Mdrsern und Luftangriffe auf zivile Wohngebiete, Schulen, Markte und medizinische
Einrichtungen durch, was zu zivilen Opfern flhrte.

Die staatlichen Sicherheitskrafte halten nach wie vor Tausende Menschen ohne Anklageerhebung Uber lange Zeit in
Untersuchungshaft. Viele von ihnen sind unter Bedingungen inhaftiert, die den Tatbestand des Verschwindenlassens
erflllen. Systematische Folter und die Bedingungen in den Haftanstalten fihren haufig zum Tod der Insassen. Es fehlt
an Nahrung, Trinkwasser, Platz, Hygiene und Zugang zu medizinischer Versorgung.

Lang anhaltende Belagerungen durch Regierungskrafte fihren dazu, dass der eingeschlossenen Zivilbevdlkerung
Lebensmittel, arztliche Betreuung und andere lebenswichtige Dinge vorenthalten werden. AuRerdem werden Zivilisten
beschossen bzw. angegriffen. Bezlglich der von Rebellen kontrollierten Bevolkerungszentren setzte die Regierung auf
die Strategie, diese vor die Wahl zu stellen, aufzugeben oder zu (ver)hungern, indem sie Hilfslieferungen einschrankte
und tausende Zivilisten aus zurtickeroberten Gebieten vertrieb.

Rickkehr:

Personen werden bei der Einreise nach Syrien Uber den internationalen Flughafen Damaskus oder andere Einreiseorte
kontrolliert. Bei mannlichen Personen im wehrfahigen Alter wird auch kontrolliert, ob diese ihren Militardienst bereits
abgeleistet haben. Manner im wehrfahigen Alter sind bei der Einreise besonders gefahrdet, Opfer von Misshandlungen
durch das Sicherheitspersonal zu werden. Die Sicherheitsorgane haben am Flughafen freie Hand, und es gibt keine
Schutzmechanismen, wenn eine Person verdachtigt und deswegen misshandelt wird. Es kann passieren, dass die
Person sofort inhaftiert und dabei Opfer von Verschwindenlassen oder Folter wird. Oder der Person wird die Einreise
nach Syrien erlaubt, sie muss sich jedoch zu einem anderen Zeitpunkt erneut melden und verschwindet dann. Eine
Person kann auch Opfer von Misshandlungen werden, ohne dass es dafir einen bestimmten Grund gibt. Das System
ist sehr unberechenbar. Bereits im Jahr 2012 hat ein britisches Gericht festgestellt, dass fur einen nach Syrien
zurlickkehrenden, abgelehnten Asylwerber im Allgemeinen bei der Ankunft die reale Gefahr besteht, aufgrund einer
angenommenen politischen Gesinnung inhaftiert zu werden, und in der Folge schweren Misshandlungen ausgesetzt
zu sein. Seit dieser Feststellung hat sich die Situation weiter verschlimmert.

Das syrische Gesetz bestraft auch Personen, welche versuchen in einem anderen Land Asyl zu suchen, um eine Strafe
in Syrien zu vermeiden.

Wie aus Berichten hervorgeht, betrachtet die Regierung bestimmte Aktivitdten von im Ausland lebenden Syrern als
Ausdruck einer oppositionellen Einstellung, darunter Antrage auf Asyl, Teilnahme an regierungskritischen Protesten,
Kontakte zu Oppositionsgruppen oder andere Ausdrucksformen der Kritik an der Regierung, einschlieRlich Uber soziale
Medien. Die syrische Regierung hat Interesse an politischen Aktivitdten von Syrern im Ausland, auch deshalb, um
oppositionelle Alternativen zum gegenwartigen Regime zu unterbinden. Die Regierung lberwacht Aktivitaten dieser
Art im Ausland, auch in Osterreich. Dass die syrische Regierung Kenntnis von solchen Aktivititen hat, ist
wahrscheinlich, und sie hat die Moglichkeit, ihr diesbezlgliches Wissen zu nitzen, wenn sich dazu die Gelegenheit
ergibt. Eine Uberwachung von exilpolitischen Aktivitdten passiert hauptsichlich an Orten mit einer gréReren syrischen
Gemeinde, weil sich dort eher Informanten der Regierung befinden kénnen.

Aus den UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen
(November 2017, 5. aktualisierte Fassung):

Die syrische Regierung hat schon vor dem Ausbruch des aktuellen Konflikts abweichende politische Meinungen nicht
bzw. nur in sehr begrenztem Umfang geduldet. Auf die im Marz 2011 aufkommenden Protestbewegungen der
Opposition und die sich anschlieBenden bewaffneten Aufstdnde reagierte die Regierung Berichten zufolge mit
massiver Unterdriickung und Gewalt. Bei der Frage, wo die politische Opposition beginnt, wendet die Regierung laut
Berichten sehr weite Kriterien an: Kritik, Widerstand oder schon unzureichende Loyalitdt gegenlber der Regierung in
jeglicher Form - so auch friedliche Proteste, die organisiert oder spontan im Rahmen einer politischen Partei oder auf
individueller Ebene virtuell im Internet oder auf der StralRe kundgetan wurden - fUhrten Berichten zufolge zu schweren
VergeltungsmalRnahmen fur die betreffenden Personen. Es wurde berichtet, dass zahlreiche Mitglieder oppositioneller
Parteien, Teilnehmer von Protesten gegen die Regierung, Aktivisten, Wehrdienstentzieher und Deserteure, bestimmte
Berufsgruppen (z. B. Journalisten und Biirgerjournalisten, Mitarbeiter humanitirer Hilfsorganisationen, Arzte,
Hochschuldozenten) und andere Personen, denen regierungsfeindliche Haltungen zugeschrieben wurden, durch



VergeltungsmalBnahmen in Form von Reiseverboten, Enteignungen, Zerstdérung ihres Privateigentums,
Zwangsvertreibungen, willkirlichen Verhaftungen, Isolationshaft, Folter und sonstigen Formen der Misshandlung
sowie summarischen und extra-legalen Hinrichtungen bestraft wurden. Die tatsachlich oder vermeintlich
oppositionellen Ansichten einer Person werden Berichten zufolge hdaufig auch Personen in ihrem Umfeld, wie
Familienmitgliedern, Nachbarn und Kollegen zugeschrieben.

Seit 2011 wird in zahlreichen Berichten von weitverbreiteten und systematischen willkurlichen Festnahmen und dem
Verschwindenlassen von Mannern und mannlichen Jugendlichen berichtet, wovon insbesondere, jedoch nicht
ausschlief3lich, sunnitische Araber aus Gebieten betroffen sind, die derzeit oder friher von oppositionellen
bewaffneten Gruppen kontrolliert werden bzw. wurden. Berichten zufolge werden sie aufgrund ihrer vermeintlichen
Teilnahme an Kampfen gegen die Regierung, ihrer vermeintlichen Unterstitzung bewaffneter Gruppen oder ganz
allgemein wegen ihrer vermeintlich oppositionellen Ansichten ins Visier genommen. Die Festnahmen beruhen laut
Meldungen oft allein darauf, dass ein Mann oder Junge aus einem Gebiet stammt, das mit der Opposition in
Verbindung gebracht wird. Die weitverbreiteten Festnahmen finden Berichten zufolge vor allem an Kontrollstellen, bei
Razzien in wiedereroberten Gebieten und bei Evakuierungen statt, jedoch auch an 6ffentlichen Orten (einschlieBlich
Krankenhdusern, Behorden, Flughdfen und Grenzibergangen).

Berichten ist zu entnehmen, dass die Regierung im Allgemeinen weiterhin Zivilpersonen, die aus Gebieten stammen
oder in Gebieten wohnen, in denen es zu Protesten der Bevolkerung kam und/oder in denen bewaffnete
oppositionelle Gruppen in Erscheinung treten oder (zumindest zeitweise) die Kontrolle Gbernommen haben, mit der
bewaffneten Opposition in Verbindung bringt. Dies ist Berichten zufolge Teil einer umfassenden Politik, die
Zivilpersonen aufgrund ihrer Verbindungen ins Visier nimmt, wenn sich die Betroffenen in einem Gebiet aufhalten
oder aus einem Gebiet stammen, das als regierungsfeindlich angesehen wird und/oder dem Lager der bewaffneten
Opposition zugerechnet wird. Es wurde gemeldet, dass Zivilpersonen in diesen Gebieten zahlreichen Bestrafungen
unterzogen wurden. Dies beinhaltet Massenverhaftungen, Folter, sexuelle Gewalt insbesondere der Einsatz von
Vergewaltigungen als Kriegswaffe, extra-legale Hinrichtungen durch die Streitkrafte der Regierung und regierungsnahe
Gruppen im Rahmen von Bodenoffensiven, Hausdurchsuchungen und an Kontrollstellen sowie umfassenden
Artilleriebeschuss und Luftangriffe.

UNHCR ist der Auffassung, dass Personen, die tatsachlich oder vermeintlich in Opposition zur Regierung stehen,
einschlieBlich Zivilpersonen, die aus Gebieten stammen oder in Gebieten wohnen, die als regierungsfeindlich
angesehen werden, je nach den Umstdnden des Einzelfalls aufgrund ihrer tatsachlichen oder vermeintlichen
politischen Meinung und/oder anderer maRgeblicher Griinde wahrscheinlich internationalen Schutz benétigen.

In Syrien ist Wehrdienstentziehung eine Straftat. Unabhangige Beobachter weisen darauf hin, dass
Wehrdienstentziehung von der Regierung wahrscheinlich als politische, regierungsfeindliche Handlung angesehen
wird, was zur Folge haben kann, dass der Person, die sich dem Wehrdienst entziehen wollte, eine Strafe droht, die Uber
die reguldren Sanktionen fir die Straftat der Wehrdienstentziehung hinausgeht, insbesondere durch strengere
Behandlung wahrend der Festnahme, beim Verhor und in Haft sowie - nach Einziehung - im Militardienst. In der Praxis
droht Wehrdienstentziehern Berichten zufolge statt einer strafrechtlichen Sanktion (Haftstrafe) nach dem
Militarstrafgesetzbuch der Einsatz an vorderster Front innerhalb von Tagen oder Wochen nach der Festnahme -
oftmals nach nur minimaler militarischer Ausbildung.

Aufgrund der zahlreichen Wehrdienstentzieher, Deserteure und Todesfdlle bemuihen sich Armee und
Sicherheitsdienste laut den Berichten verstarkt darum, syrische Manner einzuziehen und Reservisten zu mobilisieren.
AuBerdem wurde gemeldet, dass verstarkte Anstrengungen unternommen wurden, um Wehrdienstentzieher zu
identifizieren und festzunehmen, einschlieBlich an mobilen und festen Kontrollstellen, bei Razzien,
Hausdurchsuchungen und Durchsuchungen offentlicher Transportmittel. In Gebieten, die die Streitkrafte der
Regierung von bewaffneten oppositionellen Gruppen zurlickerobert haben, wurden Manner im Wehrpflicht- oder
Reservedienstalter Berichten zufolge in groRer Zahl festgenommen, um in die Armee eingezogen zu werden. In der
Haft drohen Wehrdienstentziehern Folter und andere Formen der Misshandlung - diese Praxis ist laut Berichten in
ganz Syrien verbreitet.

Abgesehen davon, dass Wehrdienstentziehung fur sich genommen bereits als politische Handlung angesehen wird,
kdnnen weitere Merkmale des Profils eines Wehrdienstentziehers dazu beitragen, dass die betreffende Person als



nicht ausreichend regierungstreu und/oder als Unterstitzer der (politischen oder bewaffneten) Opposition angesehen
wird, was die Gefahr erhoht, dass der Wehrdienstentzieher Misshandlungen erfahrt, die Uber die Bestrafung
hinausgehen, die in den einschlagigen, fir Wehrdienstentziehung vorgesehenen strafrechtlichen Vorschriften
vorgesehen ist.

UNHCR ist der Auffassung, dass Personen, die sich dem Pflichtwehrdienst oder dem Reservewehrdienst entzogen
haben oder aus den Streitkraften desertiert sind, je nach den Umstanden des Einzelfalls aufgrund ihrer tatsachlichen
oder vermeintlichen politischen Meinung und/oder anderer mafgeblicher Griinde wahrscheinlich internationalen
Schutz bendtigen.

2. Beweiswurdigung:

2.1. Die Feststellungen zur Situation in Syrien basieren auf dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation
Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl zu Syrien vom 25.01.2018 (letzte Kurzinformation eingefligt am 24.08.2018).
Das genannte Landerinformationsblatt stitzt sich auf Berichte verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort
agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes,
schlissiges Gesamtbild der Situation in Syrien ergeben. Angesichts der Seriositat der angefuhrten Erkenntnisquellen
und der Plausibilitat der Uberwiegend Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der
Angaben zu zweifeln. Weitere Feststellungen zur Situation in Syrien basieren auf den UNHCR-Erwdgungen zum
Schutzbedarf von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen, 5. Fassung, November 2017. Die der
Entscheidung zu Grunde gelegten Landerberichte wurden den Verfahrensparteien zur Kenntnis gebracht, welche die
Richtigkeit der Berichte nicht in Abrede stellten.

2.2. Die Feststellungen zur Person des Beschwerdeflhrers ergeben sich aus den - auch vom BFA als glaubwirdig
gewerteten - Angaben des Beschwerdeflihrers im Zusammenhang mit den vorgelegten Dokumenten. Seine Angaben
zu seiner Person decken sich mit den vorgelegten Unterlagen und sind vor der belangten Behérde und dem
Bundesverwaltungsgericht gleichgeblieben.

2.3. Hinsichtlich der Feststellungen zu den Umstdanden der Ausreise des Beschwerdeflhrers, sowie zum Umstand, dass
er bis dato in Syrien noch keinen Wehrdienst geleistet hat, stltzt sich das Bundesverwaltungsgericht auf die
diesbezlglich im Wesentlichen gleichbleibenden und - da auch mit den Landerberichten in Einklang zu bringenden -
glaubwirdigen Angaben des Beschwerdeflihrers vor der belangten Behdrde und dem Bundesverwaltungsgericht
sowie dem vorgelegten und vom in der Verhandlung anwesenden Dolmetscher Ubersetzten Militarbuch. Die
Feststellung zum Zeitpunkt der Stellung des Antrags auf internationalen Schutz ergibt sich aus der eindeutigen
Aktenlage.

2.4. Die Feststellungen zur Rickkehrgefahrdung des Beschwerdefiihrers stiitzen sich auf folgende Erwagungen:

Zunéchst ist aufgrund der lebensnahen und im Wesentlichen mit seinem Vorbringen im erstinstanzlichen Verfahren
Ubereinstimmenden Schilderungen des Beschwerdeflhrers in der Beschwerdeverhandlung anzunehmen, dass das
Vorbringen des Beschwerdefiihrers zu im Falle einer Riickkehr nach Syrien durch das syrische Regime den Tatsachen
entspricht.

Uberdies kann aus nachstehenden Griinden nicht mit der erforderlichen Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden,
dass der Beschwerdefuhrer nach einer Rickkehr von den syrischen Behérden dem Militardienst zugefihrt wirde: lhm
wurde im Zusammenhang mit seinem Studium ein Wehrdienstaufschub gewahrt, wobei dem vorgelegten Militarbuch
keine Gultigkeitsdauer entnommen werden kann. Daraus kann jedoch nicht mit der hier notwendigen Sicherheit
geschlossen werden, dass der ihm gewahrte Aufschub unbefristet gilt; vielmehr muss in Hinblick auf die seit der
Gewahrung des Aufschubs am XXXX .2013 verstrichenen Zeit angenommen werden, dass er mittlerweile abgelaufen
ist.

Weiters muss davon ausgegangen werden, dass sich der Beschwerdefiihrer aus Sicht der syrischen Behorden der
absehbaren Wehrpflicht durch Flucht entzogen hat und ihm - wie sich aus den UNHCR-Erwagungen zum Schutzbedarf
von Personen, die aus der Arabischen Republik Syrien fliehen (5., aktualisierte Fassung) ergibt - daher eine
oppositionelle Gesinnung zumindest unterstellt wird (zur Indizwirkung von UNHCR-Positionen vgl. etwa VwGH
16.1.2008, 2006/19/0182, m.w.N.).


https://www.jusline.at/entscheidung/27149

2.5. Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit des Beschwerdefihrers stutzt sich auf eine aktuelle
Abfrage des Strafregisters.

3. Rechtliche Beurteilung:

3.1. GemalR & 6 Bundesverwaltungsgerichtsgesetz, BGBI. | Nr. 10/2013 (BVwGG), entscheidet das
Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder Landesgesetzen die Entscheidung durch
Senate vorgesehen ist. Mangels einfachgesetzlicher materienspezifischer Sonderregelung liegt gegenstandlich
Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das
Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 33/2013 (VWGVG) geregelt (8 1 leg.cit.). GemaRR§ 58 Abs. 2 VWGVG
bleiben entgegenstehende Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits
kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemal3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des Allgemeinen Verwaltungsverfahrensgesetzes 1991,
BGBI. 51/1991 (AVG) mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles, die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung
BGBI. Nr. 194/1961 (BAO), des  AgrarverfahrensgesetzesBGBI. Nr. 173/1950 (AgrVG), und des
Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 BGBI. Nr. 29/1984 (DVG), und im Ubrigen jene verfahrensrechtlichen
Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behorde in dem Verfahren vor dem

Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.
3.2. Zu Spruchpunkt A):

3.2.1. GemaR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der
Antrag nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlickzuweisen ist, der Status
des Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z
2 der Konvention Uber die Rechtsstellung der Flichtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Flichtlingskonvention, in der Folge:
GFK) droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der RL 2004/83/EG des Rates
verweist). Gemal3 8 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005) offen steht oder wenn er
einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG 2005) gesetzt hat.

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemal3§ 74 AsylG 2005 unberihrt bleiben - ist, wer sich "aus wohlbegrindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren."

Zentraler Aspekt des Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 25.01.2001,
2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgrinden) firchten
wulrde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rlckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu
begriinden. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafgeblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131;
25.01.2001,2001/20/0011). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwWGH 09.09.1993, 93/01/0284; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein,
dass sich der Asylwerber auRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Gemald § 3 Abs. 3Z 1 und§ 11 Abs. 1 AsylG 2005 ist der Asylantrag abzuweisen, wenn dem Asylwerber in einem Teil
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seines Herkunftsstaates vom Staat oder von sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen wesentlichen Teil
des Staatsgebietes beherrschen, Schutz gewdhrleistet werden und ihm der Aufenthalt in diesem Teil des
Staatsgebietes zugemutet werden kann ("innerstaatliche Fluchtalternative"). Schutz ist gewahrleistet, wenn in Bezug
auf diesen Teil des Herkunftsstaates keine wohlbegrindete Furcht nach Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK vorliegen kann (vgl.
zur Rechtslage vor dem AsylG z.B. VwWGH 15.3.2001, 99/20/0036; 15.3.2001,99/20/0134, wonach Asylsuchende nicht
des Schutzes durch Asyl bedlrfen, wenn sie in bestimmten Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit
auch zumutbar ist, den Schutz ihres Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen). Damit ist - wie der
Verwaltungsgerichtshof zur GFK judiziert, deren Bestimmungen gemaR § 74 AsylG 2005 unberuhrt bleiben - nicht das
Erfordernis einer landesweiten Verfolgung gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante Verfolgungsgefahr
fir den Betroffenen - mangels zumutbarer Ausweichmaoglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates - im gesamten
Herkunftsstaat auswirken muss (VwWGH 9.11.2004, 2003/01/0534). Das Zumutbarkeitskalkil, das dem Konzept einer
"inlandischen Flucht- oder Schutzalternative" (VwWGH 9.11.2004, 2003/01/0534) innewohnt, setzt daher voraus, dass der
Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerdat, zumal da auch wirtschaftliche Benachteiligungen dann
asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (VWGH 8.9.1999, 98/01/0614, 29.3.2001, 2000/-
20/0539).

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes (vgl. VWGH 28.3.1995,95/19/0041; 27.6.1995,
94/20/0836; 23.7.1999,99/20/0208; 21.9.2000,99/20/0373; 26.2.2002,99/20/0509 mwN; 12.9.2002,99/20/0505;
17.9.2003, 2001/20/0177) ist eine Verfolgungshandlung nicht nur dann relevant, wenn sie unmittelbar von staatlichen
Organen (aus Grunden der GFK) gesetzt worden ist, sondern auch dann, wenn der Staat nicht gewillt oder nicht in der
Lage ist, Handlungen mit Verfolgungscharakter zu unterbinden, die nicht von staatlichen Stellen ausgehen, sofern
diese Handlungen - wirden sie von staatlichen Organen gesetzt - asylrelevant waren. Eine von dritter Seite
ausgehende Verfolgung kann nur dann zur Asylgewdhrung fihren, wenn sie von staatlichen Stellen infolge nicht
ausreichenden Funktionierens der Staatsgewalt nicht abgewandt werden kann (VwGH 22.3.2000, 99/01/0256 mwN.).

Von einer mangelnden Schutzfahigkeit des Staates kann nicht bereits dann gesprochen werden, wenn der Staat nicht
in der Lage ist, seine Biirger gegen jedwede Ubergriffe Dritter préventiv zu schiitzen (VwGH 13.11.2008, 2006/01/0191).
Fur die Frage, ob eine ausreichend funktionierende Staatsgewalt besteht - unter dem Fehlen einer solchen ist nicht "zu
verstehen, dass die mangelnde Schutzfahigkeit zur Voraussetzung hat, dass Uberhaupt keine Staatsgewalt besteht"
(VWGH 22.3.2000, 99/01/0256) -, kommt es darauf an, ob jemand, der von dritter Seite (aus den in der GFK genannten
Griunden) verfolgt wird, trotz staatlichem Schutz einen - asylrelevante Intensitat erreichenden - Nachteil aus dieser
Verfolgung mit maligeblicher Wahrscheinlichkeit zu erwarten hat (vgl. VwGH 22.3.2000, 99/01/0256 im Anschluss an
Goodwin-Gill, The Refugee in International Law2 [1996] 73; weiters VWGH 26.2.2002, 99/20/0509 mwN; 20.9.2004,
2001/20/0430; 17.10.2006, 2006/20/0120; 13.11.2008, 2006/01/0191). Fir einen Verfolgten macht es namlich keinen
Unterschied, ob er auf Grund staatlicher Verfolgung mit mafRgeblicher Wahrscheinlichkeit einen Nachteil zu erwarten
hat oder ob ihm dieser Nachteil mit derselben Wahrscheinlichkeit auf Grund einer Verfolgung droht, die von anderen
ausgeht und die vom Staat nicht ausreichend verhindert werden kann. In diesem Sinne ist die oben verwendete
Formulierung zu verstehen, dass der Herkunftsstaat "nicht gewillt oder nicht in der Lage" sei, Schutz zu gewahren
(VWGH 26.2.2002, 99/20/0509). In beiden Fallen ist es dem Verfolgten nicht moglich bzw. im Hinblick auf seine
wohlbegrindete Furcht nicht zumutbar, sich des Schutzes seines Heimatlandes zu bedienen (vgl. VWGH 22.3.2000,
99/01/0256; 13.11.2008, 2006/01/0191).

Im Umstand, dass im Heimatland des Beschwerdefiihrers Blrgerkrieg herrscht, liegt nach der standigen
Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes fir sich allein keine Verfolgungsgefahr im Sinne der Genfer
Fluchtlingskonvention (siehe VwGH 26.11.1998, 98/20/0309, 0310 und VwGH 19.10.2000,98/20/0233). Um
asylrelevante Verfolgung vor dem Hintergrund einer Burgerkriegssituation erfolgreich geltend zu machen, bedarf es
daher einer zusatzlichen, auf asylrelevante Grinde gestltzten Gefahrdung des Asylwerbers, die Uber die
gleichermalen die anderen Staatsbuirger des Heimatstaates treffenden Unbilligkeiten eines Burgerkrieges hinausgeht.
Eine Furcht kann vielmehr nur dann wohlbegrindet sein, wenn sie im Licht der speziellen Situation des Asylwerbers
unter Berlcksichtigung der Verhaltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist. Zu fragen ist daher nicht
danach, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich furchtet, sondern ob sich eine mit
Vernunft begabte Person in derselben Situation auch furchten wirde. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen,
wenn eine Verfolgung mit einer maf3geblichen Wahrscheinlichkeit droht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0132).
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3.2.2. Wie sich aus den Feststellungen ergibt, lauft der Beschwerdefihrer mit mafl3geblicher Wahrscheinlichkeit Gefahr,
als Wehrdienstverweigerer in Syrien aufgrund einer (ihm zumindest unterstellten) politischen Gesinnung
Verfolgungshandlungen von ausreichender Intensitat von Seiten der syrischen Regierung ausgesetzt zu sein. Somit
besteht ein ausreichender Konnex zu einem in der GFK genannten Grund.

Eine Inanspruchnahme des Schutzes durch den syrischen Staat ist fur ihn schon deswegen auszuschlieRen, weil die
Verfolgung gerade von diesem ausgeht.

Vom Vorliegen einer zumutbaren innerstaatliche Fluchtalternative kann schon deshalb nicht ausgegangen werden, da
die Annahme einer solchen im Widerspruch zum aufgrund der Situation in Syrien bereits gewahrten subsidiaren
Schutz stinde (vgl. VwGH 25.3.2015, Ra 2014/18/0168; 29.6.2015, Ra 2014/18/0070).

Da sich auch kein Hinweis auf einen der in Art. 1 Abschnitt C oder F der GFK genannten Endigungs- oder
Ausschlussgrinde ergeben hat, war dem Beschwerdeflihrer gema8 3 Abs. 1 AsylG 2005 der Status eines

Asylberechtigten zuzuerkennen.

Gemalk § 3 Abs. 4 AsylG 2005 kommt einem Fremden, dem der Status des Asylberechtigten zuerkannt wird, eine
befristete Aufenthaltsberechtigung als Asylberechtigter zu. Die Aufenthaltsberechtigung gilt drei Jahre und verlangert
sich um eine unbefristete Gultigkeitsdauer, sofern die Voraussetzungen fir eine Einleitung eines Verfahrens zur

Aberkennung des Status des Asylberechtigten nicht vorliegen oder das Aberkennungsverfahren eingestellt wird.
3.2.3. Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
3.3. Zu Spruchpunkt B):

3.3.1. GemalR8 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

3.3.2. Die Revision ist gemald Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung. Des

Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des

Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stutzen.
3.3.3. Es war daher spruchgemal zu entscheiden.
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