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Entscheidungsdatum

21.01.2019
Norm

AVG §13 Abs7
BDG 1979 §48b
B-VG Art.133 Abs4
VwGVG §17
VwWGVG §28 Abs1
VwWGVG §31 Abs1
VwWGVG §7 Abs2
Spruch

W244 2209321-1/4E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht fasst durch die Richterin Dr. Verena JEDLICZKA-MESSNER als Einzelrichterin Uber die
Beschwerde des XXXX, vertreten durch die Wutte-Lang-Rechtsanwalts GmbH, gegen den Bescheid des Personalamtes
XXXX der Osterreichischen Post AG vom 25.06.2018, ZI. 0020-107012-2016, den Beschluss:

A)

Das Verfahren wird wegen Zurtickziehung der Beschwerde gemal §§ 28 Abs. 1, 31 Abs. 1 VWGVG eingestellt.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

Der Beschwerdeflhrer beantragte die Anrechnung der halbstliindigen Ruhepause gemaR& 48b BDG 1979 in die
Dienstzeit.

Mit Bescheid des Personalamtes XXXX der Osterreichischen Post AG vom 25.06.2018 wurde das Verfahren "bis zum
Vorliegen einer inhaltlichen Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes in einem der von der Osterreichischen Post AG
initiierten Verfahren zur Prifung der Verfassungskonformitat des 8 48b BDG 1979 sowie des § 3 DVG 1984 (und
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https://www.jusline.at/gesetz/bdg/paragraf/48b

andere) ausgesetzt".
Der Beschwerdefiihrer erhob gegen diesen Bescheid am 25.07.2018 Beschwerde.

Die gegenstandliche Beschwerde wurde mit den Bezug habenden Verwaltungsakten von der belangten Behorde
vorgelegt und ist am 23.11.2018 beim Bundesverwaltungsgericht eingelangt.

Mit Schreiben vom 21.12.2018 teilte der Beschwerdefihrer im Wege seines Rechtsvertreters mit, dass er seine
Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid zurtickziehe.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Der Beschwerdefuihrer zog seine Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid mit Schriftsatz vom 21.12.2018

zuruck.

2. Beweiswurdigung:

Diese Feststellung ergibt sich aus dem Akt (OZ 3).
3. Rechtliche Beurteilung:

Zu A) Einstellung des Verfahrens:d

Gemal § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist. GemaR8 31 Abs. 1 VwWGVG erfolgen die

Entscheidungen und Anordnungen durch Beschluss, soweit nicht ein Erkenntnis zu fallen ist.

In welchen Féllen das Verfahren einzustellen ist, regelt das VwGVG nicht. Die Einstellung steht nach allgemeinem
Verstandnis am Ende jener Verfahren, in denen ein Erledigungsanspruch nach Beschwerdeeinbringung verloren geht,
worunter auch der Fall der Zurtckziehung der Beschwerde zu subsumieren ist (vgl. Fister/Fuchs/Sachs, Das neue
Verwaltungsgerichtsverfahren [2013] 8 28 VWGVG, Anm. 5).

Aufgrund der Zurlckziehung der Beschwerde durch den Schriftsatz vom 21.12.2018 ist der erstinstanzliche (im Spruch

genannte) Bescheid rechtskraftig geworden und daher das diesbezlgliche Verfahren mit Beschluss einzustellen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemdaR§ 25a Abs. 1 VwGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses

auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrtinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig, weil die Entscheidung nicht von der Losung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des
Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.
Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich im vorliegenden Fall auf eine ohnehin klare Rechtslage stitzen. Diese wird
durch die Erlauterungen (ErlRV 2009 BIgNR XXIV. GP, 7) gestutzt, wonach eine Einstellung des Verfahrens durch
Beschluss zu erfolgen hat.
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