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W124 2177612-1/11E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Mag. Felseisen als Einzelrichter Uber die Beschwerde von XXXX,
geb. XXXX , StA. Indien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX , ZI. XXXX, zu
Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde gegen die Spruchpunkte I. bis Ill. des angefochtenen Bescheides wird gemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG als
unbegrindet abgewiesen und der Spruchpunkt IV. des angefochtenen Bescheides mit der MalRgabe bestatigt, dass
dieser zu lauten hat:

"Gemal} 8 55 Abs. 2 FPG betragt die Frist fur die freiwillige Ausreise 14 Tage."
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/vwgvg/paragraf/28
https://www.jusline.at/gesetz/fpg/paragraf/55

1. Vorverfahren

1.1 Am XXXX stellte der Beschwerdefuhrer (in der Folge: BF) nach schlepperunterstitzter Einreise in das
Osterreichische Bundesgebiet einen Antrag auf internationalen Schutz.

1.2 Im Zuge der niederschriftlichen Erstbefragung durch ein Organ des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes gab der BF zu
seiner Person an, er heilBe XXXX , sei am XXXX in XXXX, in Indien geboren und sei indischer Staatsangehoriger. Er sei
ledig, gehdre der Religion der Sikhs sowie der Volksgruppe der Jat an. Zu seinem Fluchtgrund fuhrte er aus, dass er von
der Polizei verhaftet werden wirde bzw. ihm diese nach seinem Leben trachten wirde.

1.3 Am XXXX fand vor dem BFA eine niederschriftliche Einvernahme statt, welche folgenden Verlauf nahm:
F: Was ist Ihre Muttersprache?

A: Punjabi F: Welche Sprachen sprechen Sie noch?

A: Nein

F: FUhlen Sie sich heute psychisch und physisch in der Lage, Angaben zu Ihrem Asylverfahren zu machen?
A:Ja

F: Sind Sie gesund?

A:Ja

F: Leiden Sie an einer ansteckenden Krankheit?

A: Nein

F: Befinden Sie sich dzt. in arztlicher Behandlung/Therapie oder mussen Sie Medikamente einnehmen?

A: Nein

F: Verflgen Sie Uber die finanziellen Mittel um fir Ihren Unterhalt in Osterreich selbst sorgen zu kénnen?
A: Nein, ich habe kein Geld.

F: Besuchen Sie derzeit einen Deutschkurs? Haben Sie schon eine Deutschprifung abgelegt? Sind Sie in irgendeiner
Form in Osterreich bereits integriert? Sind Sie zum Beispiel in einem Verein tétig oder arbeiten Sie ehrenamtlich fiir
eine Organisation in Osterreich, etc.?

A: Ich habe mich erkundigt. Ich kann im Dezember dann anfangen. Ich musste aber eine Bestatigung vorlegen, damit
ich den Kurs dann gratis machen kann. Irgendeine Bestatigung damit ich den Kurs machen kann brauche ich. Ich bin in

keinem Verein tatig.

F: Wo sind Sie derzeit wohnhaft?

A: In der XXXX (AW legt Meldezettel vor XXXX)

F: Wer wohnt noch dort?

A: 2 Freunde von mir.

F: Zahlen Sie dort Miete?

A:]a

F: Wovon zahlen Sie diese Miete?

A: 1-2 Mal in der Woche stelle ich Werbung zu. Ich helfe jemandem damit ich was bekomme.
F: Fir wen arbeiten Sie?

A: Er ist hier wohnhaft und ist Osterreichischer Staatsbiirger. Diesem helfe ich. Er ist auch Inder, ist aber
Osterreichischer Staatsburger.



F: Wie viel bekommen Sie fur die Arbeit?
A: Am Tag ca. 30 Euro.
F: Wie heil3t dieser 6sterreichische Staatsburger?

A: Ich kenne nicht den vollstandigen Namen. XXXX heil3t dieser mit kurzem Namen. Ich kenne diesen nicht persénlich
aber meine WG Freunde kennen diesen.

F: Wo haben Sie Ihre WG Freunde kennengelernt?

A: Als ich in Wien ankam und die Erlaubnis bekam zu bleiben ging ich in die XXXX . Dort begegnete ich einem Mann und

dieser riet mir nach Klagenfurt zu diesen 2 Mannern zu kommen.
F: Stimmen die Angaben auf Ihrer weiRen Verfahrenskarte?

A: Ja ist alles richtig.

F: Haben Sie den Dolmetscher bei der Erstbefragung verstanden?
A:Ja

F: Gemall dem Protokoll der Erstbefragung wurde Ihnen die aufgenommene Niederschrift in einer fur Sie
verstandlichen Sprache ruckibersetzt. Sie hatten keine Erganzungen bzw. Korrekturen zu diesem Zeitpunkt angeregt.
Sie hatten alles verstanden und Ihnen ware eine Kopie der Erstbefragung ausgefolgt. Stimmen diese Protokolleintrage?

A: Ich habe eine Kopie dabei. Es gab aber einen kleinen Fehler. Es war nicht der XXXX . sondern der XXXX (AW wird
mitgeteilt, dass dies im Original auch so vermerkt wurde.) Sonst war aber alles richtig und wurde mir auch
ricklibersetzt.

F: Haben Sie bisher in lhrem Verfahren ausschlieBlich wahrheitsgemaRe Angaben gemacht?
A:Ja habe ich.

F: Besitzen Sie einen Reisepass oder haben Sie Dokumente, aus denen lhre Identitdt hervorgeht oder kénnen Sie
solche besorgen oder sich schicken lassen?

A: Nein habe ich nicht.

F: Hatten Sie einen Reisepass?

A: Als ich in Moskau ankam hatte ich einen Reisepass.

F: Was geschah mit diesem?

A: Die haben meinen Pass behalten.

F: Wen meinen Sie mit DIE?

A: Den Schlepper meine ich damit.

F: Wer beantragte den Reisepass?

A: Ich selbst.

F: Wann war dies?

A XXXX

F: Haben Sie weitere Beweismittel vorzulegen bzw. geltend zu machen?

A: Nur die Sachen vom Asylquartier. (Buskarte, Anhalteprotokoll etc.)

Dem AW wird mitgeteilt, dass er weitere Unterlagen nach Einlangen unverziglich dem BFA vorzulegen hat.
F: Welcher Religion und Volksgruppe/Nationalitat gehdren Sie an? Welche Staatsangehdrigkeit haben Sie?
A: Ich bin Sikh, ich gehdre der Kaste der Jat an und bin Staatsangehdriger von Indien.

F: Sind Sie krank, Sie haben eine Haube auf?



A: Draul3en war es kalt und ich wollte die Haube nicht abnehmen.
F: Tragen Sie diese wegen der Religion?

A: Eigentlich trage ich einen Turban. Aber ich bin in einer anderen Kultur und deshalb habe ich eine Haube auf und
trage keinen Turban.

F: Welchen Familienstand haben Sie? Haben Sie Kinder?

A: Ich bin nicht verheiratet und habe keine Kinder.

F: Wollen Sie in Zukunft Kinder?

A: Ja natlrlich mochte ich Kinder in der Zukunft.

F: Leben Familienangehérige von Ihnen in Osterreich oder haben Sie persénliche Beziehungen in Osterreich?
A: Nein

F: Haben Sie Familienangehdrige im EU-Raum: (einschlieBlich Norwegen, Island und Schweiz)?
A: Nein

F: Haben Sie Familienangehdrige in lnrem Heimatland (Eltern, Geschwister, Onkel, Tanten, Cousinen und Cousins)?
A: Meine Eltern leben in Indien. Mein Bruder lebt im Ausland.

F: Wo lebt Ihr Bruder?

A: Dubai.

F: Haben Sie auch Onkel und Tanten?

A: Mein Onkel. Er ist der Bruder meines Vaters. Er hat auch Familie.

F: Wie geht es der Familie?

A: Es geht diesen gut.

F: Wo lebten Sie zuletzt bis zu lhrer Ausreise aus lhrem Heimatland Indien?

A: Bei meinen GroReltern mutterlicherseits.

F: Also haben Sie auch GroReltern?

A JA

F: Wo war dies?

A: XXXX . Ich lebte dort 2 Monate.

F: Lebten Sie in einem Haus/Wohnung? Wem gehdrte diese Unterkunft?

A: Meine GroReltern besitzen ein eigenes Haus in XXXX .

F: Wo lebten Sie davor?

A: Davor lebte ich bei meinen Eltern zu Hause.

F: Lebten Sie in einem Haus/Wohnung? Wem gehdrte diese Unterkunft?

A: Im Dorf XXXX . In einem eigenen Haus.

F: Wer lebte noch an dieser Wohnadresse?

A: Ich, meine Eltern und mein Bruder bevor er wegging. Er ist seit einem Jahr weg.
F: Wie weit ist XXXX von XXXX entfernt?

A: 35-40km ca.

F: Haben Sie eine Schulausbildung?

A:12 Klassen Grundschule

F: Haben Sie eine Berufsausbildung?



A: Nein.
F: Womit haben Sie lhre Lebenskosten decken kdnnen?

A: Wir hatten eine eigene Landwirtschaft. Es reichte genau aus. Mein Bruder lebte im Ausland. Was wir vom Land

bezogen reichte ganz genau aus.

F: Wie ist der Kontakt zu Ihrer Familie, lhren Verwandten und Freunden?

A: Ich habe mit meinen Eltern Kontakt. Aber nur selten. Ich telefoniere ab und zu mit diesen.
F: Haben Sie Uber Social Media Kontakt?

A: Nein ich habe auch keinen Facebook Account.

F: Aus welchem Grund suchten Sie in Osterreich um Asyl an? Schildern Sie méglichst ausfiihrlich und konkret Ihre
Flucht- und Asylgriinde! (Freie Erzahlung)

A: Es begann alles im Feber wo die Wahlen stattgefunden haben. Ich hatte ein politisches Problem. Mein Onkel ist bei
der Kongress Partei. Ich gehdre der AAM Partei an. Mein Onkel wollte, dass wir die Partei wechseln und der Kongress
Partei angehoren. Bezlglich dieser Sache gab es immer Streitereien. Er beschimpfte uns immer wieder. Wenn er
alkoholisiert war kam er nach Hause und beschimpfte uns. Er sagte, wenn wir die Partei nicht wechseln wird er mich
und meinen Vater umbringen. Am 11.03 kam die Entscheidung. Die Kongress Partei gewann und somit eskalierte die
Situation noch mehr. Er setzte uns noch mehr unter Druck. An einem Tag war ich am Feld. Am 16.03 war dies. Da kam
die Polizei und nahm mich ohne Grund mit. Die Polizei ging mit mir sehr gewalttatig um. Sie sagten, dass ich wahrend
den Wahlen illegale Gewehre besal3. Danach am 18.03. kam ich raus. Mein Vater hatte einen Freund. Er war ein Police
Inspektor. Bei der Polizeistation XXXX - wo ich inhaftiert war-rief dieser an und sagte diesen sie sollen mich frei lassen.
Meine Eltern mussten aber dafur bezahlen. Der Polizeiinspektor riet meinen Eltern, wenn Sie lhren Sohn am Leben
sehen mochten solle ich verschwinden. Sie sollten mich zu Verwandten oder ins Ausland schicken. Daraufhin ging ich
zu meinen Grofeltern mutterlicherseits. Meine Eltern meinten, dass ich nicht mehr sicher bin. Ich ging danach auch
nicht mehr in mein Dorf zurlick. Mein Onkel mutterlicherseits und mein Vater trafen einen Schlepper. Dieser Schlepper
meinte zu meinem Vater er wird mich in ein sicheres Land bringen. Nach 25-30 Tagen erstellte er mir ein Ticket fur
Moskau. Am 07.07. war mein Flug nach Moskau. Er holte mich vom Flughafen ab und brachte mich in ein Zimmer. Dort
war ich ca. 1 Monat lang. Mein Mobiltelefon und meine ganzen Sachen wurden mir abgenommen. Ich konnte immer
nach 4-5 Tagen mit meinen Eltern Kontakt aufnehmen. Manchmal verging auch eine Woche bis ich mit meinen Eltern
telefonieren konnte. Am 05.08. ca. nach einem Monat also wo ich nur im Zimmer war, brachten diese mich auf eine Art
LKW. Er hatte auch Holz beladen. Ich befand mich an der vorderen Seite. Es war ein weier LKW. Am 15 lieBen die
Schlepper mich hier aussteigen und gaben mir mein Mobiltelefon, meinen Rucksack und meine Brieftasche, mit ca. 80
Euros darin, zurick. In der Nacht kam ich in das Fluchtlingslager. Dort wurden meine Fingerabdriicke abgenommen.
Am nachsten Tag bekam ich ein Ticket weil ich in das letzte Flichtlingslager musste. Dort war ich dann auch.

F: Haben Sie alle Ihre Fluchtgrinde genannt?

A:Ja

F: Gibt es sonst noch etwas, dass Sie beztglich lhrer Flucht angeben méchten?
A: Ja ich konnte alles sagen.

F: Von wo flogen Sie nach Moskau?

A:Von XXXX.

F: Hatten Sie Probleme bei der Ausreise?

A: Nein ich hatte keine Probleme.

F: Wie hiel3 der Polizeiinspektor der lhnen half?

A: Ich kenne den Namen nicht. Er war ein ASI.

F: Wieso half Ihnen dieser wenn Sie denn Namen nicht kenne?

A: Ich kenne Ihn nicht aber mein Vater war ein Freund von diesem.



F: Haben Sie wahrend den Wahlen illegale Gewehre besessen? Waren die Vorwurfe korrekt?

A: Nein, ich hatte keine und die Vorwurfe waren nicht korrekt. Falls bei jemandem illegale Gewehre gefunden werden,
wird man in Haft genommen und nie wieder entlassen. Es gibt in Indien ein Gesetz wenn jemand illegal Gewehre

besitzt, die den Staat schadigen kénnte, wird man verhaftet.

F: Wie heil3t Ihr Onkel? Wie ist dieser mit Ihnen verwandt?

A: XXXX . Er ist der Bruder von meinem Vater, der altere Bruder.

F: Wie lange ist er bei der Kongress Partei? Welche Funktion hat er?

A: Seit ca. 10-15 Jahren ist er bei der Kongress Partei. Er ist der Vorsitzende, der Kommunalchef. Er ist fur den Bezirk

XXXX zustandig und in diesem Bereich befinden sich mehrere Dérfer und ist er daflr zustandig.
F: Wie lange unterstutzen Sie die AAM Partei? Wie lange lhre Eltern?

A: Friher gehorten wir auch zur Kongress Partei. Danach kam die AAM Partei. Diese ist fur die neue Generation
ansprechend. Und seit dem gehore ich dieser AAM Partei an. Seit ca. 10 Jahren unterstitze ich die AAM Partei.

F: Wann wurde die AAM Partei gegriindet?

A: Die erste Wahl fand XXXX statt. Da wurde diese gegriindet.

F: Welche Wahl war dies? Eine Kommunalwahl oder eine andere?

A: Das war XXXX . Es war in Punjab, wo gewahlt wurde. Die Wahl fand nur in Punjab statt. Die letzte Wahl war in XXXX .
F: Wie heil3t der Grunder der Partei?

A: In Punjab ist dies der XXXX . In XXXX .

F: Was geschah in der Zeit in XXXX ? Wie lange waren Sie dort?

A: Ich befand mich bei meinen Grofeltern als ich mich auf den Weg nach Moskau machte.

F: Wieso blieben Sie nicht dort?

A: Wie lang hatte ich dort bleiben kénnen? Das war auch fir meine GroReltern gefahrlich. 2 Mal geschah auch was. 1
Mal kamen Sie zu meinen Grol3eltern nach Hause. Einmal war ich mit dem Onkel mutterlicherseits am Feld. Es waren

ein Paar Manner die im Dorf nach mir fragten.
F: Und was geschah dann?

A: Nach dieser Situation dachten sich meine Eltern, dass ich dort nicht mehr sicher bin. Sie wollten, dass ich von hier

weggehe.

F: Weil Manner nach Ihnen fragten, wissen Sie dass Sie nicht mehr sicher sind?
A: Es waren keine Freunde von mir. Sonst hatten diese nicht nachgefragt.

F: Und wer waren die Manner die nach Hause kamen zu lhnen?

A: Ich kannte diese nicht.

F: Was wollten diese?

A: Die Nachbarn meines Onkels erzahlten diesen, wo meine GroReltern wohnen, daraufhin kamen diese nach Hause
und fragten nach mir. Meine Grol3eltern sagten, dass ich bei diesen wohne. Ich war zu dieser Zeit nicht zu Hause. Ich
war am Feld. Meine GroReltern erzahlten, dass ich am Feld bin. Diese Manner machten sich am Weg auf Motorradern
waren diese unterwegs. Meine GroReltern riefen meinen Onkel an, der mit mir am Feld war. Sie erzahlten meinen
Onkel, dass diese Manner auch Baseballschlager in der Hand haben. Anscheinend bin ich nicht sicher. Mein Onkel
meinte ich solle verschwinden. Ich ging weg und versteckte mich. Die Manner fragten meinen Onkel wo ich bin. Mein
Onkel erzahlte nichts. Sie beschimpften meinen Onkel und bevor diese weggingen sagten Sie noch, dass sie mich

finden werden.
F: Haben Sie versucht in einem anderen Teil Indiens Zuflucht zu finden?

A: Nein habe ich nicht.



F: Weshalb nicht?

A: Ich fahlte mich bei meinem Onkel ganz sicher und dachte, dass ich dort bleiben kénnte. Dies ging aber nicht, daher
konnte ich mir nicht vorstellen wo anders zu wohnen. Auch dieser Ort ware nicht sicher gewesen.

F: Wann haben Sie Ihr Heimatland verlassen?

Ar XXXX

F: Was war der ausschlaggebende Grund, dass Sie sich entschieden haben, an diesem Tag |hre Heimat zu verlassen?
A: Der Schlepper hatte genau an diesem Tag das Ticket gekauft.

F: Haben Sie sich an die Sicherheitsbehérden lhres Heimatlandes gewendet, um von diesen geschitzt zu werden?

A: Dieser Polizeiinspektor war nicht fir dieses Gebiet zustandig, wo ich wohnhaft war. Er war aber sehr nett und hat bei

der Polizeistation, wo ich in Haft war angerufen und diesen gesagt, Sie sollen mich freilassen.
F: Konnten Sie nicht in XXXX zur Polizei?

A: Nein, konnte ich nicht.

F: Weshalb nicht?

A: Wenn ich dorthin gegangen ware und eine Anzeige erstattet hatte, ware diese weitergeleitet worden. Dies kommt in
die Polizeizentrale und diese befindet sich in XXXX . Genau diese Station ist zustandig gewesen, wo ich in Haft war. Ich

hatte keinen Ausweg.

F: Haben Sie sich an andere staatliche oder nichtstaatliche Organisationen gewandt um Schutz bzw. Hilfe zu

bekommen?
A: Ich kenne mich da nicht so aus und habe keine Erfahrung. Sie hatten politische Macht.

F: Zwischen Osterreich und Ihrem Heimatland befinden sich einige als schutzwillige fiir Schutzsuchende eingestufte
sichere Staaten. Weshalb haben Sie den Schutz dieser Staaten nicht in Anspruch genommen, sondern sind nach

Osterreich weitergereist?

A: Meine Eltern haben mir dem Schlepper ausgemacht, er solle mich in ein sicheres Land bringen. Als ich mich in XXXX

befand, fragte ich den Schlepper auch wohin er mich bringen wird. Er sagte mir dies aber nicht.

F: Sind sie alleine ausgereist?

A: Von XXXX bin ich alleine weggeflogen.

F: Hatten Sie personlich jemals Schwierigkeiten oder Probleme mit den Behdrden lhres Heimatlandes?
A: Nur als diese mich in Haft genommen hatten. In dieser Zeit schon, sonst aber nicht.

F: Gehoren Sie einer politischen Partei an?

A: Nein.

F: Ist gegen Sie in Indien oder einem anderen Drittstaat ein Gerichtsverfahren anhangig?

A: Nein

F: Waren Sie in Haft oder wurden Sie jemals festgenommen? Wenn ja, warum? Wie oft insgesamt?

A: Ja, ich wurde festgenommen, befand mich dann 2 Tage auf der Polizeistation. Ich war aber nie hinter Gittern. Dies
war aber das einzige Mal.

F: Sind Sie damit einverstanden, dass seitens des BFA eventuell Erhebungen zum Sachverhalt in Ihrem Heimatland
sowie in, fur Ihr Verfahren betreffenden, anderen Drittstaaten durchgefihrt werden?

A: Nein, ich habe keine Probleme damit.
F: Was wurde Sie erwarten, wenn Sie in Ihren Herkunftsstaat zurickmussten?

A: Das ist Ihre Entscheidung.



F: Wohin gehen Sie, sollte Ihr Antrag auf internationalen Schutz abgewiesen werden und Sie Ihren Herkunftsstaat

zurickkehren mussen?
A: Ich wirde auf jeden Fall nicht nach Hause gehen.
F: Woher wusste Ihr Onkel, dass Sie die AAM Partei unterstitzen?

A: Wenn Mitglieder von der Partei nach Hause kommen und Reden halten ist es ganz Ublich, dass man das merkt dass
man diese Partei unterstitzt.

F: Sind Sie Mitglied der Partei oder unterstttzen Sie diese?
A: Nein, ich unterstltze Sie nur. So wie das normale Volk eine Partei unterstitzt, unterstitze ich auch diese.

F: Sie hatten in anderen Teilen Indiens zB Delhi leben kénnen. Die Regierungspartei ist die Bharatiya Janata Party. In
Delhi hatte auch Ihr Onkel keine Macht. Dort leben ca. 19 Mio Menschen und Ihr Nachname ist XXXX . Sie hatten auch
dort leben kénnen. Wollen Sie etwas angeben?

A: Mein nimmt an dort hatte ich vielleicht 2-4 Monate dort leben kénnen. Nach meiner Ansicht hatte ich dort nicht
arbeiten kénnen. Dort herrscht Korruption. Mein Onkel wollte mich schon in Punjab téten. Er hatte auch nach Delhi
kommen kénnen. Delhi befindet sich ca. 400km von Punjab entfernt und liegt im gleichen Staat. Wie lang hatten wir

das verheimlich kénnen? Irgendwann kommen solche Sachen heraus!
F: Dass lhr Onkel Sie téten mdochte erwahnten Sie jetzt zum ersten Mal!

A: Ich habe dies gesagt. Mein Onkel drohte uns, wenn mein Vater und ich nicht der Kongress Partei angehdren, wird er
uns téten oder hinter Gitter stecken.

F: Es gibt die Mdglichkeit der freiwilligen Rickkehr und der Inanspruchnahme einer Ruckkehrhilfe. Mochten Sie dies

tun?

A: Nein

F: Die aktuellen Landerinformationen zu Indien werden mit Ihnen erdrtert (insbesondere Bewegungsfreiheit,
Meldesystem etc.) Wollen Sie etwas angeben?

A: Ich mdchte nichts sagen.
F: Welche Partei unterstutzt |hr Vater ?
A: Die AAM Partei hat er gewahlt und unterstitzt er diese noch immer.

F: Ich beende jetzt die Befragung. Hatten Sie Gelegenheit alles vorzubringen, was lhnen wichtig erscheint oder wollen
Sie noch etwas hinzufugen, was noch nicht zur Sprache gekommen ist?

A: Ich konnte alles sagen.

F: Haben Sie den Dolmetscher einwandfrei verstanden?
A:Ja.

F: Mdchten Sie eine Kopie der Niederschrift?

A: Ja.

Beginn der Rucklbersetzung um 10:55 Uhr.

F: Wurde alles richtig protokolliert?

A: Ich habe folgende Anderungen vorzunehmen:

Seite 5: F: Wann war dies?

A: XXXX Es war am XXXX

Seite 7: Er sagte, wenn wir die Partei nicht wechseln, wird er mich und meinen Vater umbringen. Ich habe also

erwahnt, dass mein Onkel uns umbringen willl

Seite 8: Ich befand mich an der vorderen Seite. Ich befand mich in der Mitte. Dort war ein Kofferraum dort war ich
versteckt.



Seite 9: Er ist fUr den Bezirk XXXX zustandig und in diesem Bereich befinden sich mehrere Dorfer und ist er dafur
zustandig. Er ist nur fur einen Teil des Bezirkes XXXX zustandig und nicht fur den ganzen.

F: Mdchten Sie sonst noch etwas erganzen?

A: Nein das war alles.

2.1. Mit Verfahrensanordnung gem.§ 52 Abs. 1 BFA-VG wurde dem BF amtswegig ein Rechtsberater zur Seite gestellt.
Gleichzeitig wurde der BF mit Verfahrensanordnung gem.8 52a Abs. 2 BFA-VG verpflichtet ein
Ruckkehrberatungsgesprach bis zum 19.11.2017 in Anspruch zu nehmen. Gleichzeitig wurde der informiert, dass ihn
gegenuUber eine Verpflichtung zur fristgerechten Ausreise gem. 8 58 FPG bestehen wirde.

2.2. Mit dem nunmehr angefochtenen Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom XXXX wurde der
Antrag des BF auf internationalen Schutz gemal3 8 3 Abs. 1 iVm § 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt I.) sowie
bezlglich der Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Indien gemaf}
8§ 8 Abs. 1 iVm8 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 (Spruchpunkt Il.) abgewiesen. Ein Aufenthaltstitel aus
berucksichtigungswurdigen Grinden gemal? 88 55, 57 AsylG 2005 wurde nicht erteilt. Gemal3 § 10 Abs. 1 Z 3 AsylG
2005 iVm & 9 BFA-VG wurde gegen den BF eine Riickkehrentscheidung nach8 52 Abs 2 Z 2 FPG erlassen und gemal3 §
52 Abs. 9 FPG unter einem festgestellt, dass die Abschiebung des Beschwerdeflihrers gemafl8 46 FPG nach Indien
zulassig sei (Spruchpunkt Il.). GemaR 8 55 Abs. 1a FPG wurde keine Frist fiir die freiwillige Ausreise festgesetzt.
(Spruchpunkt IV.). Gleichzeitig wurde der Beschwerde gegen die Entscheidung Uber den Antrag auf internationalen
Schutz gem. § 18 Abs. 1 Z 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung aberkannt. (Spruchpunkt V.).

Begrindend hielt das Bundesamt im Wesentlichen fest, dass der BF keine Bedrohungssitutation glaubhaft machen
habe kénnen, dass er in Indien einer Verfolgung oder Bedrohung von jemanden ausgesetzt sei und sein Herkunftsland
aus wohl begrtindeter Furcht vor Verfolgung verlassen habe. Der BF habe auch nicht glaubhaft machen kénnen, dass
er bei einer Rickkehr einer Bedrohung ausgesetzt sein wirde. Der BF habe angegeben, dass er und sein Vater immer
wieder von seinem Onkel bedroht worden sei. Ebenso habe er angegeben, dass seine Familie nach wie vor in Indien sei
und es ihnen deshalb dort gut gehen wirde. Sein Vater sei wohl kein Unterstutzer der AAM Partei, wenn der Onkel des
BF, die von ihm behauptete politische Macht gehabt hatte. Es sei nicht nachvollziehbar, dass der BF und sein Vater
angeblich bedroht worden seien, jedoch nur der BF die Flucht ergreifen hatte mussen. Wenn die Angaben des BF den
Tatsachen entsprechen wurden, waren die Eltern und insbesondere der Vater des BF nicht in Sicherheit. Es wirde
ihnen nicht gut gehen.

Des weiteres habe der BF keine Bedrohungen bei seinem Grof3vater glaubhaft machen kénnen. Der BF habe
angegeben, dass Manner nach ihn suchen wirden. Wer diese Manner gewesen seien und warum diese nach ihm
suchen hatten sollen, habe der BF nicht fundiert belegen kdénnen. Auch sei dem BF durch diese Manner nichts
geschehen. Nur weil nach dem BF gefragt worden sei, kdnne nicht davon ausgegangen werden, dass diese Manner
dem BF etwas antun hatten kdnnen bzw. antun hatten wollen.

Gegen den Umstand, dass der Onkel des BF eine hohe Position bei der Kongresspartei innegehabt habe und ihn
Uberall finden bzw. seine Macht ausiben hatten kdnne, spreche, dass der BF selbst angegeben habe, dass er
unbehelligt von XXXX aus nach Moskau fliegen hatte kdnnen. Hatte der Onkel des BF wirklich diese Macht, die von
diesem behauptet wurde, hatte der BF bereits bei der Ausreise am Flughafen aus Indien Probleme gehabt.

Fur das BFA sei es auch nicht glaubhaft, dass der BF Unterstiutzer der AAM Partei gewesen sei oder sein wirde. Der BF
habe zwar den richtigen Griinder der Partei angegeben, jedoch habe dieser auch gesagt, dass er die Partei schon seit
zehn Jahren unterstitzen wirde. Damals sei der BF jedoch erst 13 Jahre alt gewesen. Das Wahlalter in Indien betrage
18 Jahre. Somit hatte der BF mit 13 Jahren noch keine Partei unterstiitzen kénnen. Auch habe der BF angegeben, dass
die AAM Partei schon seit dem Jahr 2002 existieren wirde. Dies wirde jedoch nicht den Tatsachen entsprechen. Die
AAM Partei sei im Jahr 2012 gegriindet worden. Somit sei das Grindungsjahr falsch gewesen und hatte der BF die
Partei auch nicht schon seit zehn Jahren unterstiitzen kénnen. Es sei daher nicht glaubhaft, dass der BF Unterstitzer
der Partei gewesen sei.

Wie aus dem LIB ersichtlich sei, sei es nicht wahrscheinlich, dass der BF aufgrund seiner Ausreise aus Indien bei einer
Ruckkehr bestraft werden wiirde. Allein die Tatsache, dass eine Person in Deutschland einen Asylantrag gestellt habe,
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wulrde nicht zu nachteiligen Konsequenzen nach der Abschiebung fihren. In den letzten Jahren hatten indische
Asylwerber, die in ihr Heimatland abgeschoben worden seien, grundsatzlich-abgesehen von der Prifung der
Ersatzreisedokumente und Befragung der Behorden-keine Probleme gehabt. Sonstige Ausreisegrinde seien im
Verfahren nicht hervorgekommen und seien auch nicht geltend gemacht worden.

Betreffend den Feststellungen zu seiner Situation im Falle einer Ruckkehr wurde ausgefihrt, dass es dem BF durch
eigene und notfalls auch wenig attraktive Arbeit oder erforderlichenfalls durch Zuwendungen von dritter Seite-auch
unter Anbietung seiner gegebenen Arbeitskraft als Gegenleistung- jedenfalls auch nach Uberwindung von
Anfangsschwierigkeiten, zumutbar sei, um das zu seinen Lebensunterhalt unbedingt Notwendige erlangen zu kénnen.
Zu den regelmaRBig zumutbaren Arbeiten wirden auch Tatigkeiten gehoren, fir die es keine oder wenig Nachfrage auf
dem allgemeinen Arbeitsmarkt geben wiirde, die nicht Gberkommenen Berufsbildern entsprechen wirden, etwa weil
sie keinerlei besondere Fahigkeiten erfordern wiirden und nur zeitweise, etwa zur Deckung eines kurzfristigen Bedarfs,
ausgelbt werden konnten. Auf kriminelle Tatigkeiten wirde von der Asylbehdrde in diesem Zusammenhang
ausdrucklich nicht verwiesen. Es seien im Verfahren keine konkreten Umstdande hervorgekommen, dass der BF bei
einer Ruckkehr am Erwerbsleben nicht wieder teilnehmen habe kdnnen. Der BF wirde die Landes-, bzw. Amtssprache
auf Muttersprachenniveau sprechen und verflige somit Uber entsprechende Artikulationsmdglichkeiten, die die
Aufnahme eines Beschaftigungsverhaltnisses erleichtern wirden, sei auch mental und organisch soweit gesund, dass
er einer Beschéftigung nachgehen kénnen. Der BF sei auch vor seiner Ausreise in der Lage gewesen seine primdren
Bedirfnisse im Heimatland zu befriedigen. Der BF sei auch in der Lage gewesen die Kosten fUr die Reise nach
Osterreich zu bestreiten. Es sei daher davon auszugehen, dass der BF auch weiterhin in der Lage sein wiirde sich selbst
in seinen Herkunftsstaat versorgen zu kdnnen.

Es seien keine Umstdande bekannt geworden, dass in seinem Herkunftsstaat eine solche extreme Gefahrdungslage
bestiinde, dass gleichsam jeder, der dorthin zurlckkehren wirde, einer Gefahrdung im Sinne der Art. 2 und 3 EMRK
ausgesetzt sei oder eine derartige humanitire Katastrophe vorherrschen wiirde, dass das Uberleben von Personen
mangels Nahrung und Wohnraum tatsachlich infrage gestellt sei. Selbst wenn den BF nach seiner Rickkehr in den
Herkunftsstaat fur den Wiedereinstieg in das dortige Leben einige Startschwierigkeiten erwarten sollten, sollte kein
Rickkehrhindernis bestehen.

Der BF wirde nicht in eine hoffnungslose Lage nach seiner Riickkehr kommen. Es kénne davon ausgegangen werden,
dass dem BF im Falle der Riickkehr eine wirtschaftliche und soziale Unterstiitzung zu Teil werden wiirde. Die Familie,
die Verwandten und Freunde des BF wirden in Indien leben. Der BF kdnne auf die Unterstiitzung von Personen aus
seinem Umfeld zuriickgreifen, auch sei der Gang zu den Behdrden méglich und zumutbar. Bei einer Rickkehr wirde
der BF daher im Herkunftsstaat in der Lage sein eine ausreichende Lebensgrundlage zu finden.

Einerseits sei der BF ein mobiler, junger, gesunder und arbeitsfahiger Mensch ohne erkennbare familiare Pflichten und
andererseits komme der BF aus einem Staat, auf dessen Territorium die Grundversorgung der Bevolkerung
gewahrleistet sei. Der BF wiirde keinem Personenkreis angehdren, von welchem anzunehmen sei, dass sich seine
individuelle Versorgungslage qualifiziert schutzbedurftiger darstelle, als die der Ubrigen Bevolkerung, welche ebenfalls
flr ihre Existenzsicherung aufkommen kdénne.

Aufgrund dieses Umstandes und den Informationen in den LIB zu Indien gehe das BFA davon aus, dass auch der BF in
der Lage sein wirde, in seinem Heimatland ein adaquates Leben fihren zu kénnen.

Auch auf Grund seines Gesundheitszustandes konne keine schwerwiegende lebensbedrohende physische oder
psychische Erkrankung oder sonstige Beeintrachtigung festgestellt werden. In Gesamtbetrachtung musse von Seiten
des BFA demnach davon ausgegangen werden, dass keine Hinderungsgriinde einer Rickkehr gegeben seien und auch
keine Grunde vorliegen wirden, welche zur Gewdhrung von subsididren Schutz fihren kdnnten und sei daher der
Antrag des BF auch in diesem Punkt abzuweisen.

Betreffend den Feststellungen zum Privat-, und Familienleben wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass der BF nur
aufgrund seiner Asylantragsstellung zum voriibergehenden Aufenthalt in Osterreich berechtigt sei. Aus seiner
Kernfamilie wiirde sich niemand in Osterreich befinden. Auf Befragung hin, habe der BF ausgefiihrt, dass er weder
familidare noch nennenswerte private Bezugspunkte im Bundesgebiet haben wiirde. Eine Ausweisung stelle daher
weder einen Eingriff in sein Familienleben noch in sein Privatleben, welches der EMRK zuwiderlaufen wiirde, dar.

Zu seinem Privatleben sei anzufiihren, dass der BF sich erst seit XXXX in Osterreich befinden wiirde und von staatlicher



Unterstiitzung und Unterstiitzung durch private Dritte leben wiirde. Eine besondere Bindung zu Osterreich oder zu
Personen, die zum dauernden Aufenthalt in Osterreich berechtigt sein wiirden, hitten nicht festgestellt werden
kénnen und sei auch nicht vorgebracht worden.

Aufgrund der mangelnden Deutschkenntnisse sei zur Befragung ein Dolmetscher bendtigt worden. Der BF wirde nach
wie vor seine im Herkunftsstaat gesprochene Sprache auf Muttersprachenniveau beherrschen und kenne in Indien die
kulturellen Gepflogenheiten. Bisher habe der BF weder einen Deutschkurs absolviert, noch habe dieser eine Prifung
abgelegt. Das BFA habe auch nicht erkennen kénnen, dass der BF in Osterreich irgendwelche bedeutsamen sozialen
Bezugspunkte aufbauen habe kénnen. Dazu sei dieser noch nicht lange genug im 6sterreichischen Bundesgebiet und
habe sich auch nicht mit Osterreich niher auseinandergesetzt. Feststellungen beziiglich seiner Mittellosigkeit seien
aufgrund des unbedenklichen Akteninhaltes und seiner eigenen Angaben getroffen worden. In Zusammenschau sei
daher davon auszugehen, dass nicht zuletzt auch aufgrund der kurzen Aufenthaltsdauer in Osterreich und mangels

Vorliegens sonstiger Anknupfungspunkte ein schutzenswertes Privatleben nicht entstanden sei.

Rechtlich wurde im Wesentlichen ausgefuhrt, dass dem BF, wie in der Beweiswurdigung ausfluhrlich dargelegt wurde,
dem Fluchtvorbringen die Glaubhaftigkeit abzusprechen sei. Der vom BF vorgebrachte Sachverhalt bezlglich der
behaupteten Bedrohung durch seinen Onkel sei in seiner Gesamtheit als nicht glaubhaft zu beurteilen, womit ein
asylrelevanter Sachverhalt als Grundlage fir eine Subsumierung unter den Tatbestand des § 3 AsylG nicht festgestellt
werden habe konnen. Auch bei Wahrheitsunterstellung wirde dem BF eine innerstaatliche Fluchtalternative
offenstehen: Gemal3 § 11 Abs. 1 AsylG sei ein Antrag auf internationalen Schutz abzuweisen, wenn dem Asylwerber in
einen Teil seines Herkunftsstaates vom Staat oder sonstigen Akteuren, die den Herkunftsstaat oder einen
wesentlichen Teil des Staatsgebietes herrschen wirden, Schutz gewdhrleistet werden kénne und ihm der Aufenthalt in
diesem Teil des Staatsgebietes zugemutet werden kénne. Als Fluchtalternative ware dem BF aufgrund von fehlenden
Melde-, und Registrierungssystemen in Indien z.B. in XXXX eine innerstaatliche Fluchtalternative offen gestanden. Den
Angaben des BF nach, sei sein Onkel Mitglied der Kongresspartei in XXXX . In XXXX habe er keine politische Macht und
konne er ihn dort auch nicht finden. In Indien wiirden 1,1 Milliarden Menschen leben und wirde der BF einen tUberaus
haufig gefihrten Namen in Indien tragen. Die Kongresspartei habe nur in Punjab und GOA als Gewinner der
Kommunalwahlen hervorgehen kénnen. Die Regierungspartei sei die BJP. Auch sei in einigen Landesteilen die AAN
Partei als Wahlsieger hervorgegangen. Der BF hatte damit auch andere GroRstadte, Bezirke und Dérfer zur Verfigung
gehabt, wo er sich niederlassen und ein unbehelligtes Leben hétte fihren kénnen.

Zu Spruchpunkt Il. wurde im Wesentlichen ausgefihrt, dass unter Berlcksichtigung samtlicher bekannter Umstande
nichts darauf hindeuten wuirde, dass der BF bei der Rickkehr in seinen Herkunftsstaat einer realen Gefahr einer
Verletzung von Art. 2 EMRK, Art. 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention ausgesetzt sein wirde
oder fur ihn als Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willklrlicher Gewalt
im Rahmen eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts bestehen wirde.

Es hatten sich im Verfahren keine Anhaltspunkte daflr ergeben, dass der BF im Falle der Riickkehr nach Indien in eine
lebensbedrohende Notlage geraten wiirde oder einer realen, nicht blo3 auf Spekulationen gegrindeten Gefahr,
ausgesetzt sein wirde.

Es sei dem BF ebenso vor seiner Ausreise leicht moglich gewesen die Kosten fur die Ausreise zu bestreiten. Auch sei
der BF vor seiner Ausreise in der Lage gewesen seine primaren Lebensbedirfnisse zu befriedigen. Der BF sei in seiner
Heimat mit einer Wohnung versorgt gewesen und habe in Form seiner Familie ein entsprechendes soziales
Auffangnetz zur Verfligung gehabt. Von einer wirtschaftlichen oder finanziellen Notlage sei im Verfahren nichts zu Tage
getreten. Der BF sei als gesunder, arbeitsfahiger Mensch anzusprechen. Es sei daher davon auszugehen, dass der BF
auch weiterhin in der Lage sein wuirde, allenfalls unter Inanspruchnahme des Familienverbandes, dies zu
bewerkstelligen.

In diesem Zusammenhang sei auch anzufiihren, dass der BF im Falle der Riickkehr eine entsprechende Riickkehrhilfe
in Anspruch nehmen kénne. Auch aus dem sonstigen Ergebnis des Ermittlungsverfahrens wiirden sich keine Hinweise
auf das Vorliegen von Grinden, welche gemalR § 8 AsylG zur Gewdhrung von subsididren Schutz fuhren wirden,
ergeben.
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2.3 Mit der am XXXX fristgerecht erhobenen Beschwerde wurde der Bescheid vom BF, vertreten durch den
seinerzeitigen rechtsfreundlichen Rechtsvertreter, wegen unrichtiger rechtlicher Beurteilung, mangelhafter
Bescheidbegrundung und Mangelhaftigkeit der Feststellungen des Verfahrens bekampft.

Angemerkt wurde, dass auf Grund der kurzfristigen Bevollmachtigung eine ausfuhrliche Erérterung der Sach-, und
Rechtslage des vorliegenden Bescheides mit dem BF nicht moglich gewesen sei und sich daher eine erganzende
Ausfihrung der Beschwerde zu gegebener Zeit an das zustandige Verwaltungsgericht ausdrucklich vorbehalten bleibe.

Die Erstbehérde habe den Angaben des BF zum Fluchtgrund keinen Glauben geschenkt. Zur objektiven Uberpriifung
der Plausibilitat und Glaubwdurdigkeit der Angaben des BF wirde daher in diesem Zusammenhang ausdrucklich die
Einholung eines landerkundlichen Sachverstandigengutachtens beantragt. Im Zuge einer Befundaufnahme - Befragung
des BF im Rahmen der anzuberaumenden Beschwerdeverhandlung im Beisein eines landerkundlichen
Sachverstandigengutachters - kénne objektiv Uberpruft werden, ob die Angaben des BF zum Fluchtgrund tatsachlich
der Wahrheit entsprechen wurden. Der BF habe konkrete nachvollziehbare als auch tberprifbare Angaben zu seiner
Herkunft, Familie und Abstammung und seinen Problemen in Indien gemacht. Dieser habe auch dargelegt, dass er
aufgrund des machtigen Einflusses seines Onkels verhaftet werden wirde. Dieser habe nur durch die Hilfe anderer
Verwandter wieder aus dem Gefangnis freikommen koénnen. Zwar habe sich eine Behdrde von sogenannter
Zweckmaligkeit, Raschheit, Einfachheit und Kostenersparnis leiten zu lassen, dennoch habe diese den maligebend
zugrundeliegenden Sachverhalt zu erforschen. Nach Ansicht des BF hatten entsprechende Beweise vor Ort in Indien
aufgenommen werden mussen und ein Vertrauensanwalt und/oder- wie beantragt, ein Sachverstandigengutachten
betreffend dem Vorbringen des BF eingeholt werden mussen. Der Betroffene habe konkrete Angaben gemacht, welche
von der Behorde entsprechend gepruft werden hatten muissen.

Von Seiten des seinerzeitigen dem BF vertretenen rechtsfreundlichen Vertreters wurde der Antrag gestellt, der
gegenstandlichen Beschwerde Folge zu geben, den bekdampften Bescheid ersatzlos zu beheben und dem BF den
Status des Asylberechtigten in eventu des subsidiar Schutzberechtigten zuzuerkennen; in eventu auszusprechen, dass
die Abschiebung nach Indien fur dauerhaft unzuldssig sei; in eventu den bekampften Bescheid aufzuheben und der
Erstbehdrde die neuerliche Entscheidung nach Verfahrensergdnzung aufzutragen; jedenfalls eine mundliche
Beschwerdeverhandlung anzuberaumen.

2.4. Mit Beschluss des BVwWG vom XXXX wurde der Beschwerde gemal3§ 18 Abs. 5 BFA-VG die aufschiebende Wirkung
zuerkannt. Begriindet wurde dies im Wesentlichen damit, dass zu den getroffenen Landerfeststellungen dem BF im
gesamten Verfahren vor dem BFA keine Mdglichkeit zu einer Abgabe einer Stellungnahme im Hinblick seines
Fluchtvorbringens eingeraumt wurde.

2.5. Im Rahmen der Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme wurde dem BF die Mdglichkeit eingerdaumt zu
den aktuellen Landerfeststellungen eine Stellungnahme innerhalb von 10 Tagen abzugeben. In der Folge wurde von
Seiten des rechtsfreundlichen Rechtsvertreters mehrmals ( XXXX ) der Antrag auf Gewahrung einer Fristerstreckung,
mit der Begrindung, dass das Schreiben umgehend an den BF zur Weiterleitung gebracht wurde, aber bislang von
Seiten des BF keine Stellungnahme bei rechtsfreundlichen Rechtsvertreter eingebracht worden sei, beantragt.

2.6. Am XXXX teilte der rechtsfreundliche Rechtsvertreter ohne eine Stellungnahme abzugeben die
Vollmachtsauflésung mit. Begriindet wurde dies damit, dass eine aktuelle Adresse des BF nicht bekannt sei. Des
weiteres wurde ersucht die dem rechtsfreundlichen Rechtsvertreter Ubermittelte Verstandigung bzw. Aufforderung zur
Stellungnahme dem BF zur Wahrung des Parteiengehdrs dem BF zu Ubermitteln.

2.7. Im Zuge einer vom BVWG in Auftrag gegeben Erhebung der aktuellen Meldeadresse des BF wurde diesem mit
Schreiben der Landespolizeidirektion Karnten vom XXXX mitgeteilt, dass ein Mitbewohner des BF bestatigt habe, dass
dieser nach wie vor an der urspringlichen Meldeadresse wohnhaft ist.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:
1.1 Zur Person des BF und seinem Aufenthalt im Bundesgebiet

Der BF ist indischer Staatsangehoriger, gehort der Volksgruppe der Jat sowie der Religionsgemeinschaft der Sikh an. Er
spricht Punjabi und hat in Indien 12 Jahre die Grundschule besucht. Die Familie des BF verfligt Gber eine eigene
Landwirtschaft und kann damit den Lebensunterhalt bestreiten.
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Die Eltern und Grol3eltern leben in Indien und besitzen jeweils ein eigens Haus in Gunowal bzw. XXXX . Der BF ist mit
seinen in Indien lebenden Eltern in telefonischen Kontakt. Der Bruder des BF lebt aulBerhalb von Indien in Dubai.

1.2 Zum Privat- und Familienleben in Osterreich

Der BF ist in Osterreich unbescholten. Der BF trigt ein-, bis zweimal in der Woche fiir einen namentlich nicht
bekannten Osterreicher mit indischer Herkunft Werbung aus. Der BF erhilt fiir diese Tatigkeit 30 Euro pro Tag. Der BF
ist nicht selbsterhaltungsfahig.

Der BF wohnt an einer privaten Adresse mit Freunden. Die Miete bestreitet er aus den Einnahmen seiner
Zustelltdtigkeit. Verwandte des BF leben nicht in Osterreich. Der BF ist ledig und hat keine Kinder.

Der BF spricht die deutsche Sprache nicht. Er hat keinen Deutschkurs besucht bzw. keine Deutschprifung absolviert.
Er ist in keinem Verein oder Organisation tatig.

Der BF ist arbeitsfahig, gesund und befindet sich in keiner arztlichen Behandlung bzw. Thearpie und muss keine
Medikamente einnehmen.

1.2 Zu den Fluchtgrinden des BF

Es kann nicht festgestellt werden, dass der BF aus einem der von ihm genannten Grinden - konkret wegen seiner
behaupteten Mitgliedschaft bei der AAM Partei von seinem Onkel, der der Kongresspartei angehort und eine hohe
politische Funktion innehaben soll- verfolgt bzw. durch die Polizei eingesperrt worden sein soll. Weiter kann nicht
festgestellt werden, dass er im Falle seiner Rickkehr nach Indien aufgrund der von ihm genannten Grinde von der
Polizei oder seinen Onkel selbst verfolgt werden wirde.

Es kann zudem nicht festgestellt werden, dass der BF im Falle einer Zurlckweisung, Zurickschiebung oder
Abschiebung nach Indien in seinem Recht auf Leben gefdhrdet wird, der Folter oder unmenschlicher oder
erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen oder von der Todesstrafe bedroht ware oder fur den BF als
Zivilperson eine ernsthafte Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willktrlicher Gewalt im Rahmen

eines internationalen oder innerstaatlichen Konflikts mit sich bringen wirde.
1.3 Zum Herkunftsstaat werden folgende Feststellungen getroffen:
Politische Lage

Indien ist mit Uber 1,2 Milliarden Menschen und einer multireligiosen und multiethnischen Gesellschaft die
bevolkerungsreichste Demokratie der Welt (CIA Factbook 12.12.2016; vgl. auch: AA 16.8.2016, BBC 27.9.2016). Die -
auch sprachliche - Vielfalt Indiens wird auch in seinem foderalen politischen System reflektiert, in welchem die Macht
von der Zentralregierung und den Bundesstaaten geteilt wird (BBC 27.9.2016). Die Zentralregierung hat deutlich
groRRere Kompetenzen als die Regierungen der Bundesstaaten (AA 9.2016a). Im Einklang mit der Verfassung haben die
Bundesstaaten und Unionsterritorien ein hohes Mal3 an Autonomie und tragen die Hauptverantwortung fur Recht und
Ordnung (USDOS 13.4.2016). Die Hauptstadt New Delhi hat einen besonderen Rechtsstatus (AA 9.2016a).

Die Gewaltenteilung zwischen Parlament und Regierung entspricht britischem Muster (AA 16.8.2016), der Grundsatz
der Gewaltenteilung von Legislative, Exekutive und Judikative ist durchgesetzt (AA 9.2016a). Die Unabhangigkeit der
Gerichtsbarkeit, die Uber einen dreistufigen Instanzenzug verfugt, ist verfassungsmafiig garantiert (AA 16.8.2016). Das
oberste Gericht in New Delhi steht an der Spitze der Judikative (GIZ 11.2016). Die Entscheidungen der staatlichen
Verwaltung (Burokratie, Militar, Polizei) unterliegen Uberdies der Kontrolle durch die freie Presse des Landes, die nicht
nur in den landesweiten Amtssprachen Hindi und Englisch, sondern auch in vielen der Regionalsprachen publiziert
wird. Indien hat zudem eine lebendige Zivilgesellschaft (AA 9.2016a).

Indien ist eine parlamentarische Demokratie und verfligt Uber ein Mehrparteiensystem und ein
Zweikammerparlament (USDOS 13.4.2016). Die Legislative besteht aus einer Volkskammer (Lok Sabha) und einer
Staatenkammer (Rajya Sabha). Dartber hinaus gibt es Parlamente auf Bundesstaatsebene (AA 16.8.2016).

Der Prasident ist das Staatsoberhaupt und wird von einem Wahlausschuss gewahlt, wahrend der Premierminister
Leiter der Regierung ist (USDOS 13.4.2016). Das Prasidentenamt bringt vor allem reprasentative Aufgaben mit sich, im
Krisenfall verfigt der Prasident aber Uber weitreichende Befugnisse. Seit Juli 2012 ist Prasident Pranab Kumar



Mukherjee indisches Staatsoberhaupt (AA 9.2016a). Das wichtigste Amt innerhalb der Exekutive bekleidet aber der
Premierminister (GIZ 11.2016).

Wahlen zum Unterhaus finden nach einfachem Mehrheitswahlrecht ("first-past-the-post") alle funf Jahre statt, zuletzt
im April/Mai 2014 mit knapp 830 Millionen Wahlberechtigten (AA 16.8.2016). Dabei standen sich drei groRRe
Parteienblndnisse gegenulber: Die United Progressive Alliance (UPA) unter Fihrung der Kongresspartei, die National
Democratic Alliance (NDA) unter Fihrung der Bharatiya Janata Party (BJP - Indische Volkspartei) und die so genannte
Dritte Front, die aus elf Regional- und Linksparteien besteht sowie die aus einem Teil der India-Against-Corruption-
Bewegung hervorgegangene Aam Aadmi Party (AAP) (GIZ 11.2016; vgl. auch: FAZ 16.5.2014). Abgesehen von kleineren
Stérungen, verliefen die Wahlen korrekt und frei (AA 16.8.2016).

Als deutlicher Sieger mit 336 von 543 Sitzen |oste das Parteienbiindnis NDA (AA 16.8.2016), mit der hindu-
nationalistischen BJP (AA 9.2016a) als starkster Partei (282 Sitze), den Kongress an der Regierung ab (AA 16.8.2016). Die
seit 2004 regierende Kongress-gefuhrte Koalition unter Manmohan Singh erlitt hingegen groRe Verluste, womit Sonia
Gandhi und Sohn Rahul nun auf die Oppositionsbank riicken (Eurasisches Magazin 24.5.2014; vgl. auch:

FAZ 16.5.2014, GIZ 11.2016). Die AAP, die 2013 bei der Wahl in Delhi 28 von 70 Sitzen erringen konnte, errang
landesweit nun nur vier Sitze (GIZ 11.2016; vgl. auch: FAZ 16.5.2014). Der BJP Spitzenkandidat, der bisherige
Ministerprasident von Gujarat, Narendra Modi, wurde zum Premierminister gewahlt (AA 16.8.2016) und steht seit
16.5.2014 (GIZ 11.2016) einem 65-kdpfigen Kabinett vor (AA 16.8.2016).

Die seit 2014 im Amt befindliche neue Regierung will nicht nur den marktwirtschaftlichen Kurs fortsetzen, sondern ihn
noch intensivieren, indem burokratische Hemmnisse beseitigt und der Protektionismus verringert werden soll.
Auslandische Investoren sollen verstarkt aktiv werden (GIZ 12.2016).

Unter Premierminister Modi betreibt Indien eine aktivere AuBenpolitik als zuvor. Die frihere Strategie der
"strategischen Autonomie" wird zunehmend durch eine Politik "multipler Partnerschaften" mit allen wichtigen Landern
in der Welt Uberlagert. Wichtigstes Ziel der indischen AuRenpolitik ist die Schaffung eines friedlichen und stabilen
globalen Umfelds fir die wirtschaftliche Entwicklung des Landes und die Profilierung als aufstrebende GroBmacht (AA
9.2016b). Ein standiger Sitz im VN-Sicherheitsrat ist dabei weiterhin ein strategisches Ziel (GIZ 12.2016). Gleichzeitig
strebt Indien eine starkere regionale Verflechtung mit seinen Nachbarn an. Indien ist Dialogpartner der
slidostasiatischen Staatengemeinschaft (Association of Southeast Asian Nations - ASEAN) und Mitglied im "ASEAN
Regional Forum" (ARF). Auch bilateral hat Indien in den letzten Monaten seine Initiativen in den Nachbarlandern
verstarkt. Uberdies nimmt Indien am East Asia Summit und seit 2007 auch am Asia-Europe Meeting (ASEM) teil. In der
BRICS-Staatengruppe (Brasilien, Russland, Indien, China, Stdafrika) hat Indien im Februar 2016 von Russland den
diesjahrigen Vorsitz Gbernommen. Bei ihrem Treffen in Ufa im Juli 2015 beschloss die Shanghai Cooperation
Organisation (SCO), Indien und Pakistan nach Abschluss der Beitrittsprozeduren als Vollmitglieder aufzunehmen (AA
9.2016b).

Die Beziehungen zum gleichfalls nukle

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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