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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VWGG 8§26 Abs1;
VWGG 8§34 Abs1;
Beachte

Miterledigung (miterledigt bzw zur gemeinsamen Entscheidung verbunden):Ra 2018/18/0496 Ra 2018/18/0499 Ra
2018/18/0498 Ra 2018/18/0497
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch die Vorsitzende Vizeprasidentin Dr.in Sporrer sowie den Hofrat Mag. Nedwed
und die Hofratin MMag. Ginthor als Richterinnen und Richter, unter Mitwirkung des SchriftfUhrers Mag. Wuketich, Gber
die Revision

1.AA 2.AZ 3. Ab A 4. KA 5. 1A, vertreten durch Dr. Benno Wageneder, Rechtsanwalt in 4910 Ried/Innkreis,
Promenade 3, gegen das Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichts vom 3. August 2018, Zlen. G305 2187835-1/9E,
G305 2187842-1/9E, G305 2187830-1/9E, G305 2187851-1/9E und G305 2187846-1/9E, betreffend Asylangelegenheiten
(belangte Behorde vor dem Verwaltungsgericht: Bundesamt fur Fremdenwesen und Asyl), den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Revision wird zurtickgewiesen.
Begriindung

1 Die revisionswerbenden Parteien, alle Angehorige einer Familie aus dem Irak, stellten am 23. Juli 2015 Antrage auf
internationalen Schutz, die das Bundesamt flr Fremdenwesen und Asyl mit Bescheiden jeweils vom 19. Januar 2018
abwies. Den revisionswerbenden Parteien wurden auch keine Aufenthaltstitel nach § 57 Asylgesetz 2005 erteilt, gegen
sie wurden Rickkehrentscheidungen erlassen, es wurde festgestellt, dass ihre Abschiebung in den Irak zulassig sei,
und es wurde jeweils eine Frist fur die freiwillige Ausreise festgelegt.

2 Die gegen diese Bescheide erhobene gemeinsame Beschwerde der revisionswerbenden Parteien wies das
Bundesverwaltungsgericht (BVwG) mit dem angefochtenen Erkenntnis, den revisionswerbenden Parteien zugestellt am
6. August 2018, als unbegriindet ab und erklarte die Revision fur nicht zulassig.
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3 Mit einem am 21. Februar 2019 beim BVwG eingebrachten Schriftsatz beantragten die revisionswerbenden Parteien
die Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gegen die Versdumung der Revisionsfrist und erhoben gleichzeitig eine
auBerordentliche Revision.

4 Das BVwG wies den Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand mit Beschluss vom 27. Februar 2019 ab; die
auBerordentliche Revision wurde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung vorgelegt.

Die Revision ist nicht zuldssig:

5 Es ist unstrittig, dass die revisionswerbenden Parteien die sechswdchige Revisionsfrist (8 26 Abs. 1 VWGG) versaumt
haben. Ihrem Antrag auf Wiedereinsetzung in den vorigen Stand wurde auch nicht stattgegeben.

6 Ausgehend davon war die vorliegende Revision wegen Versaumung der Einbringungsfrist gemald § 34 Abs. 1 VWGG
zurlickzuweisen.
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