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VwRallg;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Beck und die Hofratin Dr. Hinterwirth
sowie den Hofrat Dr. Lukasser als Richter, unter Mitwirkung des Schriftfihrers Mag. Sinai, Uber die Revision des
Ing. H L in H, gegen das Erkenntnis des Landesverwaltungsgerichts Steiermark vom 9. Mai 2018, ZI. LVwWG 60.28-
845/2018-2, betreffend Kostenvorauszahlung fir eine Ersatzvornahme in einer Angelegenheit nach dem
Steiermarkischen Betriebsflachenschutzgesetz (Partei gemaR § 21 Abs. 1 Z 2 VWGG:

Bezirkshauptmannschaft Stidoststeiermark), den Beschluss gefasst:
Spruch

Das Verfahren wird eingestellt.

Begriindung

1 Mit dem angefochtenen Erkenntnis wies das Landesverwaltungsgericht Steiermark die Beschwerde der
revisionswerbenden Partei betreffend eine Kostenvorauszahlung fir eine Ersatzvornahme in einer Angelegenheit nach
dem Steiermarkischen Betriebsflachenschutzgesetz ab und erklarte die Revision fur nicht zulassig.

2 Dagegen richtete der Revisionswerber mit einem von ihm selbst verfassten und unterfertigten Schreiben vom
19. Juni 2018 die vorliegende auRerordentliche Revision, die dem Verwaltungsgerichtshof am 28. August 2018
vorgelegt wurde.

3 Mit verfahrensleitender Anordnung vom 5. September 2018, Ra 2018/07/0439-2, stellte der Verwaltungsgerichtshof
dem Revisionswerber dieses Schreiben zur Behebung diverser Mangel binnen vier Wochen zurtick und wies ihn darauf
hin, dass die Versaumung dieser Frist als Zurtickziehung der Revision gilt.
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4 Am 5. Oktober 2018 brachte der Revisionswerber beim Verwaltungsgerichtshof einen Antrag auf Bewilligung der
Verfahrenshilfe ein.

5 Nach erfolgter Verbesserung dieses Verfahrenshilfeantrages am 26. November 2018 wies der
Verwaltungsgerichtshof mit hg. Beschluss vom 3. Dezember 2018, Ra 2018/07/0439-7, diesen Antrag wegen
Aussichtslosigkeit der Rechtsverfolgung ab.

6 Zwar wurde der Lauf der vierwdchigen Frist zur Behebung der Mangel der aulRerordentlichen Revision durch den
Antrag auf Bewilligung der Verfahrenshilfe unterbrochen, sodass sie mit der Zustellung des den Verfahrenshilfeantrag
abweisenden Beschlusses am 17. Dezember 2018 neu zu laufen begonnen hat (VwGH 15.11.2018, Ra 2018/07/0435;
1.10.2018, Ra 2018/04/0112, mwN).

7 Diese Mangelbehebungsfrist ist aber verstrichen, ohne dass eine Mangelbehebung vorgenommen worden ware.

8 Die Revision gilt daher gemalR § 34 Abs. 2 VwWGG als zurtickgezogen, weshalb das Verfahren in sinngemaRer
Anwendung der §8§ 34 Abs. 2 und 33 Abs. 1 VWGG einzustellen war.

Wien, am 28. Februar 2019
Schlagworte
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