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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Weiss und Senatsprasident Dr. Pokorny
sowie die Hofrate Dr. Fellner, Dr. Hargassner und Mag. Heinzl als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Dr. Repa, Uber
die Beschwerde des Dr. T, Rechtsanwalt in W, als Masseverwalter im Konkurs tber das Vermogen der F GmbH in W,
gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 26. Janner 1994, ZI. GA
7 - 690/1/94, betreffend Sdumniszuschlage, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdeflihrer hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von S 4.565,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Nebengeblihrenbescheid vom 8. Oktober 1993 wurden der F-GmbH (Gemeinschuldnerin) Sdaumniszuschlage
betreffend Umsatzsteuernachforderung fur die Jahre 1988 bis 1990 im Ausmall von insgesamt S 198.988,--
vorgeschrieben. In seiner Eigenschaft als Masseverwalter im Konkurs Uber das Vermdgen der F-GmbH erhob der
Beschwerdefiihrer Berufung und beantragte die ersatzlose Behebung dieses Bescheides, weil nach Eréffnung des
Konkurses die Vorschreibung von Saumniszuschlagen unzulassig sei.

Das Finanzamt wies die Berufung mit Berufungsvorentscheidung ab. Der Konkurs Uber das Vermoégen der F-GmbH sei
am 24. September 1991 erdffnet worden. Zu diesem Zeitpunkt sei die Verpflichtung zur Entrichtung des
Saumniszuschlages gemalR§ 217 Abs. 1 BAO bereits eingetreten gewesen, weil die betreffenden
Umsatzsteuerzahlungen nicht am Falligkeitstag entrichtet worden waren. Saumniszuschlage, bei denen die
Verpflichtung zur Entrichtung bereits vor Konkurser6ffnung eingetreten sei, konnten auch noch nach
Konkurseréffnung bescheidmalig vorgeschrieben werden.

Der Beschwerdefiihrer beantragte die Entscheidung Uber seine Berufung durch die Abgabenbehdrde zweiter Instanz.
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Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behorde die Berufung ab und verwies zur Begrindung auf die
Ausfuhrungen in der Berufungsvorentscheidung.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Unbestritten ist der Sachverhalt, wonach die Umsatzsteuernachforderungen, auf die sich die Saumniszuschlage
beziehen, bereits vor der Er6ffnung des Konkurses Uber das Vermogen der Gemeinschuldnerin fallig geworden, aber
nicht entrichtet worden waren. Auch die Héhe der Saumniszuschlage wird nicht bekampft. Der Beschwerdefthrer
vertritt jedoch die Rechtsansicht, dal nach Erdffnung eines Konkursverfahrens die Vorschreibung von
Saumniszuschlagen auch dann rechtswidrig ist, wenn die gesetzliche Verpflichtung zu ihrer Entrichtung bereits vor der
Konkurseroffnung eingetreten sein sollte. Dies mit der Begriindung, dal3 die Vorschriften der Konkursordnung Vorrang
gegenuber jenen der Bundesabgabenordnung hdtten und8 58 Z. 1 KO ein gesetzliches Zinsverbot enthalte.

Saumniszuschlage hatten "eine der Zinsenleistung gleichkommende Wirkung".

Dieses Vorbringen zeigt keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf. Die Verpflichtung zur Entrichtung
eines Sdumniszuschlages entsteht nicht erst mit seiner bescheidmaRigen Geltendmachung, sondern bereits mit Ablauf
des fur die Entrichtung der betreffenden Abgaben maBgebenden Falligkeitstages (vgl. das hg. Erkenntnis vom 23.
November 1987, 87/15/0088). Eine solchermallen eingetretene Verpflichtung erlischt nicht dadurch, daf? in der Folge
ein Konkurs tber das Vermoégen des Abgabenschuldners eréffnet wird. Vielmehr kann sie auch nach diesem Zeitpunkt

bescheidmaBig geltend gemacht werden.

Zu dem Argument des Beschwerdeflhrers, das in § 58 Z. 1 KO normierte Zinsverbot stehe der Vorschreibung eines
Saumniszuschlages entgegen, ist zundchst festzustellen, daRR ein Sdumniszuschlag keinesfalls den Charakter einer
Verzinsung des seiner Vorschreibung zugrundeliegenden Abgabenrickstandes hat. Der Sdumniszuschlag ist namlich
seiner Hohe nach unabhangig vom Zeitraum, wahrend dessen der betreffende Abgabenrtckstand besteht. Zinsen
hingegen hangen ihrem Ausmal3 nach stets von der Dauer jenes Zeitraumes ab, innerhalb dessen eine fallige Zahlung
nicht geleistet wird. Abgesehen davon, bezieht sich das Zinsverbot des 8 58 Z. 1 KO nur auf Zeitrdume nach Eréffnung
des Konkurses und kann daher auch aus diesem Grund einer vor Konkurserdffnung eingetretenen Verpflichtung zur
Entrichtung eines Sdumniszuschlages nicht entgegenstehen.

Die Beschwerde erweist sich demnach als unbegrindet und war daher gemaR 8 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen.

Die Kostenentscheidung grindet sich auf die 88 47 ff VwGG in Verbindung mit der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994.
Wien, am 28. April 1999
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