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Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. FEICHTER Uber die Beschwerde von XXXX , XXXX , StA.
Somalia, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom 12.02.2018, ZI. 1114972303-
160678180, nach Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung am 14.09.2018, zu Recht erkannt:

A) Der Beschwerde wird stattgegeben und XXXX gemafl3 & 3 Abs. 1 AsylG
2005 idgF der Status eines Asylberechtigten zuerkannt.

Gemalk § 3 Abs. 5 AsylG 2005 idgF wird festgestellt, dass XXXX damit kraft Gesetzes die Fluchtlingseigenschaft
zukommt.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdeflihrer, ein Staatsbiirger von Somalia, gelangte unter Umgehung der Grenzkontrolle nach Osterreich
und stellte am 13.05.2016 einen Antrag auf internationalen Schutz.

Am 14.05.2016 wurde er einer Erstbefragung unterzogen. Dabei gab er an, er habe Somalia wegen der Al Shabaab
verlassen, er sei am Bein und an der Schulter verletzt worden. Auch seiner Familie hatten die Al Shabaab etwas
angetan, er sei daher aus Somalia geflichtet und fiirchte im Falle einer Riickkehr getétet zu werden.

Nach Zulassung zum Asylverfahren erfolgte am 08.01.2018 eine niederschriftliche Einvernahme durch das Bundesamt
far Fremdenwesen und Asyl. Der Beschwerdeflhrer gab im Wesentlichen wie folge an:
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"(...)

F: Was mochten Sie mit den vorgelegten Befunden und arztlichen Schreiben belegen?

A: Das bestatigt meine Probleme in Somalia.

F: Diesen Befunden und Schreiben ist zu entnehmen, dass Sie nicht operiert werden.

Mochten Sie sich dazu duBern?

A: Ich habe Bombensplitter in meinem Kérper. Da diese an gefahrlichen Stellen sitzen, kann man sie nicht entfernen.
F: Entsprechen Ihre bisherigen Angaben im Zuge der friheren Einvernahme/n im Asylverfahren der Wahrheit?
A: Ja.

F: Sie Sie in Behandlung wegen einer Erkrankung, nehmen Sie Medikamente, machen Sie eine Therapie?
A: Nein. Abgesehen davon (siehe oben) bin ich gesund.

F: Welcher Religion gehéren Sie an?

A: Ich bin sunnitischer Moslem.

F: Welcher Volksgruppe gehoren Sie an?

A: Shikhal.

F: Welchem Clan gehoéren Sie an?

A XXXX, XXXX

F: Welches ist der Ubergeordnete Clan?

A: Shikhal ist der Hauptclan.

(...)

F: Sind Sie legal oder illegal in das Osterreichische Bundesgebiet eingereist?

A: lllegal.

F: Hatten Sie jemals ein nicht auf das Asylverfahren gegriindetes Aufenthaltsrecht in Osterreich, zB ein Visum oder
einen Aufenthaltstitel?

A: Nein.

F: Haben Sie in Osterreich strafbare Handlungen gesetzt und/oder wurden Sie auf Grund des Verdachtes einer
strafbaren Handlung zur Anzeige gebracht?

A: Nein.

F: Wurden Sie in Osterreich jemals von einem Gericht wegen einer Straftat verurteilt?
A: Nein.

F: Haben Sie eine andere besondere Bindung an Osterreich, die Sie anfilhren méchten?
A: Ich méchte hier in Sicherheit leben.

F: Wie viel hat die Reise gekostet?

A: 6.000 US-Dollar.

F: Woher haben Sie so viel Geld?

A: Meine Mutter hat das bezahlt.

F: Welche Verwandten haben Sie noch im Heimatland Somalia? Damit sind auch Onkel, Tanten, Cousinen, Cousins usw.
gemeint.

A: Meine Mutter, eine Schwester, einen Bruder, eine Tante vaterlicherseits. Meine Grol3eltern sind verstorben. Mein
Vater ist verstorben.



F: Wie waren |hre allgemeinen Lebensbedingungen in Somalia?

A: Es ist gegangen. Friher hat mein Vater gearbeitet, meine Mutter war Hausfrau. Ich ging in Mogadischu zur Schule.
F: Wann haben Sie Somalia verlassen?

A:Im Janner 2016.

F: Warum haben Sie Somalia verlassen?

A: Ich hatte Angst, dass Al Shabaab mich tétet.

F: Warum hatten Sie diese Befiirchtung?

A: Sie wollten mich téten. Aber ich habe es geschafft zu fllichten. Deshalb kann ich dort nicht bleiben.
F: Wann war das?

A: Im Jahr 2014.

F: Wann genau war das?

A: Ich kann mich nicht erinnern, aber es war im Jahr 2014.

F: Was genau ist passiert?

A: Ich habe in Mogadischu in XXXX gelebt. Ich habe in der Nahe eines Checkpoints der Regierungssoldaten gelebt.
Manches Mal abends hat Al Shabaab die Stadt, unseren Bezirk, angegriffen. Dann hat Al Shabaab die Stadt verlassen.
Danach sind die Regierungssoldaten in unseren Bezirk gekommen und haben die jungen Manner festgenommen. Weil
die meisten Al Shabaab junge Manner und Jugendliche sind. Man hat uns inhaftiert. Dann kam mein Vater und hat
mich abgeholt. Das passierte 6fter. Man hat uns festgenommen und danach kam mein Vater und holte mich wieder
ab. Dies passierte mir 6fter, einmal war auch mein Bruder dabei. Dann hat uns der Bezirksverwalter, er gehort der
Regierung an, gesagt, wir bleiben entweder in Haft oder wir mdssen mit der Regierung zusammenarbeiten. Daran
arbeiten, dass der Bezirk sicher ist. Ich und andere junge Manner haben entschieden, dass wir mit der Regierung
arbeiten. Wir hatten heimlich der Regierung Al Shabaab-Manner verraten sollen, bzw. wenn wir Kenntnis davon
erlangen, dass einer einen Selbstmordanschlag vertiben will. Eines Tages haben zwei Freunde und ich eine Miene am
Boden entdeckt. Das haben wir den Regierungs-Soldaten mitgeteilt. Diese haben die Miene entfernt. Zwei Tage spater
abends wurde einer meine Freunde entfuhrt. Ich habe Angst bekommen. Ich erzahlte meiner Mutter davon. Sie sagte,
ich solle weiter zur Schule gehen. Eines Nachts horte ich Schisse, danach habe ich erfahren, dass mein anderer
Freund getotet wurde. Ich wollte flichten, die Tur 6ffnen. Aber dort war Sprengstoff angebracht, welcher explodierte.
Ich verlor das Bewusstsein. Als ich zu mir kam, war ich im Krankenhaus. Ich hatte Sprengstoffsplitter im Bein und an
der Schulter. Nach einem Jahr wurde ich aus dem Krankenhaus entlassen. Ich ging nicht mehr nach Hause. Meine
Mutter hatte bereits alles fir mich organisiert. Ich ging direkt zum Flughafen und flog in den Sudan.

F: Wann sind Sie vom Krankenhaus entlassen worden?

A: Ende des Jahres 2015.

F: Warum sind Sie nicht mehr nach Hause gegangen?

A: Ich hatte Angst, dass Al Shabaab mich tétet.

F: Sind Sie wegen dieses Vorfalls zur Polizei gegangen?

A: Nein. Ich wollte es nicht. Ich war im Krankenhaus und meine Mutter hatte Angst um mich.

F: Sie haben fur die Regierung gearbeitet. Konnten Sie nicht davon ausgehen, dass die Regierung Sie beschutzt?
A: FUr meine Arbeit habe ich nichts bekommen. Wir mussten selbst unser Leben retten.

F: Wenn Al Shabaab Sie hatte téten wollen, warum hatten sie es nicht tun sollen, als sie noch Gelegenheit dazu hatten?
A: Aufgrund des Sprengstoff-Attentats der Al Shabaab dachten sie, ich ware dabei getétet worden.

F: Warum sind Sie nicht innerhalb von Somalia verzogen?

A: Al Shabaab befindet sich auch in den anderen Regionen. Sie haben teilweise sogar die Kontrolle.



F: Sie geben an, sich ein Jahr lang im Krankenhaus in Mogadischu aufgehalten zu haben. Warum hatte Al Shabaab Sie
dort nicht ausfindig machen sollen, wenn sie es gewollt hatten.

A: Das ist ein Regierungs-Spital.

F: Hatte Sie demnach die Regierung beschitzen kénnen?

A: Nein. Das konnte sie nicht.

F: Beschutzt Sie nicht Ihr Clan bzw. Hauptclan?

A: Nein. Mein Clan ist eine Minderheit.

F: Laut Ihren Angaben befindet sich Ihre Familie in Mogadischu. Méchten Sie sich dazu duRern?

A: Ja. Sie sind noch dort.

V: Bei der Erstbefragung am 14.05.2016 gaben Sie zum Fluchtgrund befragt an: "lch habe Somalia wegen der Al
Shabaab verlassen. Sie haben mich geschlagen und schwer am Bein und an der linken Schulter verletzt. Auch meiner
Familie haben sie was angetan. Deswegen flichtete ich aus Somalia."

Sie erwahnten damals nichts von der heute erzahlten Geschichte. Mdchten Sie sich dazu auRern?

A: Ich sagte nicht, dass sie mich geschlagen haben. Ich war krank als ich in Osterreich angekommen bin. Ich sagte, dass
ich wegen Al Shabaab gefllichtet bin, und dass Al Shabaab meiner Familie und mir Probleme gemacht hat.

F: Was wirde Ihrer Ansicht nach passieren, wenn Sie angenommener Weise morgen in Mogadischu aus dem Flugzeug

aussteigen wirden?

A: Ich habe Angst, dass Al Shabaab mich tétet.

F: Was fur ein Interesse sollte Al Shabaab ausgerechnet an Ihnen haben?

A: Sie waren bose auf uns, weil wir ihre Miene, welche sie legten, verraten hatten an die Regierung.

V: Nach Ansicht der erkennenden Behérde sind Sie mit dem Wunsch nach Migration nach Osterreich gekommen um
hier ein wirtschaftlich besseres Leben zu flihren. Mochten Sie sich dazu duRern?

A: Ich bin wegen meiner Probleme gefllichtet.

(..)"

Vom, Beschwerdefiihrer wurden zahleiche arztliche Unterlagen, insbesondere tUber Fremdkdrper im rechten Bein, im
Thoraxbereich und Becken, offensichtlich aufgrund einer Minenexplosion, vorgelegt.

2. Mit Bescheid des Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl, vom 12.02.2018, ZI. 1114972303-160678180; hat das
Bundesamt fUr Fremdenwesen und Asyl den Antrag der beschwerdeflihrenden Partei auf internationalen Schutz
bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten gemalR 8 3 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005
abgewiesen (Spruchpunkt I.) und den Antrag gemalR § 8 Abs. 1 iVm§ 2 Abs. 1 Z 13 AsylG 2005 bezlglich der
Zuerkennung des Status des subsididr Schutzberechtigten in Bezug auf den Herkunftsstaat Somalia abgewiesen
(Spruchpunkt I.). Ein Aufenthaltstitel aus bertcksichtigungswirdigen Grinden wurde gemaR § 57 AsylG nicht erteilt.
Gemal? 8 10 Absatz 1 Ziffer 3 AsylG iVm § 9 BFA-Verfahrensgesetz, BGBI. | Nr. 87/2012 (BFA-VG) idgF, wurde gegen die
beschwerdeflihrende Partei eine Rlckkehrentscheidung gemald 8 52 Absatz 2 Ziffer 2 Fremdenpolizeigesetz 2005,
BGBI. | Nr. 100/2005 (FPG) idgF, erlassen und wurde gemal38 52 Absatz 9 FPG unter einem festgestellt, dass die
Abschiebung der beschwerdefihrenden Partei nach Somalia gemalR § 46 FPG zuldssig ist. GemaR § 55 Absatz 1 bis 3
FPG wurde ausgesprochen, dass die Frist fur die freiwillige Ausreise der beschwerdeflihrenden Partei zwei Wochen ab
Rechtskraft der Rickkehrentscheidung betrage (Spruchpunkte Ill. und IV.).

In der Begrindung des Bescheides wurden die oben bereits im wesentlichen Inhalt wiedergegebenen Einvernahmen
dargestellt und Feststellungen zu Somalia getroffen. Beweiswurdigend wurde insbesondere ausgefuhrt, dass die vom
Beschwerdefihrer vorgebrachte Verfolgung nicht habe glaubhaft dargelegt werden kénnen und dies habe nicht
festgestellt werden kénnen. Er hdtte in der Gesamtheit keinen glaubwirdigen und nachvollziehbaren Sachverhalt
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darlegen kénnen. Eine gegen den Beschwerdefihrer gerichtete Bedrohung im Sinne des 8§ 8 AsylG liege nicht vor.
Gegen den Beschwerdefiihrer sei eine Rlckkehrentscheidung gemaR 8 52 Absatz 2 Ziffer 2 FPG unter Feststellung,
dass dessen Abschiebung zulassig sei, zu erlassen.

3. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdeflhrer fristgerecht Beschwerde. Im Wesentlichen wurde darin
moniert, der Beschwerdefiihrer stamme aus Mogadishu, gehére dem Clan der Sheikal an, habe Probleme mit der Al
Shabaab, weil er mit der Regierung zusammengearbeitet habe und werde von der Al Shabaab verdachtigt, dass er ein
Spion sei. Laut BFA sei das Vorbringen unglaubwirdig, jedoch sei das Vorbringen des Beschwerdefuhrers sehr wohl
glaubwurdig, da er im Krankenhaus einigermalen geschitzt gewesen sei. Krankenhaduser seien manchmal Ziel der Al
Shabaab, der Beschwerdeflihrer habe einfach Gliick gehabt. Er habe nicht den Schutz seines Clans oder der Polizei in
Anspruch nehmen kénnen, da sein Clan ein Minderheitenclan sei, der nicht ausreichend Schutz bieten kdnne. Auch sei
die Polizei in Somalia ineffektiv. Der Anreiz eines Polizisten fir die Al Shabaab zu arbeiten sei sehr groRs.

4. Das Bundesverwaltungsgericht beraumte flr den 14.09.2018 eine &ffentliche mindliche Beschwerdeverhandlung
an, in der der Beschwerdefuhrer, vertreten durch seinen ausgewiesenen Vertreter, einvernommen wurde.

Erganzend zu dem bereits Ubermittelten Landerinformationsblatt wurde dem Beschwerdevorbringen entsprechend
Landerberichte zu Clans und Minderheiten sowie zur aktuellen Situation in Somalia zur Kenntnis gebracht und eine
Frist zur Abgabe einer Stellungnahme eingeraumt.

Am 28.09.2018 langte eine Stellungnahme ein und wurde darin insbesondere darauf verwiesen, dass dem
Beschwerdefiihrer eine Rickkehr nach Mogadishu nicht moglich sei, weil er Probleme mit der Al Shabaab habe. Im
Wesentlichen wurde das bereits vorgebrachte Fluchtvorbringen wiederholt.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat, wie folgt, festgestellt und erwogen:
1. Feststellungen:
Feststellungen zur Person des Beschwerdefuhrers:

Der Beschwerdefuhrer ist Staatsburger von Somalia und gehdrt dem Clan der Sheikhal - XXXX an. Er ist Moslem/Sunnit
und ist in Mogadishu geboren. Er ist nicht verheiratet und lebt in keiner Lebensgemeinschaft. Sein Vater verstarb nach
der Ausreise des Beschwerdeflhrers aufgrund von Herzproblemen, die restlichen Familienangehdrigen leben in
Mogadishu. Sein Vater hatte als Wachmann fir die Regierung gearbeitet und der Beschwerdefiihrer hat mit der Familie
im Bezirk XXXX in Mogadishu gelebt.

Der Beschwerdefiihrer hat zusammen mit Freunden Informationen Uber die Al Shabaab, insbesondere Uber
Landminen, welche von der Al Shabaab gelegt worden waren, an Regierungskrafte und die AMISOM weitergeleitet. Die
Al Shabaab hat von dieser Tatigkeit des Beschwerdeflhrers und seiner Freunde Kenntnis erlangt und einen der
Freunde des Beschwerdefuhrers, der ebenfalls Informationen Uber die Al Shabaab verraten hatte, enfuhrt. Der
Beschwerdefiihrer war in der Folge ebenfalls Ziel eines Anschlages der Al Shabaab, er kam jedoch mit dem Leben
davon, sein Bruder kam bei dem Anschlag der Al Shabaab ums Leben.

Aus den vom Beschwerdefiihrer vorgelegten arztlichen Unterlagen ergibt sich insbesondere, dass der
Beschwerdefiihrer Fremdkoérper im Bein, im Thoraxbereich und Becken hat, diese stammen offensichtlich von einer
Minenexplosion.

Dem Beschwerdefihrer droht mit mal3geblicher Wahrscheinlichkeit im Falle einer Rickkehr nach Somalia, bedroht,
misshandelt oder sogar umgebracht zu werden durch die Al Shabaab, weil er zusammen mit Freunden Informationen
Uber die Al Shabaab an Regierungsbeamte weitergeleitet hatte, davon hatte die Al Shabaab Kenntnis erlangt, wodurch
er in das Blickfeld der Al Shabaab gelangt war. Der Beschwerdefiihrer gab nachvollziehbar und in Ubereinstimmung
mit den Landerberichten an, dass er auch keinen hinreichenden Schutz durch die Polizei erhalten konnte oder wurde.

Zu Somalia wird Folgendes verfahrensbezogen festgestellt:
3. Sicherheitslage und Situation in den unterschiedlichen Gebieten

Vergleicht man die Areas of Influence der Jahre 2012 und 2017, hat es kaum relevante Anderungen gegeben. Die
Regierung und ihre Verbindeten kontrollieren zwar viele Stadte, dariber hinaus ist eine Kontrolle aber kaum gegeben.
Behorden oder Verwaltungen gibt es nur in den groReren Stadten. Der Aktionsradius lokaler Verwaltungen reicht oft
nur wenige Kilometer weit. Selbst bei Stadten wie Kismayo oder Baidoa ist der Radius nicht sonderlich groR. Das
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"urban island scenario" besteht also weiterhin, viele Stadte unter Kontrolle von somalischer Armee und AMISOM sind
vom Gebiet der al Shabaab umgeben. Folglich befinden sich Grol3e Teile des Raumes in Stid-/Zentralsomalia unter der
Kontrolle oder zumindest unter dem Einfluss der al Shabaab (BFA 8.2017).

Dahingegen kdénnen nur wenige Gebiete in Sud-/Zentralsomalia als frei von al Shabaab bezeichnet werden - etwa
Dhusamareb oder Guri Ceel. In Puntland gilt dies fir gréRBere Gebiete, darunter Garoowe (BFA 8.2017).

Hinsichtlich der Lesbarkeit untenstehender Karte sind die folgenden Kommentare zu berucksichtigen:
Eine vollstandige und inhaltlich umfassende Darstellung kann nicht gewahrleistet werden; die

Gebietsgrenzen sind relativ, jedoch annahernd (z.B. Problematik der unterschiedlichen Einflusslage bei Tag und Nacht;
der Fluktuation entlang relevanter Nachschubwege). Um die Karten Uubersichtlich zu gestalten, wurde eine
Kategorisierung der auf somalischem Boden operierenden (Konflikt-)Parteien vorgenommen (BFA 8.2017):

a) Alle auf irgendeine Art und Weise mit der somalischen Regierung verbundenen und gleichzeitig gegen al Shabaab
gestellten Krafte wurden als "anti-al-Shabaab Forces" zusammengefasst. Diese Kategorie umfasst neben
Bundeskraften (SNA) auch Krafte der Bundesstaaten (etwa Jubaland, Galmudug, Puntland) sowie AMISOM und bi-
lateral eingesetzte Truppen (und damit de facto auch die Liyu Police).

b) Die ASWJ wurde nicht in diese Kategorie aufgenommen, da sie zwar gegen al Shabaab kampft, die Verbindung zur
Bundesregierung aber momentan unklar ist.

c) Einige Clans verfligen Uber relative Eigenstandigkeit, die auch mit Milizen abgesichert ist. Dies betrifft in erster Linie
die Warsangeli (Sanaag), Teile der Dulbahante (Sool) und die Macawusleey genannte Miliz in Hiiraan. Keine dieser
Milizen ist mit Somaliland, einem somalischen Bundesstaat, mit der somalischen Bundesregierung oder al Shabaab
verbunden; sie agieren eigenstandig, verfigen aber nur Uber eingeschrankte Ressourcen.

Operational Areas

d) Operationsgebiete, in welchen die markierten Parteien Uber relevanten Einfluss verfligen (einfarbig): Dort kdnnen
die Parteien auf malgebliche Mittel (Bewaffnung, Truppenstarke, Finanzierung, Struktur, Administration u.a.)
zuruickgreifen, um auch langerfristig Einfluss zu gewahrleisten. Es sind dies die Republik Somaliland;

Puntland; teilweise auch Galmudug; AMISOM in Tandem mit der somalischen Regierung bzw. mit Bundesstaaten;
athiopische Krafte im Grenzbereich; al Shabaab; Ahlu Sunna Wal Jama'a in Zentralsomalia;

e) Einige Gebiete (schraffiert) - vorwiegend in Suid-/Zentralsomalia - unterliegen dabei dem Einfluss von zwei dermalen

relevanten Parteien.

f) Alle in der Karte eingetragenen Stadte und Orte wurden einer der o. g. Parteien zugeordnet. Sie gelten als nicht
schraffiert, die Kommentare unter 4.1.2 sind zu berUcksichtigen. Soweit bekannt wurden den Stadten AMISOM-
Stutzpunkte oder Garnisonen bi-lateral eingesetzter Truppen zugeordnet. In den Stadten ohne eine derartige Prasenz
gibt es eine SNA-Prasenz, oder aber Sicherheitskrafte der einzelnen Bundesstaaten; oder Somalilands.

g) Operationsgebiete, in welchen kleinere Parteien Uber eingeschrankten Einfluss verfugen (strichliert): Dort sind
neben den o. g. relevanten Parteien noch weitere Parteien mit eingeschrankter Ressourcenlage aktiv. Ihr Einfluss in
diesen Operationsgebieten ist von wechselnder Relevanz und hangt von den jeweiligen verfugbaren Ressourcen und
deren Einsatz ab (BFA 8.2017).

Al Shabaab (AS)

Ziel der al Shabaab ist es, die somalische Regierung und ihre Alliierten aus Somalia zu vertreiben und in Grof3-Somalia
ein islamisches Regime zu installieren. Aul3erdem verfolgt al Shabaab auch eine Agenda des globalen Dschihads und
griff im Ausland Ziele an (EASO 2.2016). Je héher der militarische Druck auf al Shabaab anwachst, je weniger Gebiete
sie effektiv kontrollieren, desto mehr verlegt sich die Gruppe auf asymmetrische Kriegsfuhrung (Entfuhrungen,
Anschlage, Checkpoints) und auf Drohungen. Al Shabaab wird bei der Anwendung dieser Taktik immer besser und
starker. Dabei ist auch die al Shabaab in ihrer Entscheidungsfindung nicht véllig frei. Die Gruppe unterliegt durch die
zahlreichen Verbindungen z.B. zu lokalen Clan-Altesten auch gewissen Einschrankungen (BFA 8.2017).

Seit 2011 wurden die militdrischen Kapazitaten der al Shabaab durch AMISOM und somalische Krafte sowie durch
innere Streitigkeiten beachtlich dezimiert (UKHO 7.2017). Die al Shabaab stellt aber weiterhin eine potente Bedrohung



dar (UNSC 9.5.2017). Die Starke der al Shabaab wird im Schnitt mit ungefahr 7.000 Mann beziffert (BFA 8.2017; vgl. LI
20.12.2017). Die Gruppe ist technisch teilweise besser ausgerUstet als die SNA und kann selbst gegen AMISOM
manchmal mit schweren Waffen eine Uberlegenheit herstellen. AuRerdem verfiigt die al Shabaab mit dem Amniyad
Uber das landesweit beste Aufklarungsnetzwerk (BFA 8.2017). Die Gruppe hat sich bei Ruckschldgen in der
Vergangenheit als resilient und anpassungsfahig erwiesen. Der innere Kern blieb allzeit geeint, auch wenn es bei al
Shabaab zu Streitigkeiten und Fraktionierung gekommen ist. Die taktische Entwicklung der Gruppe; ihre wachsenden
Fahigkeiten; und die Ausfihrung komplexer Angriffe auf stadtische und landliche Ziele hat dies jedenfalls bewiesen
(UNSC 9.5.2017). In der Vergangenheit hat die Gruppe auch eine konventionell-militarische Bedrohung dargestellt,
etwa beim Angriff auf einen kenianischen Stiitzpunkt bei Kulbiyow im Janner 2017. Beim Uberrennen von AMISOM-
StUtzpunkten ist al Shabaab auch an schwere Waffen gelangt (SEMG 8.11.2017).

Die Regionalhauptstadt Buale (Middle Juba) sowie die Bezirkshauptstadte Saakow, Jilib (Middle Juba), Jamaame (Lower
Juba), Sablaale, Kurtunwaarey (Lower Shabelle), Diinsoor (Bay), Tayeeglow (Bakool), Ceel Buur, Ceel Dheere
(Galgaduud) befinden sich unter Kontrolle der al Shabaab. Alle anderen Regional- und Bezirkshauptstadte werden von
anti-al-Shabaab-Truppen gehalten. Viele der Stadte sind gleichzeitig auch Garnisonsstadte der AMISOM (BFA 8.2017).
Eine andere Quelle nennt ebenfalls die o.g. Stadte als unter Kontrolle der al Shabaab befindlich, fligt aber die Stadt
Xaradheere (Mudug) hinzu und zieht Diinsoor ab (LI 20.12.2017).

In ihrem Gebiet halt al Shabaab vor allem in Stadten und gréRBeren Dorfern eine permanente Prasenz aufrecht. Abseits
davon operiert al Shabaab in kleinen, mobilen Gruppen (LI 20.12.2017). Die Gruppe verflgt nicht nur Uber Kampfer
und Agenten, sie kann auch auf Sympathisanten zurtickgreifen (NLMBZ 11.2017). Nominell ist die Reichweite der al
Shabaab in Stid-/Zentralsomalia damit unbegrenzt. Sie ist in den meisten Landesteilen offen oder verdeckt prasent. Die
Gruppe ist in der Lage, Uberall zuschlagen zu kénnen (BFA 8.2017). Die al Shabaab Ubt Gber das Jubatal Kontrolle aus
und kann sich auch in vielen anderen Gebieten Sid-/Zentralsomalias frei bewegen (USDOS 3.3.2017). Al Shabaab
beherrscht weiterhin grol3e Teile des landlichen Raumes in Std-/Zentralsomalia, v.a. in Bay, Gedo, Lower Shabelle und
Middle Juba (Al 22.2.2017; vgl. BFA 8.2017). Auch rund um Stadte in Sid-/Zentralsomalia, die von nationalen oder
regionalen Sicherheitskraften und/oder AMISOM gehalten werden (SEMG 8.11.2017), kontrolliert al Shabaab den
landlichen Raum und wichtige Versorgungsstral’en (SEMG 8.11.2017; vgl. UKHO 7.2017). Dadurch gelingt es der
Gruppe, groRe Teile der Bevdlkerung von einer Versorgung abzuschneiden (SEMG 8.11.2017).

Die al Shabaab Ubt auch Uber manche Orte, die eigentlich der Jurisdiktion der Regierung angehdren, ein MalR an
Kontrolle aus:

Humanitare Organisationen und Empfanger humanitarer Hilfe werden besteuert oder in ihrer Bewegungsfreiheit
eingeschrankt (SEMG 8.11.2017). Es gelingt der al Shabaab selbst nominell sichere Teile Mogadischus zu infiltrieren
(BFA 8.2017). AuBerdem verflgt die Gruppe in vielen Teilen Somalias Uber Verbindungen in alle Gesellschaftsebenen
und -Bereiche (SEMG 8.11.2017). Generell variiert die Prasenz der al Shabaab konstant (BFA 8.2017).

Volkerrechtlich kommen der al Shabaab als de facto-Regime Schutzpflichten gegentber der Bevolkerung in den von
ihnen kontrollierten Gebieten gemaR des 2. Zusatzprotokolls zu den Genfer Konventionen zu (AA 1.1.2017). Staatlicher
Schutz ist in der Gebieten der al Shabaab nicht verfiighar (UKHO 7.2017).

Die Fahigkeit der al Shabaab, in den von ihr beherrschten Gebieten eine effektive Verwaltung zu betreiben, ist
ungebrochen. Zusatzlich verfligt die Gruppe Uber Kapazitdten, um in neu eroberten Gebieten unmittelbar
Verwaltungen zu installieren (BFA 8.2017). Die Gebiete der al Shabaab werden als relativ sicher beschrieben. Dort
herrscht Frieden und eine Absenz an Clan-Konflikten (UNSOM 18.9.2017). In den von ihr kontrollierten Gebieten
verflgt die al Shabaab Uber effektive Verwaltungsstrukturen, eine Art von Rechtsstaatlichkeit und eine effektive Polizei.
Die Verwaltung der al Shabaab wurzelt auf zwei Grundsatzen: Angst und Berechenbarkeit (BFA 8.2017).

Die al Shabaab finanziert sich Uber unterschiedliche Steuern. Allein aus Abgaben auf den (illegalen) Holzkohlehandel
lukriert die Gruppe pro Jahr - nach konservativen Schatzungen - 10 Millionen US-Dollar.

Auch von anderen Wirtschaftstreibenden werden Steuern eingehoben: In Mogadischu reicht die Spannweite von zehn
US-Dollar monatlich fur einfache Markthandler bis zu 70.000 US-Dollar fur grof3e Firmen. Im landlichen Raum werden
auch Viehmarkte besteuert. AuRerdem verlangt al Shabaab entlang von HauptverbindungsstralBen Gebihren und hebt
den Zakat ein (SEMG 8.11.2017). Die Zahlung der Abgaben erfolgt in der Form von Geld, Tieren, landwirtschaftlichen
Produkten oder anderen Werten. Die HOhe der Besteuerung hat in den vergangenen Jahren kontinuierlich



zugenommen (LI 20.12.2017).

Einerseits zwingt al Shabaab mancherorts Kinder zum Besuch der eigenen Madrassen; andererseits konnte z.B. in
einem landlichen Ort in Middle Juba eine neue Schule eréffnet werden, die sogar Englisch im Lehrplan hat. Dafur
musste die Gemeinde aber eine Sonderabgabe leisten (SEMG 8.11.2017).

Die Menschen auf dem Gebiet der al Shabaab sind einer héchst autoritaren und repressiven Herrschaft unterworfen.
Wahrend dies zwar einerseits zur Starkung der Sicherheit beitragt (weniger Kriminalitat und Gewalt durch Clan-Milizen)
(BS 2016), versucht al Shabaab alle Aspekte des offentlichen und privaten Lebens der Menschen zu kontrollieren (BS
2016; vgl. DIS 9.2015). Alle Bewohner der Gebiete von al Shabaab mussen strenge Vorschriften befolgen, z. B. Kleidung,
EheschlieBung, Steuerzahlung, Teilnahme an militarischen Operationen, Rasieren, Spionieren, Bildung etc. (DIS 9.2015).
Mit den damit verbundenen harten Bestrafungen wurde ein generelles Klima der Angst geschaffen (BS 2016). Das

Brechen von Vorschriften kann zu schweren Strafen bis hin zum Tod fihren (DIS 9.2015).

Die al Shabaab hat im Juni 2017 fir die Bundesstaaten Galmudug, Puntland und Hirshabelle ein Verbot der
Verwendung des Somali Shilling ausgerufen. Wirtschaftstreibende weichen daher teilweise auf den US-Dollar und den
Athiopischen Birr aus (UNSC 5.9.2017).
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4, Rechtsschutz/Justizwesen

In Std-/Zentralsomalia und in Puntland sind die Grundsatze der Gewaltenteilung in der Verfassung niedergeschrieben.
Allerdings ist die Verfassungsrealitat eine andere. In den tatsachlich von der Regierung kontrollierten Gebieten sind die
Richter einer vielfaltigen politischen Einflussnahme durch staatliche Amtstrager ausgesetzt (AA 1.1.2017; vgl. USDOS
3.3.2017).

Aufgrund der anhaltend schlechten Sicherheitslage sowie mangels Kompetenz der staatlichen Sicherheitskrafte und
Justiz muss der staatliche Schutz in Stid-/Zentralsomalia als schwach bis nicht gegeben gesehen werden (OB 9.2016).
Aufbau, Funktionsweise und Effizienz des Justizsystems und die Lage im Justizvollzug entsprechen nicht den
volkerrechtlichen Verpflichtungen des Landes. Es gibt zwar sowohl in Sid-Zentralsomalia als auch in Puntland einen
Instanzenzug, aber in der Praxis werden Zeugen eingeschichtert und Beweismaterial nicht ausreichend
herbeigebracht (AA 1.1.2017). Das formelle Justizsystem ist in vielen Teilen Somalias nicht vorhanden. Einige Regionen
haben lokale Gerichte eingerichtet, die vom lokal dominanten Clan abhangen (USDOS 3.3.2017). Trotz jungster
Verbesserungen bleibt die Justiz unterfinanziert, unterbesetzt, schlecht ausgebildet, und ineffizient. Gleichzeitig ist sie
Bedrohungen, politischer Einflussnahme und Korruption ausgesetzt. Es kann daraus geschlossen werden, dass der
Staat zwar Willens ist, einen effektiven staatlichen Schutz zu bieten. Allerdings ist er in vielen Fallen wohl nicht in der
Lage, dies zu tun (UKHO 7.2017).

Laut Verfassung sollte es ein Verfassungsgericht, Bundesgerichte und Gerichte der Bundesstaaten geben. Alle diese
Institutionen mussen erst geschaffen werden (EASO 2.2016). Insgesamt existiert nur ein rudimentdrer Justizapparat
(BS 2016), der korrumpiert ist (USDOS 3.3.2017).

2017 ist erstmalig ein Ausbildungsplan fur Richter, Staatsanwalte und Gerichtsdiener erstellt worden. Ende 2017 sollen
insgesamt 350 in der Justiz Bedienstete aus ganz Somalia an einem Ausbildungsprogramm teilnehmen (UNSC
5.9.2017). Die UNO hat Jubaland dabei unterstitzt, mobile Gerichte und Rechtsberatungsabteilungen einzurichten.
Auch im South-West-State gibt es derartige Bemihungen (UNSC 5.9.2017; vgl. UNSC 9.5.2017, BFA 8.2017).

Vor Militargerichten, wo manchmal auch Zivilisten angeklagt werden, wird Angeklagten nur selten das Recht auf eine
Rechtsvertretung oder auf Berufung zugestanden. Internationale Standards werden nicht eingehalten (USDOS



3.3.2017; vgl. HRW 12.1.2017). Laut Angabe des Generalstaatsanwaltes werden vor Militargerichten nur Anklagen in
Zusammenhang mit Terrorismus verhandelt. Verfahren vor dem Militérgericht sind kurz (sieben Tage) (UNHRC
6.9.2017).

Im somalischen Kulturraum existieren drei Rechtsquellen: Das traditionelle Recht xeer, das islamische Schariarecht
(v.a. fur familidare Angelegenheiten) sowie zivile Gesetze (SEM 31.5.2017; vgl. BS 2016, USDOS 3.3.2017, EASO 2.2016).

Das traditionelle Recht (xeer) ist besonders in landlichen Gebieten wichtig, wo Verwaltungen und die Justiz nur
schwach oder gar nicht vorhanden sind. Aber auch in den Stadten wird xeer oft zur Konfliktlésung z.B. bei Streitfragen
unter Politikern und Handlern angewandt (SEM 31.5.2017). Zur Anwendung kommt xeer auch bei anderen Konflikten
und bei Kriminalitat (BFA 8.2017; vgl. EASO 2.2016).

Der Ausdruck "Clan-Schutz" bedeutet in diesem Zusammenhang traditionell die Mdéglichkeit einer Einzelperson, vom
eigenen Clan gegenUber einem Aggressor von aullerhalb des Clans geschutzt zu werden. Die Rechte einer Gruppe
werden durch Gewalt oder die Androhung von Gewalt geschitzt. Sein Jilib oder Clan muss in der Lage sein,
Kompensation zu zahlen - oder zu kdmpfen. Schutz und Verletzlichkeit einer Einzelperson sind deshalb eng verbunden
mit der Macht ihres Clans (SEM 31.5.2017).

Durch die schwache Auspragung bzw. Abwesenheit staatlicher Strukturen in einem grof3en Teil des von Somalis
besiedelten Raums spielen die Clans auch heute wichtige politische, rechtliche und soziale Rollen (SEM 31.5.2017). Es
kann davon ausgegangen werden, dass der staatliche Schutz im Falle von Clan-Konflikten nicht zur Anwendung kommt,
sondern die "Regelung" dieser Konflikte grundsitzlich den Clans selbst (berlassen wird (OB 9.2016). Die
Konfliktldsungsmechanismen der Clans fir Kriminalitdt und Familienstreitigkeiten sind intakt. Selbst im Falle einer
Bedrohung durch al Shabaab kann der Clan einbezogen werden. Zwar kann der Clan nicht mehr jedes einzelne
Mitglied beschltzen - gerade vor al Shabaab. Doch bei Kriminalitat, die nicht von al Shabaab ausgeht, kénnen
Probleme direkt zwischen den Clans gel6st werden. Freilich bedeutet dies auch, dass z.B. eine Einzelperson ohne
Anschluss in Mogadischu nicht von diesem System profitieren kann (SEM 31.5.2017).

Das traditionelle Rechtssystem, in dem Abschreckung und Kompensationszahlungen eine bedeutende Rolle spielen,
kommt oft zu tragen (SEM 31.5.2017). Laut Schatzungen werden 90% aller Rechtsstreitigkeiten in Somalia Uber
traditionelle Konfliktldsungsmechanismen ausgetragen. Diese Mechanismen sind wichtig, da sie nahe an den
Menschen arbeiten und jahrhundertealte, den Menschen bekannte Verfahren und Normen nutzen. Der
Entscheidungsprozess ist transparent und inklusiv. Allerdings beruhen die traditionellen Mechanismen auf keinen
schriftlich festgelegten Regeln (UNHRC 6.9.2017). Die traditionelle Justiz wird oft herangezogen, da sie zu schnellen
Entscheidungen gelangt. Allerdings werden in diesem System oft ganze (Sub-)Clans fir die Tat Einzelner zur
Verantwortung gezogen (USDOS 3.3.2017).

Insgesamt ist das traditionelle Recht (xeer) ein soziales Sicherungsnetz, eine Art der Sozial- und Unfallversicherung. Die
traditionell vorgesehenen Kompensationszahlungen decken zahlreiche zivil- und strafrechtliche Bereiche ab. Diese Art
der Unfall- und Sozialversicherung kommt z.B. bei fahrlassiger Tétung, bei Autounfdllen mit Personen- oder
Sachschaden oder sogar bei Diebstahl zu tragen. Nach der Art des Vorfalles richtet sich auch der zu entrichtende
Betrag (SEM 31.5.2017).

Malgeblicher Akteur ist hier der Jilib, die sogenannte Diya/Mag-zahlende Gruppe (Mag/Diya = "Blutgeld"). Das System
ist im gesamten Kulturraum der Somali prasent und bietet - je nach Region, Clan und Status - ein gewisses Maf3 an
(Rechts-)Schutz. Die sozialen und politischen Beziehungen zwischen Jilibs sind durch (mundliche) Vertrdge namens
xeer geregelt. Mag/Diya muss bei VerstoRen gegen diesen Vertrag bezahlt werden. Dies gilt nicht nur im Falle einer
Totung, sondern auch bei anderen (Sach-)Schadensfallen. Fur Straftaten, die ein Gruppenmitglied an einem Mitglied
eines anderen Jilib begangen hat - z.B. wenn jemand verletzt oder getdtet wurde - sind Kompensationszahlungen
(Mag/Diya) vorgesehen. Die Mitglieder eines Jilib sind verpflichtet, einander bei politischen und rechtlichen
Verpflichtungen zu unterstitzen, die im Xeer-Vertrag festgelegt sind - insbesondere bei Kompensationszahlungen
(Mag/Diya). Letztere werden von der ganzen Gruppe des Taters bzw. Verursachers gemeinsam bezahlt (SEM 31.5.2017).

Die Altesten sind fir die korrekte Anwendung des xeer verantwortlich (SEM 31.5.2017). Sie vermitteln in Streitfragen,
verhandeln Friedensabkommen und einigen sich auf Kompensationszahlungen (BS 2016). Aufgrund von Allianzen
werden auch Minderheiten in das System eingeschlossen. Wenn ein Angehdriger einer Minderheit, die mit einem
groRBen Clan alliiert ist, einen Unfall verursacht, tragt auch der groRe Clan zur Zahlung von Kompensation bei (SEM



31.5.2017).

Der Clan-Schutz funktioniert generell - aber nicht immer - besser als der Schutz durch den Staat oder die Polizei.
Darum aktivieren Somalis im Konfliktfall (Verbrechen, Streitigkeit etc.) tendenziell eher Clan-Mechanismen. Durch
dieses System der gegenseitigen Abschreckung werden Kompensationen Ublicherweise auch ausbezahlt (SEM
31.5.2017).

Familien- und Standesangelegenheiten (Heirat, Scheidung, Erbschaft) werden im Rahmen der Scharia abgehandelt.
Allerdings sind Schariagerichte oftmals von Clans beeinflusst (BS 2016). Die Gesetzeslosigkeit in Sud- und
Zentralsomalia fuhrte auch zur EinfUhrung der Scharia in Strafsachen, da die Bezahlung von Blutgeld manchmal nicht
mehr als ausreichend angesehen wird (SEM 31.5.2017).

In den unter Kontrolle der al Shabaab stehenden Gebieten wird das Prinzip der Gewaltenteilung gemal3 der
theokratischen Ideologie der al Shabaab nicht anerkannt (AA 1.1.2017). Auch das traditionelle Recht ist dort zugunsten
des islamischen Rechts in den Hintergrund getreten (SEM 31.5.2017). Dort gibt es kein formelles Justizsystem, es gilt
die strikte Interpretation der Scharia (EASO 2.2016; vgl. USDOS 3.3.2017, BS 2016). Der Clan-Schutz ist in den Gebieten
unter Kontrolle oder Einfluss der al Shabaab eingeschrankt, aber nicht inexistent. Abhdngig von den Umstanden
kénnen die Clans auch in diesen Regionen Schutz bieten. Es kann den Schutz einer Einzelperson erhéhen, Mitglied
eines Mehrheitsclans zu sein (SEM 31.5.2017). Die harsche Interpretation der Scharia wird in erster Linie in jenen
Gebieten umgesetzt, die unter Kontrolle der al Shabaab stehen und wo die Gruppe auch Uber eine permanente
Prasenz verflgt. In Gebieten, wo die al Shabaab UGber keine permanente Prasenz verflgt, liegt ihnr Hauptaugenmerk auf
der Einhebung von Steuern (LI 20.12.2017).

Die Gerichte der al Shabaab werden als gut funktionierend, effektiv und schnell beschrieben (BFA 8.2017). Insgesamt
gibt es nur wenige Informationen darlber, wie diese Schariagerichte aufgebaut sind und wie sie arbeiten (BS 2016).
Angeklagte vor einem Schariagericht haben kein Recht auf Verteidigung, Zeugen oder einen Anwalt (USDOS 3.3.2017;
vgl. BS 2016). Gerichte verhangen harte Strafen, wie Steinigung, Enthauptung, Amputation oder Auspeitschung (Al
22.2.2017; vgl. EASO 2.2016, BS 2016). AuBerdem setzt al Shabaab strikte Moralgesetze durch, welche
Kleidervorschriften oder das Verbot von Rauchen und 6ffentlichem Khat-Konsum umfassen (BS 2016).

Die Justiz von al Shabaab ist auch jenseits der von ihr kontrollierten Gebiete von Bedeutung. Manche Menschen ziehen
es vor, ihre Streitigkeiten vor einem Gericht der al Shabaab auszutragen anstatt vor einem formellen Gericht der
Regierung. Einerseits wird die formelle Justiz als schwach erachtet, andererseits als korrupt. So wenden sich z.B. auch
Bewohner von Mogadischu an Gerichte der al Shabaab; die Gruppe versucht, von ihr ausgesprochene Urteile auch in
der Stadt durchzusetzen (BFA 8.2017).

Es gilt das Angebot einer Amnestie gegenliber Kampfern der al Shabaab, die die Waffen ablegen, der Gewalt
abschworen und sich zur staatlichen Ordnung bekennen (AA 1.1.2017). Auch der neue somalische Prasident Farmaajo
hat einen Amnestieplan fur abtriinnige Kdmpfer der al Shabaab erstellt. In einem Programm sollen Ex-Kampfer dazu
befahigt werden, Fahigkeiten fur ein Fortkommen zu erwerben und ins zivile Leben zuriickzukehren (UNSOM
18.9.2017).

Auch wenn diese in der puntlandischen Verfassung festgeschrieben ist, gibt es in Puntland keine Gewaltenteilung.
Sowohl die Legislative als auch die Justiz werden von der Exekutive substantiell beeinflusst. Die Unabhangigkeit der
Justiz wurde mehrmals unterminiert (BS 2016). Das Justizsystem in Puntland ist eine Mischung aus traditionellem Recht
(xeer), islamischem Recht (Scharia) und formellem Recht (EASO 2.2016; vgl. BS 2016). Die meisten Falle werden durch
Clanalteste im xeer abgehandelt. Ins formelle Justizsystem gelangen vor allem jene Falle, wo keine Clan-Reprasentation
gegeben ist (USDOS 3.3.2017).

In Puntland gibt es zwar funktionierende Gerichte (EASO 2.2016; vgl. USDOS 3.3.2017), doch kénnen diese nicht
gewahrleisten, dass vor dem Recht alle gleich sind (USDOS 3.3.2017). AuRerdem leidet die Justiz an Unterfinanzierung,
Kapazitatsproblemen, ausgebildetem Personal, Erfahrung und Reichweite (BS 2016). Trotzdem werden in Puntland
Verfahrensrechte besser respektiert als in Std-/Zentralsomalia (AA 1.1.2017). Es gilt die Unschuldsvermutung, das
Recht auf ein oOffentliches Verfahren und das Recht auf einen Anwalt (USDOS 3.3.2017). Das puntlandische
Gerichtssystem wird unterstitzt - etwa mit einem Programm fUr sogenannte mobile courts. Zusatzlich besteht ein
Programm zum Aufbau subsidiarer Strukturen. Damit konnten Bezirksrate und -Verwaltungen eingerichtet werden
(BFA 8.2017). UNDP und UNSOM haben in Puntland Kriminalbeamte, Staatsanwalte und Richter ausgebildet - etwa



hinsichtlich investigativer Methoden (UNSC 5.9.2017).

Zu den weder von Regierung noch von al Shabaab, sondern von weiteren Clan- oder anderen Milizen kontrollierten
Gebieten liegen keine gesicherten Erkenntnisse vor. Es ist aber nach Einschatzung von Beobachtern davon
auszugehen, dass Rechtsetzung, Rechtsprechung und Rechtsdurchsetzung zumeist in der Hand einer kleinen Gruppe
von Notabeln (z.B. Clanaltesten) liegen. Von einer Gewaltenteilung ist nicht auszugehen (AA 1.1.2017).

In den nicht von den jeweiligen Regierungen kontrollierten Gebieten werden Urteile haufig nach traditionellem Recht
von Clan-Altesten gesprochen. Diese Verfahren betreffen in der Regel nur den relativ eng begrenzten Bereich eines
bestimmten Clans. Bei Sachverhalten, die mehrere Clans betreffen, kommt es haufig zu auRergerichtlichen
Vereinbarungen (Friedensrichter), auch und gerade in Strafsachen. Repressionen gegeniber Familie und
Nahestehenden (Sippenhaft) spielen dabei eine wichtige Rolle (AA 1.1.2017).
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