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Entscheidungsdatum

23.08.2018
Norm

AsylG 2005 83
VwGG 830 Abs2
VwGG §30a Abs3
VwWGVG §28 Abs1
VwWGVG §31 Abs1
Spruch

(1.) L524 2180980-1/25E
(2.) L524 2182604-1/25E
(3.) L524 2182605-1/25E
(4.) L524 2182601-1/25E
(5.) L524 2182599-1/25E
(6.) L524 2180982-1/24E
BESCHLUSS

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch die Richterin Mag. Veronika SANGLHUBER, LL.B. Uber die Antrage von (1.)
XXXX, geb. XXXX, (2.) XXXX, geb. XXXX, (3.) mj. XXXX, geb. XXXX, (4.) mj. XXXX, geb. XXXX,

(5.) mj. XXXX, geb. XXXX und (6.) mj. XXXX, geb. XXXX, alle vertreten durch RA Dr. Manfred Fuchsbichler, Traunaustr.
23/8/5, 4600 Wels, gegen die Erkenntnisse des Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.03.2018, Zlen. (1.) L524 2180980-
1/9E, (2.) L524 2182604-1/10E,

(3.) L524 2182605-1/10E, (4.) L524 2182601-1/10E, (5.) L524 2182599-1/10E, (6.) L524 2180982-1/9E, beschlossen:
Der Revision wird gemafR § 30 Abs. 2 iVm & 30a Abs. 3 VWGG die aufschiebende Wirkung zuerkannt.

Text

BEGRUNDUNG:

I. Verfahrensgang:

Mit Schriftsatz vom 20.08.2018 brachten die revisionswerbende Parteien eine Revision gegen die Erkenntnisse des
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Bundesverwaltungsgerichtes vom 19.03.2018, Zlen. (1.) L524 2180980-1/9E, (2.) L524 2182604-1/10E, (3.) L524 2182605-
1/10E, (4.) L524 2182601-1/10E, (5.) L524 2182599-1/10FE, (6.) L524 2180982-1/9E, ein. Zum Antrag auf Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung flhrten die revisionswerbende Parteien folgendes an:

"Das angefochtene Erkenntnis ist einem Vollzug zuganglich, da nach Abschluss des Verfahrens aufenthaltsbeendende
Malinahmen gegen den Revisionswerber vollzogen werden kénnen.

Der Vollzug ware fur die Revisionswerber mit einem unverhaltnismal3igen Nachteil verbunden, da sie in weiterer Folge
aus dem Bundesgebiet abgeschoben werden kénnten und den Ausgang des Verfahrens in der Tlrkei abwarten

mussten.

Bei einer erzwungenen Rulckkehr in die Turkei mussten die RW nach ihrem Vorbringen jedoch berechtigt und
nachvollziehbar mit unmenschlicher und erniedrigender Behandlung und Ubergriffen rechnen.

Sie furchten dabei berechtigt um ihre kérperliche Unversehrtheit, allenfalls sogar um ihr Leben. Die Zuerkennung der
aufschiebenden Wirkung dieser Beschwerde gebietet sich damit bereits aus humanitiren Uberlegungen.

Zwingende offentliche Interessen stehen der Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung nicht entgegen. Eine Gefahr
flr die 6ffentliche Ruhe, Ordnung oder Sicherheit ist durch die RW (diese sind véllig unbescholten) nicht zu beftrchten.

Von der Behorde wird kein Tatbestand festgestellt, der in diesem Sinne eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung oder
Sicherheit bedeuten wiirde.

Gemal3 Art. 1 des 7. Zusatzprotokoll zur EMRK darf ein Ausldnder nur aufgrund einer rechtmaRig ergangenen
Entscheidung ausgewiesen werden und muss ihm gestattet werden seinen Fall priifen zu lassen (lit b).

Im vorliegenden Fall ist unzweifelhaft eine derartige Fallkonstellation gegeben, in dem eine sofortige Vollstreckbarkeit
nicht geboten erscheint."

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:

§ 30 Abs. 2 VWGG lautet: "Bis zur Vorlage der Revision hat das Verwaltungsgericht, ab Vorlage der Revision hat der
Verwaltungsgerichtshof jedoch auf Antrag des Revisionswerbers die aufschiebende Wirkung mit Beschluss
zuzuerkennen, wenn dem nicht zwingende 6ffentliche Interessen entgegenstehen und nach Abwagung der berthrten
offentlichen Interessen und Interessen anderer Parteien mit dem Vollzug des angefochtenen Erkenntnisses oder mit
der Ausubung der durch das angefochtene Erkenntnis eingerdumten Berechtigung fur den Revisionswerber ein
unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden ware. Die Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung bedarf nur dann einer
Begrindung, wenn durch sie Interessen anderer Parteien beriihrt werden. Wenn sich die Voraussetzungen, die fur die
Entscheidung Uber die aufschiebende Wirkung der Revision maRgebend waren, wesentlich gedndert haben, ist von
Amts wegen oder auf Antrag einer Partei neu zu entscheiden."

Gemal § 30a Abs. 3 VWGG hat das Verwaltungsgericht Gber den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung
unverzuglich mit Beschluss zu entscheiden.

GemdaR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Entscheidungen nach§ 30a VwGG hat das
Verwaltungsgericht durch den Einzelrichter zu treffen (siehe Eder/Martschin/Schmid, Das Verfahrensrecht der
Verwaltungsgerichte?, Praxiskommentar zum VWGVG, VWGG und VwGbk-UG, 2017, K 2. zu § 30a VWGG).

Gegenstandlich ist kein zwingendes offentliches Interesse erkennbar, das der Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung der Revision entgegenstiinde. Nach Abwagung der berthrten offentlichen Interessen mit dem Vollzug des
angefochtenen Erkenntnisses ware fur die revisionswerbende Partei im Hinblick auf die Rickkehrentscheidung ein
unverhaltnismaRiger Nachteil verbunden.

Aus diesen Erwadgungen war dem Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden Wirkung gemaR§ 30 Abs. 2 VWGG

stattzugeben.
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