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IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. DRUCKENTHANER als Einzelrichter Uber die Beschwerde des
XXXX, geboren am XXXX,

Staatsangehorigkeit Marokko, alias XXXX , geboren am XXXX,

Staatsangehorigkeit Algerien, alias XXXX , geboren am XXXX, alias XXXX , geboren am XXXX, alias XXXX , geboren am
XXXX , Staatsangehorigkeit Algerien, alias XXXX , geboren am XXXX Staatsangehorigkeit Marokko, alias XXXX XXXX
Staatsangehorigkeit Algerien alias XXXX Staatsangehdrigkeit XXXX , Staatsangehorigkeit Marokko, alias XXXX
Staatsangehorigkeit Marokko, gegen die weitere Anhaltung zu Recht erkannt:

A) Gemal’ § 22a Abs. 4 BFA-VGidgF, 8§ 76 Abs. 2 Z. 2 FPGidgF, 8 76 Abs. 2a FPG idgF, § 76 Abs. 3Z 1, 3, 8 und 9 FPG idgF
wird festgestellt, dass die fir die Fortsetzung der Schubhaft maRgeblichen Voraussetzungen zum Zeitpunkt der
Entscheidung vorliegen und die Anhaltung in Schubhaft verhaltnismaRig ist.

B) Die Revision ist gemalR Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Verfahrensgang:

Der Beschwerdefuhrer (in der Folge auch Bf genannt) reiste an einem unbekannten Datum illegal in das
Osterreichische Bundesgebiet ein.

Er brachte am 24.04.2006 beim Bundesasylamt erstmalig einen Antrag auf internationalen Schutz im Sinne des§ 2 Abs.
1 Z 13 AsylG einge. Ferner gaben Sie an, den Namen XXXX zu fUhren, Staatsangehdriger von Algerien und am XXXX
geboren zu sein.
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Dieser Antrag wurde am 09.06.2006 mit Bescheid 06 04.451 - BAI der AuRRenstelle Innsbruck des Bundesasylamts
negativ entschieden und Ihm weder Asyl, noch der Status des subsidiar Schutzberichtigen gewahrt. Ebenso wurden Sie
nach Algerien ausgewiesen.

Gegen diesen Bescheid brachte er fristgerecht Beschwerde ein.

Diese Beschwerde wurde vom Unabhangigen Bundesasylsenat in allen Punkten abgewiesen und somit erwuchs der
Bescheid vom 09.06.2006 am 29.06.2007 in Rechtskraft.

Am 26.06.2007 wurde der Bf unter GZ 27 HV 118/2007Z vom LG INNSBRUCK wegen Verfehlungen nach dem SMG zu
einer Freiheitstrafe von 6 Monaten bedingt verurteilt. Dieses Urteil erwuchs am 29.07.2007 in Rechtskraft.

Am 29.04.2009 wurde er von der marokkanischen Bundespolizei DGSN als XXXX , geb. XXXX in Casablanca und als
Staatsburger von Marokko identifiziert.

Am 24.09.2009 wurde der Beschwerdefihrer unter GZ 23 HV 137/20071 vom LG INNSBRUCK wegen Verfehlungen nach
dem StGB und dem SMG zu einer Freiheitstrafe von 15 Monaten verurteilt. Dieses Urteil erwuchs am 23.06.2010 in
Rechtskraft.

Am 23.07.2010 wurde der Bf unter GZ 34 HV 83/2010H vom LG INNSBRUCK wegen Verfehlungen nach dem SMG zu
einer Freiheitstrafe von 2 Jahren verurteilt. Dieses Urteil erwuchs am 16.12.2010 in Rechtskraft.

Am 19.07.2011 wurde er unter GZ 36 HV 100/2011z vom LG INNSBRUCK wegen Verfehlungen nach dem StGB zu einer
Freiheitstrafe von 10 Monaten verurteilt. Dieses Urteil erwuchs am 17.11.2011 in Rechtskraft.

Am 26.06.2013 wurde gegen den Beschwerdeflihrer eine Webweisung und ein Betretungsverbot fur die Schutzzone
Haltestelle Sillpark/Kénig-Laurin-Stral3e gem §36 SPG ausgesprochen.

Am 03.02.2014 wurde der Bf unter GZ 29 HV 179/2013v vom LG Innsbruck wegen Verfehlungen nach dem SMG zu
einer Freiheitsstrafe von 2 Jahren verurteilt. Dieses Urteil erwuchs am selben Tag in Rechtskraft.

Am 07.04.2014 wurde ihm mittels Verfahrensanordnung gem.8 13 Abs. 2 Z 2 AsylG der Verlust des Aufenthaltsrechtes
im Bundesgebiet mitgeteilt.

Am 07.04.2014 stellten Sie einen neuen Antrag auf internationalen Schutz und gaben hierbei an XXXX, geb. am XXXX
zu sein, ebenso sein Sie Staatsburger von Algerien.

Dieser Antrag wurde am 17.08.2017 mit Bescheid 13-58452104/14527548 der Aul3enstelle Innsbruck des Bundesamtes
negativ entschieden und Ihm weder Asyl, noch der Status des subsidiar Schutzberichtigen gewahrt. Ebenso wurden Sie
nach Marokko ausgewiesen. Gegen ihn wurde zudem ein Einreiseverbot in der Dauer von 10 Jahren erlassen und einer
Beschwerde wurde die aufschiebende Wirkung aberkannt.

Gegen diesen Bescheid erhoben der Bf kein Rechtsmittel, deshalb erwuchs dieser am 05.09.2017 in Rechtskraft.

Nach Ablehnung lhres Asylantrages tauchte der Beschwerdeflhrer wieder in die lllegalitat unter und war der
Verwaltungsbehorde sein Aufenthaltsort nicht bekannt.

Am 01.08.2018 um 23:28 Uhr wurde der Beschwerdeflhrer in Innsbruck durch Beamte der Landespolizeidirektion Tirol
angehalten und einer fremdenrechtlichen Kontrolle unterzogen. Dabei konnte festgestellt werden, dass gegen ihn eine
rechtskraftige Rickkehrentscheidung iVm mit einem Einreiseverbot besteht.

Nach Kontaktaufnahme mit dem Journaldienst der erkennenden Behdrde wurde er gemal3834 BFA-VG festgenommen
und zur Prufung von Sicherungsmalinahmen in das PAZ Innsbruck tberstellt.

Am 02.08.2018 wurde der Beschwerdeflihrer von einem Vertreter des BFA in Anwesenheit eines Dolmetschers flr
Arabisch vernommen und gab er folgendes an:

Frage: Verstehen Sie den Dolmetscher haben Sie gegen ihn Einwande?

Antwort: Ja, ich verstehe den Dolmetscher gut und habe gegen diesen auch keine Einwande
Frage: Wie ist Ihr Name und wo wurden Sie geboren. Welche Staatsburgerschaft haben Sie?
Antwort: Ich heil3e XXXX, ich bin am XXXX . Ich bin Staatsburger von Algerien.

Frage: Welche Sprachen sprechen Sie?
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Antwort: Arabisch ist meine Muttersprache und ich spreche auch ein wenig Deutsch.
Frage: Fihlen Sie sich physisch und psychisch in der Lage, der Einvernahme zu folgen?
Antwort: Ja, ich bin dazu in der Lage, mir geht es gut. Ich habe nur ein wenig Kopfschmerzen.

Frage: Befinden Sie sich derzeit in arztlicher oder medikamenttser Behandlung, leiden Sie aktuell an irgendwelchen

Erkrankungen?

Antwort: Jetzt momentan nicht, aber vorher habe ich Schlaftabletten und Beruhigungstabletten genommen. Der Arzt
im PAZ kimmert sich um mich, ich werde heute auch nochmal untersucht.

Frage: Sind Sie damit einverstanden, dass ho. Behorde Einsicht in bereits vorliegende und kiinftige arztliche Befunde
einsieht, sowie dass behandelnde Arzte, das Gericht, behérdlich bestellte &rztliche Gutachter wechselseitig
Informationen zu diesen arztlichen Befunden austauschen konnen? Sind Sie weiters mit der Weitergabe Ihrer
medizinischen Daten an die Sicherheitsbehdrde und die fur die Grundversorgung zustandigen Stellen einverstanden?
Sie kdnnen Ihre Zustimmung danach jederzeit widerrufen.

Antwort: Ja, ich bin einverstanden.

Erklarung: Gegen Sie wurde mittels Bescheid vom 17.08.2017, ZI. 13-58452104/14527545 eine Ruckkehrentscheidung
erlassen und wurde festgestellt, dass eine Abschiebung nach Marokko zulassig ist. Weiters wurde gegen Sie ein 10
jahriges Einreiseverbot erlassen. Dieser Bescheid inkl. der VAO fiir den Rechtsberater wurde durch Aktenhinterlegung
mit 21.08.2017 zugestellt. Da Sie keine Beschwerde gegen diesen bescheid erhoben, erwuchs dieser am 05.09.2017 in
1. Instanz in Rechtskraft

Frage: Haben Sie das verstanden?

Anwort: Ich wohne derzeit bei einer Freundin und die wird fir mich einen Meldezettel besorgen.
Anmerkung: Die Partei antwortet nicht auf die Frage.

Erneute Nachfrage: Haben Sie die oben angeflihrte Erklarung verstanden?

A: Ja, diese habe ich verstanden.

Erklarung

Fragen zu Ilhrem bisherigen Aufenthalt:

Frage: Wie lange haben Sie sich insgesamt in Osterreich aufgehalten?

Antwort: Ich bin hier in Osterreich seit 2006.

Frage: Wann sind Sie in die EU eingereist, in welchen Staaten haben Sie sich aufgehalten und haben Sie den

Schengenraum in der Zwischenzeit einmal verlassen?

Antwort: Ich bin das erste Mal im Jahr 1999 Uber Italien in die EU eingereist. Ich war immer nur in Italien und in
Osterreich aufhéltig, sonst nirgends. Ich war ungefahr acht Monate in Italien im Geféngnis, dann bin ich nach
Osterreich und seitdem durchgehend hier aufhéltig.

Frage: Es besteht ein rechtskraftiges Reuckkehrentscheidung gegen Sie. Sie sind dazu verpflichtet wieder nach
Marokko auszureisen. Was sagen Sie dazu?

Antwort: Wieso sollte ich nach Marokko gehen, ich bin kein Marokkaner.

Vorhalt: Sie wurden von der marokkanischen Botschaft als marokkanischer Staatsangehdriger identifiziert. Wollen Sie

dazu etwas sagen?

A: Ich bin kein Marokkaner.

Frage: Wo haben Sie sich die letzten drei Monate aufgehalten?
Antwort: Ich war immer in Innsbruck.

Frage: Wo haben Sie sich die letzten 5 Jahre aufgehalten?

A: Ich war hier in Innsbruck, ich war fir dreieinhalb Jahre hier im Gefangnis.



Frage: Haben Sie Anbindungen, Freunde oder Bekannte, Verwandte in Osterreich?
Antwort: Ich habe hier keine Verwandten, sondern nur meine Freundin
XXXX.

Frage: Wo wohnt diese Frau?

A: Sie wohnt im O-Dorf, aber die Adresse kenne ich nicht.

Frage: Wie alt ist diese Person?

A: Sie ist ca. 25-26 Jahre alt.

Frage: Wie finanzieren Sie sich Ihren Aufenthalt in Osterreich/Europa?
Antwort: Ich hatte einen Freund in Belgien, der hat mir immer Geld geschickt.
Frage: Wie heil3t dieser Freund und wo wohnt er genau?

A: Er heiRt XXXX und kommt aus Libyen.

F: Verfugen Sie Uber Barmittel?

Antwort: Ich habe ca. 60 Euro.

Frage: In welchen EU-Staaten haben Sie bereit einen Asylantrag gestellt?

Antwort: Nur hier in Osterreich. Ich bin schon lange hier, ich war unschuldig im Gefangnis, tiber mich wurde etwas
behauptet, was nicht stimmt.

Frage: Haben Sie in einem Staat der EU einen Aufenthaltstitel?

Antwort: Nein, nirgends.

Frage: Haben Sie in Osterreich eine Unterkunft?

Antwort: Nein, ich habe keine Unterkunft hier.

Frage: Wollen Sie freiwillig in Ihren Herkunftsstaat zurUckreisen?

Antwort: Nein.

Frage: Warum nicht?

Antwort: Ich war jung, als ich nach Europa kam, ich habe niemanden in Marokko.
Vorhalt: Sie haben auch niemanden in Osterreich. Was sagen Sie dazu?

A: Ich hoffe, dass ich jemanden kennenlerne.

Frage: Steht einer Ruckkehr nach Marokko etwas entgegen?

Antwort: Ich kann freiwillig nach Algerien gehen, aber nicht nach Marokko.

Frage: Warum wurden Sie von der marokkanischen Botschaft als Marokkaner identifiziert, wenn Sie angeben, Algerier
zu sein?

A: Das weil3 ich nicht, ich bin als Junge nach Europa gekommen.
Frage: Die Frau die Sie zuvor genannt haben, haben Sie eine Nummer von dieser?
A: Ich habe eine Nummer, aber die habe ich nicht im Kopf.

Feststellung: Es konnte nicht erkannt werden, dass besondere Umstande einer Schubhaft entgegenstehen. Sie sind
nicht mit der erforderlichen Sicherheit greifbar. Sie sind unstet aufhéltig, keinen Aufenthaltstitel, und keine
Ankniipfungspunkte an Osterreich. Es ist auch kein Grund zur Annahme gegeben, dass der Zweck der Schubhaft durch
Anwendung des gelinderen Mittels erreicht werden kann. Sie wurden von den marokanischen Behdérden identifiziert
und ist eine Ausstellung eines HRZ von der marokkanischen Botschaft zeitnah und innerhalb der Frist moglich.

Frage: Wollen Sie dazu Stellung nehmen.



Antwort: Ich werde nach meiner Entlassung mit meiner Freundin Kontakt aufnehmen, sie wird mir eine Adresse

besorgen und ich werde Arbeit suchen.

Frage: Warum sollten Sie sich pl6tzlich nach einem jahrelangem Aufenthalt eine Adresse und Arbeit suchen?
Antwort: Friher hatte ich keine Mdéglichkeit dazu, weil ich keine Dokumente hatte.

Vorhalt: Sie haben diese Dame bereits im Jahr 2014 angegeben. Warum haben Sie sich nicht bei dieser angemeldet?

A: Ich habe damals bei ihr gewohnt und dann habe ich mich im Asylheim angemeldet. Ich war immer entweder im
Heim oder bei ihr, ich habe mich nie angemeldet.

F: Wurden Sie in Ihrer Gefangiszeit in der JVA Suben von Ihrer Freundin besucht?
A: Nein, es war zu weit fUr sie. Ich bin dort 3 Jahre gesessen.

Anmerkung: Es wird daher zur Sicherung der Abschiebung gegen Sie die Schubhaft verhangt werden und wird lhnen in
Kirze ein Bescheid zugestellt. Sie finden darin den Spruch und die Rechtsmittelbelehrung in einer Ihnen
verstandlichen Sprache. Weiters wird lhnen vom Bundesamt kostenlos ein Rechtsberater zur Verfahrenshilfe zur Seite
gestellt. Im Anschluss vom Bundesamt die Ruckfuhrung nach Marokko geprtift.

Frage: Wollen Sie dazu Stellung nehmen.

Antwort: Nein.

Frage: Haben Sie alles verstanden?

Antwort: Ja.

Mochten Sie noch etwas sagen?

Antwort: Nein, ich habe alles gesagt.

Anmerkung: Die Einvernahme wird vom Dolmetscher wortwortlich riickibersetzt
Frage sind alle Angaben korrekt und vollstandig?

Antwort: Ja...."

Wahrend der Einvernahme zur Prifung von SicherungsmaBBnahmen stellten Sie keinen Antrag auf internationalen
Schutz.

Mit Verfahrensanordnung vom heutigen Tag wurde Ihnen ein Rechtsberater gema38 52 BFA-VG fur ein allfalliges
Beschwerdeverfahren zur Seite gestellt."

Mit Bescheid, Zahl: 58452104 - 180727851/BMI-BFA_TIROL_RD, vom 02.08.2018, zugestellt am selben Tag durch
personliche Ausfolgung ordnete die Verwaltungsbehorde die Schubhaft zum Zwecke der Abschiebung an.

Begrindend flhrte sie aus (Hervorhebungen durch die Verwaltungsbehdrde):
"Der Entscheidung liegen folgende Feststellungen zugrunde:

Zu lhrer Person:

Folgende Punkte stehen fest:

Sie sind Fremder iSd.§ 2 Abs. 4 Z.1 FPG.

Fest steht, dass Sie am 14.03.2018 von der marokkanische Bundespolizei DGSN als marokkanischer Staatsangehoriger
identifiziert wurden.

Fest steht somit, dass Sie XXXX heiBen, am XXXX in Casablanca in Marokko geboren sind und Staatsangehoriger von
Marokko sind.
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Sie sind volljahrig.

Fest steht, dass Sie folgende Aliasidentitdten insbesondere zur Verschleierung lhrer wahren Identitit in Osterreich

verwendeten:
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX
0 XXXX

Fest steht, dass gegen Sie eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung iVm einem Einreiseverbot besteht.

Sie sprechen Arabisch.

Sie leiden an keiner schweren oder lebensbedrohlichen Erkrankung.

Sie sind haft- und vernehmungsfahig.

Sie befinden sich aktuell in Haft im PAZ Innsbruck;

Zu lhrer rechtlichen Position in Osterreich:

Ihr Aufenthalt ist nicht rechtmaRig. Sie verfigen nicht tber die notwendigen Dokumente, die flir eine legale Einreise
und einen legalen Aufenthalt bendtigt werden.

Sie haben in Osterreich am 24.04.2006 erstmals einen Asylantrag gestellt.

Dieser Antrag wurde jedoch vollinhaltlich abgewiesen

Am 08.04.2014 brachten Sie neuerlich einen Antrag auf internationalen Schutz beim Bundesamt ein, welcher ebenfalls
vollinhaltlich abgewiesen wurde. Gegen Sie wurde zudem ein auf 10 Jahre befristetes Einreiseverbot erlassen und einer
Beschwerde wurde die aufschiebende Wirkung aberkannt. lhnen wurde zudem keine Frist fur die freiwillige Ausreise
gewahrt.

Gegen diesen Bescheid erhoben Sie kein Rechtsmittel, weshalb dieser am 05.09.2017 in Rechtskraft erwuchs.

Gegen Sie besteht somit eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung iVm mit einem Einreiseverbot.



Ein HRZ-Verfahren wurde von der erkennenden Behdrde am 18.10.2017 eingeleitet.

Sie haben den Schengenraum nie verlassen.

Gegen Sie wurde am 23.03.2018 ein Festnahmeauftrag gem.8 34 BFA-VG erlassen.

Sie halten sich gegenwartig ohne Wohnsitz in Osterreich auf und befinden sich derzeit im PAZ Innsbruck.

Fest steht, dass Sie Uber keine Sozial- und Krankenversicherung, keinen Aufenthaltstitel, keine ordentliche Unterkunft
im Bundesgebiet verfligen und keiner erlaubten und gemeldeten Erwerbstatigkeit nachgehen kénnen.

Sie haben kein Aufenthaltsrecht in Osterreich und Sie kénnen Osterreich aus eigenem Entschluss nicht legal verlassen,
da Sie nicht Uber die nétigen Reisedokumente verfiigen.

Eine Ruckkehrentscheidung gegen lhre Person ist rechtskraftig. Aufgrund des Vorliegens der weiteren fir eine
Abschiebung erforderlichen Voraussetzungen werden Sie zur Ausreise verhalten werden.

Zu lhrem bisherigen Verhalten:
Folgende Punkte stehen fest:

Sie reisten illegal nach Osterreich ein.

Sie missachteten die dsterreichische Rechtsordnung, indem Sie mehrere rechtskraftige Bestrafungen nach dem FPG,
SPG, SMG und dem StGB erhalten haben.

Sie versuchten unter Angabe falscher Personalien Ihre Identitdt zu verschleiern, um eine drohende Abschiebung zu
verhindern bzw. zu umgehen.

Sie haben sich einer Abschiebung nach einer Rickkehrentscheidung durch untertauchen entzogen.

Sie verflugen nicht Uber ausreichend Barmittel um lhren Unterhalt zu finanzieren. Einer legalen Beschaftigung gehen
Sie nicht nach.

Sie haben seit Ihrer illegalen Einreise in Osterreich keinen ordentlichen Wohnsitz in Osterreich und hielten sich bislang
unangemeldet unter Verletzung des Meldegesetzes in Osterreich auf.

Obwohl eine gesetzliche Verpflichtung hiezu bestand, verweigerten Sie die Ausreise aus Osterreich. Stattdessen lebten
Sie untergetaucht und fiir die erkennende Behérde nicht greifbar in Osterreich.

Es steht fest, dass |hr Gesamtverhalten eine Gefahr fur die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit darstellt.

Zu lhrem Privat- und Familienleben:
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Folgende Punkte stehen fest:

Sie verfiigen Uber keinerlei familidre Bindungen in Osterreich.

Sie sind in Osterreich weder beruflich noch sozial verankert.

Sie verfugen auch Uber keine sonstigen sozialen Bindungen und/oder wirtschaftliche Anknipfungspunkte.

Sie sind in Osterreich nie einer legal Beschaftigung nachgegangen.
Etwaige Hinweise auf integrationsverstarkende Anhaltspunkte sind in lhrem Fall nicht hervorgekommen.
Beweiswirdigung

Zur Feststellung wurde die in IThrem Akt IFA: 13-58452104befindlichen Beweismittel herangezogen und gewdrdigt.
Insbesondere die Einvernahme vom 21.04.2018 sowie der GVS-, SA-, IZR- und ZMR Auszug.

Sie wurden im Zuge des Personsfeststellungsverfahrens des BMI mit den Personalien XXXX , geboren am XXXX in
Casablanca, StA: Marokko identifiziert. Ein HRZ-Verfahren mit Marokko wurde am 18.10.2017 eingeleitet. Es kann
daher begrindet davon ausgegangen werden, dass die marokkanischen Behdrden auch in lhrem Fall innerhalb der
zuladssigen Schubhaftdauer eine Zustimmung erteilen.

Zur Feststellung betreffend lhres Aufenthaltes in Osterreich wurden diverse interne Abfragen (zentrales Melderegister,
GVS, IZR, SA etc.) herangezogen und sind diese Ergebnisse nicht anzuzweifeln. Sie haben aulRerdem selbst angegeben
lber keine relevanten Bindungen in Osterreich zu verfiigen. Sie brachten lediglich vor, eine Freundin zu haben, welche
Sie jedoch in lhrem 3 jahrigen Gefangnisaufenthalt in Suden gemaR eigenen Angaben nie besuchte.

Dass Sie nicht gewillt sind freiwillig wieder nach Marokko zu reisen, ist eindeutig aus Ihrem bisherigen Verhalten
erkennbar und gaben Sie selbst bei der Einvernahme am 02.08.2018 an, dass Sie nicht wieder nach Marokko zurtick

wollen.

Sie gaben selbst an, keine Familie in Osterreich zu haben. Sie brachten lediglich vor, dass Sie hier eine Freundin hitten.
Relevante sozialen Bindungen und/oder wirtschaftliche Anknipfungspunkte konnten jedoch nicht festgestellt werden.

Sie gaben weiteres an, dass Sie Schlaf- und Beruhigungstabletten einnehmen, jedoch unter keiner lebensbedrohlichen
Krankheit leiden.

Dass Sie in Osterreich untergetaucht sind und sich damit dem Verfahren bzw. einer Abschiebung entzogen haben
ergibt sich zweifelsfrei aus der Aktenlage. Sie gaben weiters an, dass Sie seit Ihrer illegalen Einreise sich nur in
Osterreich und ltalien aufgehalten haben. Daher konnte auch festgestellt werden, dass Sie seit Erlassung der
Rickkehrentscheidung Osterreich bzw. den Schengenraum nicht verlassen haben.

Dass Sie lhre wahre Identitat verheimlicht haben und daruber falsche Angaben gemacht haben ist eindeutig aus dem
unbestreitbaren Akteninhalt ersichtlich.

Rechtliche Beurteilung



(...)

In diesem Zusammenhang sind die Kriterien gem.§8 76 Abs. 3 FPG zu beachten. Dabei ist insbesondere zu
berlcksichtigten,

1. ob der Fremde an dem Verfahren zur Erlassung einer aufenthaltsbeendenden Malinahme mitwirkt oder die
Ruckkehr oder Abschiebung umgeht oder behindert;

(...)

3. ob eine durchsetzbare aufenthaltsbeendende MaRBnahme besteht oder der Fremde sich dem Verfahren zur
Erlassung einer aufenthaltsbeendenden MaBBnahme oder Uber einen Antrag auf internationalen Schutz bereits
entzogen hat;

(...)

8. ob Auflagen, Mitwirkungspflichten, Gebietsbeschrankungen, Meldeverpflichtungen oder Anordnungen zur
Unterkunftnahme gemaR 88 52a, 56, 57 oder 71 FPG, 8 38b SPG, 8 13 Abs. 2 BFA-VG oder 8§ 15a oder 15b AsyIG verletzt
wurden, insbesondere bei Vorliegen einer aktuell oder zum Zeitpunkt der Stellung eines Antrags auf internationalen
Schutzes durchsetzbaren aufenthaltsbeendenden MaBnahme;

9. der Grad der sozialen Verankerung in Osterreich, insbesondere das Bestehen familidrer Beziehungen, das Ausiiben
einer legalen Erwerbstatigkeit beziehungsweise das Vorhandensein ausreichender Existenzmittel sowie die Existenz
eines gesicherten Wohnsitzes.

Gemall § 76 Abs. 2a FPG ist im Rahmen der VerhaltnismaRigkeitsprifung insbesondere auch ein strafrechtlich
relevantes Fehlverhalten des Fremden in Betracht zu ziehen, insbesondere ob unter Bertcksichtigung der Schwere der
Straftaten das offentliche Interesse an der baldigen Durchsetzung einer Abschiebung den Schutz der persénlichen
Freiheit Gberwiegt.

In Ihrem Fall sind die Kriterien gem. Ziffer 1, 3, 8 und 9 erfullt.
Entsprechend ihres bisherigen Verhaltens begriinden folgende Kriterien in Ihrem Fall eine Fluchtgefahr:

Sie waren im Laufe Ihres Aufenthaltes im 6sterreichischen Bundesgebiet fur die Behdrden nicht greifbar. Sie haben
daher gegen die Meldeverpflichtung verstoRBen. AuBerdem sind Sie lhrer Mitwirkungspflicht nicht nachgekommen, da
Sie sich dem Verfahren entzogen und eine Abschiebung somit verhindert haben.

Die Kriterien nach Z 8 sind daher erfllt.

Eine soziale Verankerung konnte in lhrem Falle nicht festgestellt werden. Sie reisten illegal in das Bundesgebiet ein und
nutzten die Zeit lhres mehrjahrigen Aufenthalts nicht zur Integration sondern tauchten unter und wurden mehrfach
straffallig. Sie zeigten durch Ihr Untertauchen und den begangenen Straftaten keine Ambitionen, sich an die hier
geltenden Gepflogenheiten anzupassen, sich um einen legalen Aufenthalt zu bemuhen und sich an die hier geltende
Rechtsordnung zu halten. Ebenfalls verfiigen Sie in Osterreich tiber keinen ordentlichen Wohnsitz, so sind Sie weder
im ZMR aufrichtig gemeldet noch in der GVS und waren fir die erkennende Behdrde lediglich greifbar, wenn Sie
kontrolliert wurden oder sich in Verwaltungsstrafthaft befanden. Sie haben es vorgezogen, als "U-Boot" ohne

Dokumente bzw. erforderlichen Aufenthaltstitel illegal in Osterreich zu leben.
Die Kriterien nach Z 9 sind daher erfillt.

Sie sind nicht im Besitze eines glltigen Reisedokumentes. Sie sind somit nicht in der Lage, Osterreich selbststandig
legal zu verlassen und nach Marokko zurtickzukehren. Jedoch ist auch aus lhrem bisherigen auch Verhalten
zweifelsfrei ersichtlich, dass Sie nicht gewillt sind, nach Marokko freiwillig zurickzukehren. Auch gaben Sie bei der
Einvernahme am 02.08.2018 an, dass Sie nicht wieder nach Marokko zurlickkehren werden. Gegen Sie besteht eine
rechtskraftige ~ Ruckkehrentscheidung iVm  einem  Einreiseverbot. =~ Sie  wurden im  Zuge des
Personsfeststellungsverfahrens des BMI mit den Personalien XXXX , geboren am XXXX , geboren in Casablanca, StA:
Marokko identifiziert. Ein HRZ Verfahren mit Marokko wurde am 18.10.2017 eingeleitet und werden in den letzten

Monaten auch vermehrt Zustimmungen erteilt. Es kann daher begrindet davon ausgegangen werden, dass die
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marokkanischen Behdrden auch in Ihrem Fall innerhalb der zuldssigen Schubhaftdauer eine Zustimmung erteilen. lhr
Aufenthaltsort war der Behdrde jedoch lange Zeit nicht bekannt und verschleierten Sie durch Angaben falscher
Personalien Ihre wahre Identitat.

Die Kriterien nach Z 1 und 3 sind daher erfullt.

Die Gesamtheit lhrer Handlungsweise, ebenso wie auch |hr Verhalten wahrend lhres illegalen Aufenthalts lassen in
schlUssiger Form Ihre offensichtliche, nachhaltige und kategorische Abneigung gegenlber der Osterreichischen
Rechtsordnung erkennen. Sie haben versucht lhre Identitat durch zahlreiche Alias-Identitaten zu verschleiern. Gegen
Sie besteht eine rechtskraftige Rickkehrentscheidung. Sie haben sich dem Verfahren durch untertauchen entzogen,
waren fur die Behdrde nicht greifbar und tauchten in die Illegalitat ab. Sie missachteten die europaischen Einreise- und
Grenzbestimmungen und kann die erkennende Behdrde eindeutig davon ausgeht, dass Sie sich einem
ordnungsgemaRen Uberstellungsverfahren nach Marokko entziehen werden. Sie sind aufgrund lhres vorherigen
Verhaltens nicht glaubwiirdig, daher kann ein Uberstellungsverfahren nicht in Freiheit abgewickelt werden. Bei lhnen
besteht erhohte Fluchtgefahr.

Die Sicherung des Verfahrens bzw. der Abschiebung ist erforderlich, da Sie sich aufgrund lhres oben geschilderten
Vorverhaltens als nicht vertrauenswirdig erwiesen haben. Es ist davon auszugehen, dass Sie auch hinklnftig nicht
gewillt sein werden, die Rechtsvorschriften einzuhalten.

Aus lhrer Wohn- und Familiensituation, aus Ihrer fehlenden sonstigen Verankerung in Osterreich sowie aufgrund lhres
bisherigen Verhaltens kann geschlossen werden, dass bezlglich |hrer Person ein betrachtliches Risiko des
Untertauchens vorliegt.

Es konnte nicht erkannt werden, was Sie an Osterreich binden und eine Weiterreisen bzw. Flucht in einen anderen
Staat verhindern sollte. Es ist vielmehr anzunehmen, dass Sie, sollten Sie die Gelegenheit bekommen, unverziglich
untertauchen oder in einen anderen Mitgliedstaat weiterreisen werden. Sie haben in Osterreich keinerlei soziale
Bindungen und haben bereits in der Vergangenheit unter Beweis gestellt, dass Sie sich nicht an die 6sterreichische
Rechtsordnung halten wollen und héchst mobil sind.

Bei der Prufung der Fluchtgefahr ist auch ein massives strafrechtliches Verhalten des Fremden in Bezug auf Gewalt-
und Vermogensdelikte in Verbindung mit der wegen seiner Mittellosigkeit naheliegenden Wiederholungsgefahr
einzubeziehen (VwWGH 25.03.2010, 2009/21/0276). Der VWGH hat auch ausgesprochen, dass eine erhebliche Delinquenz
des Fremden das Gewicht des oOffentlichen Interesses an der Effektivitat einer baldigen Abschiebung maRgeblich
vergréRBern kann (VwGH 25.03.2010, 2009/21/0276).

So wurden Sie, wie bereits ausgefiihrt nach dem FPG, SMG, StGB und SPG bestraft und kann festgestellt werden, dass
Ihr Gesamtverhalten eine Gefahr fir die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit darstellt.

Einem geordneten Fremdenwesen kommt im Hinblick auf die 6ffentliche Ordnung und dem wirtschaftlichen Wohl des
Staates ein hoher Stellenwert zu. Es besteht die Verpflichtung Osterreichs, seinen europarechtlichen Vorgaben, als
auch den Pflichten gegenUber seinen Staatsbirgern und anderen legal aufhéltigen Personen nachzukommen.

Die Prifung der VerhaltnismaRigkeit der Schubhaft und ihrer Notwendigkeit ergibt daher in Ihrem Fall, dass lhr
privates Interesse an der Schonung lhrer persdnlichen Freiheit dem Interesse des Staates am reibungslosen
Funktionieren der ¢ffentlichen Verwaltung hintanzustehen hat.

Dabei wurde auch berlcksichtigt, dass die Schubhaft eine ultima - ratio - Malinahme darstellt. Es ist daher zu priifen,
ob die Anordnung gelinderer Mittel gleichermaRen zur Zweckerreichung dienlich ware. In Betracht kdme dabei das
gelindere Mittel gem. § 77 FPG mit den daflir vorgesehenen Aufenthalts- und Meldepflichten bzw. der Hinterlegung
einer finanziellen Sicherheit. Dabei kommt die finanzielle Sicherheitsleistung aufgrund lhrer finanziellen Situation
schon von vornherein nicht in Betracht.

Doch auch was die Unterkunftnahme in bestimmten Raumlichkeiten und die periodische Meldeverpflichtung betrifft,
kann in Ihrem Fall damit nicht das Auslangen gefunden werden. Es kann nicht festgestellt werden, was Sie nunmehr an
Osterreich binden und ein erneutes Untertauchen verhindern sollte. Sie verfiigen iiber keine ausreichenden Barmittel
um eine Unterkunft aus eigenem zu finanzieren. Wie bereits ausgeflihrt haben sie auch keine sozialen oder
anderweitige wirtschaftliche Ankniipfungspunkte in Osterreich und es ist zweifelsfrei davon auszugehen, dass Sie
wieder untertauchen werden und sich der Abschiebung entziehen werden.
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Eine Schubhaft zur Sicherung der Abschiebung kann stets nur dann rechtens sein, wenn eine Abschiebung auch
tatsachlich in Frage kommt. Die begriindete Annahme, dass eine Aufenthaltsbeendigung erfolgen wird, ist dabei
ausreichend. Dass die Effektuierung mit Gewissheit erfolgt, ist nicht erforderlich (vgl. dazu etwa VwGH vom 07.02.2008,
ZI.2006/21/0389; VWGH vom 25.04.2006, Z1.2006/21/0039).

Sie wurden bereits identifiziert und es steht somit fest, dass Sie marokkanischer Staatsbirger sind. Durch lhr
bisheriges Verhalten, Angaben einer falscher Identitat, untertauchen in lllegalitat, Stellung eines Asylantrages zur
Verhinderung von SicherungsmalBnahmen und lhre mangelnde Mitwirkung an der Erlangung eines
Heimreisezertifikates haben Sie eine Abschiebung bislang vereitelt. Ein HRZ-Verfahren mit Marokko wurde eingeleitet
und werden in den letzten Monaten auch vermehrt Zustimmungen erteilt. Es kann daher begrindet davon
ausgegangen werden, dass die marokkanischen Behérden auch in lhrem Fall innerhalb der zulassigen Schubhaftdauer

eine Zustimmung erteilen.

Dass mit einer Abschiebung tatsachlich gerechnet werden kann, bedeutet nicht, dass ihre Effektuierung schon als
gewiss feststeht. Die Abschiebung muss sich aber nach Lage des Falles mit ausreichender Wahrscheinlichkeit als
moglich darstellen (vgl. E 19. April 2012, 2009/21/0047). (Ra 2016/21/0369 vom 11.05.2017).

Wie oben ausfuhrlich dargelegt, besteht in lhrem Fall aufgrund lhrer personlichen Lebenssituation sowie aufgrund
Ihres bisherigen Verhaltens ein betrachtliches Risiko des Untertauchens. Damit ware jedoch der Zweck der Schubhaft,
namlich die Sicherung des Verfahrens bzw. der Abschiebung, vereitelt. Es liegt somit eine ultima - ratio - Situation vor,
die die Anordnung der Schubhaftverhangung unabdingbar erfordert und eine Verfahrensfihrung, wahrend derer Sie
sich in Freiheit befinden, ausschlief3t.

Es ist weiters aufgrund lhres Gesundheitszustandes davon auszugehen, dass auch die subjektiven Haftbedingungen,
wie lhre Haftfahigkeit, gegeben sind. Eine ernsthafte Erkrankung machten Sie nicht geltend. Zudem werden Sie im
Polizeianhaltezentrum Innsbruck amtsarztlich untersucht und Ihre Haftfahigkeit wird regelmaRig tberpruft. Sie kénnen
wahrend lhrer Schubhaft jederzeit einen Arzt konsultieren.

Die Behorde gelangt daher zum Ergebnis, dass sowohl die gesetzlichen Formalerfordernisse vorliegen, als auch, dass
die Schubhaft zum Zweck der MalRnahme in einem angemessenen Verhaltnis steht und im Interesse des 6ffentlichen
Wohls dringend erforderlich und geboten ist.

(...)
Gegen diesen Schubhaftbescheid und die darauf aufbauende Anhaltung in Schubhaft seit dem 02.08.2018 hat der

Beschwerdeflihrer bis dato keine Schubhaftbeschwerde erhoben.

Die Verwaltungsbehorde legte fristgerecht den Verwaltungsakt zur Prifung der Frage der weiteren Anhaltung tber
den 02.12.2018 (Vier-Monatsuberlberprufung) vor.

Mit Erkenntnis des Bundesverwaltungsgerichtes vom 29.11.2018 wurde gemdaf38§ 22a Abs. 4 BFA-VG idgF, 8 76 Abs. 2 Z.
2 FPG idgF, § 76 Abs. 2a FPG idgF, 8 76 Abs. 3 Z 1, 3, 8 und 9 FPG idgF festgestellt, dass die fur die Fortsetzung der
Schubhaft malRgeblichen Voraussetzungen zum Zeitpunkt der Entscheidung vorliegen.

Das Bundesverwaltungsgericht schloss sich den oben zitierten Feststellungen der Verwaltungsbehoérde an und fihrte
zusatzlich auf Sachverhaltsebene aus, dass si

Quelle: Bundesverwaltungsgericht BVwg, https://www.bvwg.gv.at
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