jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Bvwg Erkenntnis 2018/11/14 1419
2209122-1

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.11.2018

Entscheidungsdatum

14.11.2018
Norm

AsylG 2005 810 Abs1 Z3
AsylG 2005 83
AsylG 2005 8§57
AsylG 2005 88
AVG 868 Abs1
BFA-VG §9

B-VG Art.133 Abs4
EMRK Art.3

FPG 846

FPG 8§50

FPG 8§52 Abs2 72
FPG §52 Abs9

FPG 8§55 Abs1a
VwGVG §24 Abs4
VWGVG §28 Abs1
VWGVG §28 Abs2
Spruch

1419 2209122-1/3E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Dr. Tomas JOOS Uber die Beschwerde von XXXX, StA.
ALGERIEN alias staatenlos, vertreten durch VEREIN MENSCHENRECHTE OSTERREICH, gegen den Bescheid des
Bundesamtes fur Fremdenwesen und Asyl (BFA) vom 23.10.2018, ZI. XXXX, zu Recht:

A) Die Beschwerde wird mit der Mal3gabe als unbegriindet abgewiesen,

dass der erste Satz des Spruchpunktes Ill wie folgt lautet: "Eine ,Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz' gemafg
57 AsylG 2005 wird Ihnen nicht erteilt."

und im Spruchpunkt V die Wortfolge "nach Algerien alias Staatenlos" durch folgende ersetzt wird: "nach Algerien”.

B) Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.


file:///
https://www.jusline.at/gesetz/asylg/paragraf/57

Text
ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:
I. Verfahrensgang:

1. Der Beschwerdefuhrer stellte unter einem seiner Aliasnamen am 08. und 15.02.2016 jeweils in Ungarn Antrage auf
internationalen Schutz als angeblich Staatenloser aus Paladstina und am 21.06.2016 nach einer fremdenpolizeilichen
Festnahme einen solchen in Osterreich, wobei er sich illegal eingereist mit einem anderen Namen und einem falschen
Geburtsdatum als minderjahrig ausgab und erstbefragt neben dem Herkunftsland Algerien als Fluchtgrund erklarte,

seine Eltern seien verstorben und die Geschwister kimmerten sich nicht um ihn.

Am 04.11.2016 einvernommen gab er an, seine Onkel hatten ihn umbringen wollen. Sein Vater habe in den 1990ern
Probleme mit Terroristen gehabt und bei diesen mitgemacht. Er sei verurteilt worden, weshalb der Beschwerdefuhrer
und seine Geschwister verfolgt wirden. Er habe um sein Leben Angst. Man stehe "in der Mitte zwischen Terroristen
und Regierung". Sein Bruder sei angeschossen worden und halte sich wie der Beschwerdeflhrer versteckt.

Die Terroristen, zu denen auch sein Onkel gehére, hatten ihn mit 13 mitnehmen wollen. Den fir die Ausreise
bendtigten Betrag habe er dem Onkel gestohlen und 2014 den Herkunftsstaat verlassen.

Da der Beschwerdefihrer der Ladung zur Altersfeststellung nicht folgte, legte das BFA seine Volljahrigkeit und das im
Spruch genannte Geburtsdatum fest.

2. Der abweisende Bescheid des BFA vom10.02.2017 wurde rechtskraftig. Darin sprach das BFA auch die Zulassigkeit
der Abschiebung des Beschwerdefuhrers nach Algerien sowie betreffend dessen Aufenthaltsrecht aus, dass er dieses
ab 30.01.2017 verloren habe.

3. Der Beschwerdefuihrer wurde am 24.03.2017 nach Nahrungsverweigerung aus der Schubhaft entlassen, reiste
spatestens am 10.12.2017 nach Deutschland und spater Holland, wo er je einen weiteren Asylantrag stellte. Aus
Amsterdam am 17.05.2018 Gbernommen, stellte er am Flughafen XXXX einen Folgeantrag, zu dem er angab, er wolle

"aus persénlichen Griinden" sein Asylverfahren in Osterreich weiterfiihren.

Es gebe keine neuen Grinde. Seine ganze Familie im Herkunftsstaat habe aus Terroristen bestanden, Ende 2017
seinen Bruder getétet. Es seien islamistische Terroristen, von denen drei oder vier ihn schon 2012 entfihrt und

untertags festgehalten hatten.

Diesen Folgeantrag erledigte das BFA mit dem bekdampften Bescheid. Er beinhaltet die Zurickweisung des Antrags
wegen entschiedener Sache betreffend Asyl (Spruchpunkt ) und subsididren Schutz (Spruchpunkt II), die
Nichterteilung eines Aufenthaltstitels "aus berucksichtigungswirdigen Grinden" "gemal3 8 57 AsylG" (Spruchpunkt I1l),
eine Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt V), die Feststellung der Zul3ssigkeit der Abschiebung des
Beschwerdefiihrers "nach Algerien alias Staatenlos" (Spruchpunkt V) sowie jene des Nichtbestehens einer Frist fur die

freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI).

4. In der Beschwerde wird vorgebracht, der BeschwerdefUhrer habe die Grinde geschildert, aus denen er nicht

zurlickkehren konne, und des Weiteren auf das bisherige Vorbringen verwiesen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen:

Die unter Punkt | getroffenen Ausfiihrungen werden als Sachverhalt festgestellt. DarGber hinaus werden folgende

Feststellungen getroffen:
1.1 Zur Person des Beschwerdefihrers

Der Beschwerdefuhrer ist volljahrig, gesund und arbeitsfahig, Sunnit aus der Volksgruppe der Araber und seit
01.08.2018 in einer Fluchtlingsunterkunft gemeldet. Abgesehen von Inhaftierungen und einer 18-tagigen
Obdachlosenmeldung zum Jahreswechsel 2016/17 ist das sein erster gemeldeter Wohnsitz im Inland. Seine Identitat
steht nicht fest.

Das LGS XXXX hat den Beschwerdefihrer am XXXX wegen der Vergehen des gewerbsmaliigen Diebstahls, der

Urkundenunterdrickung und des unerlaubten Umgangs mit Suchtgift unter Anwendung des halbierten Strafrahmens
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nach § 5 Z. 4 JGG zu funf Monaten bedingt nachgesehener Freiheitsstrafe verurteilt, unter anderem wegen einer Reihe
von Diebstéhlen, die er am XXXX begonnen hatte.

Er hat im Herkunftsstaat mehrere Jahre die Schule besucht und in der Landwirtschaft sowie als GemuUseverkaufer
gearbeitet. Dort lebt der Grol3teil der Angehorigen des Beschwerdefiihrers, darunter mehrere Geschwister, in Belgien
nach seinen Angaben ein Onkel und weitere Angehdrige. Er spricht Arabisch als Muttersprache und nach eigenen
Angaben sehr schlecht Franzésisch.

Im Inland leben keine Angehdrigen des Beschwerdeflhrers. Er hat hier kein Uber die alltaglichen Verrichtungen und
die friheren Kontakte zu Mithaftlingen und Justizpersonal hinausgehendes Privatleben. Es kénnen keine Bemuhungen
des Beschwerdefuhrers um seine soziale oder integrative Verfestigung erkannt werden. Insbesondere konnte er keine
qualifizierten Kenntnisse der deutschen Sprache mittels Kurs- oder Prufungsbestatigungen nachweisen, ist nicht
Mitglied einer Organisation und nicht erwerbstatig.

Aufgrund der allgemeinen Lage im Herkunftsstaat wird festgestellt, dass der BeschwerdefUhrer im Falle seiner
Rickkehr in den Herkunftsstaat unter maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner existenziellen Bedrohung ausgesetzt

sein wird.
1.2 Zur Situation im Herkunftsstaat:

Algerien ist nach 8 1 Z. 10 HStV ein sicherer Herkunftsstaat im Sinne des8 19 BFA-VG. Dem Beschwerdefihrer droht im
Falle seiner Rickkehr keine Gefahrdung in seinem Herkunftsstaat. Ilhm droht auch keine Strafe nach seiner Ruckkehr
nach Algerien wegen illegaler Ausreise.

Eine nach Algerien zurlickkehrende Person, bei welcher keine bertcksichtigungswuirdigen Grinde vorliegen, wird
durch eine Ruckkehr nicht automatisch in eine unmenschliche Lage versetzt.

Betreffend die aktuelle Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdeflhrers sind gegenuber den im angefochtenen
Bescheid getroffenen Feststellungen keine entscheidungsmaRgeblichen Anderungen eingetreten.

Zum Vorbringen des Beschwerdefiihrers und zur Lage von Rickkehrenden ist demnach festzustellen:
1.2.1 Sicherheitslage

In den letzten Jahren ist es wiederholt zu Terroranschldgen islamistischer Gruppen und zu EntfUhrungen mit
kriminellem oder terroristischem Hintergrund gekommen (BMEIA 16.2.2018; vgl. AA 16.2.2018). Landesweit kann es zu
Behinderungen durch Demonstrationen und Streiks kommen (BMEIA 16.2.2018). Da jedoch Algerien in den 1990er
Jahren ein Jahrzehnt des Terrorismus erlebt hat, bevorzugt die groRe Mehrheit der Algerier Frieden und lehnt
Instabilitét ab. Der vom Prasidenten durch die Verséhnungscharta 2006 vermittelte Frieden trug zur in der
Bevodlkerung weithin anerkannten Legitimitat des Staates bei (BS 2016).

Algerien ist eine Basis fur den heute in Nordafrika und im Sahel operierenden djihadistischen Terrorismus. Die
Angaben Uber die Zahlen der gegenwartig in Algerien aktiven Terroristen schwanken zwischen einigen Hundert bis
etwa Tausend. Die in Algerien weiterhin einflussreichste Gruppe AQIM (Al Qaida im islamischen Maghreb) ist durch den
Anschluss der Salafist Group for Preaching and Combat (GSPC) an Al-Qaida entstanden. Inzwischen hat sich diese
Gruppe wieder mehrmals geteilt, 2013 u.a. in die MUJAO (Bewegung fur Einheit und Jihad in Westafrika). Ableger dieser
Gruppen haben den Terroranschlag in In Amenas/Tigentourine im Janner 2013 zu verantworten. 2014 haben sich mit
dem Aufkommen des "Islamischen Staates" (IS) Veranderungen in der algerischen Terrorismusszene ergeben. AQIM
hat sich aufgespalten und mindestens eine Teilgruppe, Jund al-Khilafa, hat sich zum IS bekannt. Diese Gruppe hat die
Verantwortung fur die EntfUhrung und Enthauptung des franzosischen Bergflhrers Hervé Gourdel am 24.9.2014
Ubernommen. Dies war 2014 der einzige Anschlag, der auf einen Nicht-Algerier zielte. Ansonsten richteten sich die
terroristischen Aktivitaten ausschlieRlich auf militarische Ziele (OB 3.2015).

Islamistischer Terrorismus und grenzibergreifende Kriminalitdt in der Sahelregion stellen weiterhin Bedrohungen fur
die Stabilitat Algeriens dar. Algerien ist massiv in der Bekampfung des Terrorismus engagiert und hat sein
Verteidigungsbudget auf mehr als 10 Mrd. EUR erhoht (somit das hdchste in Afrika). Eine kleine Anzahl islamistischer
Extremisten operiert vor allem in der Sahara und den Berberregionen. Unsicherheit in der Region und die Aktivitaten
des IS in einigen Nachbarlandern machen diese jedoch zu einer potenziellen Bedrohung (BS 2016).

Spezifische regionale Risiken
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Von Terroranschlagen und Entfihrungen besonders betroffen ist die algerische Sahararegion, aber auch der Norden
und Nordosten des Landes (v.a. Kabylei). Die Gefahr durch den Terrorismus, der sich in erster Linie gegen die
staatlichen Sicherheitskrafte richtet, besteht fort (AA 16.2.2018). Am 28.10.2016 wurde ein Polizist in Constantine
ermordet; eine islamistische Gruppierung bekannte sich zu der Tat. Im Nordwesten Algeriens, der Provinz Ain Defla,
wurden am 17.7.2015 zehn algerische Soldaten bei einem Angriff getotet (FD 16.2.2018).

Vor Reisen in die Grenzgebiete zu Libyen, Niger, Mali, Mauretanien, Tunesien und Marokko sowie in die sonstigen
Saharagebiete, in landliche Gebiete, Bergregionen (insbesondere Kabylei) und Gebirgsauslaufer wird gewarnt (BMEIA
16.2.2018; vgl. AA 16.2.2018, FD 16.2.2018). Ausgenommen davon sind nur die Stadte Algier, Annaba, Constantine,
Tlemcen und Oran (BMEIA 16.2.2018; vgl. FD 16.2.2018). Im Rest des Landes besteht weiterhin hohes Sicherheitsrisiko
(BMEIA 16.2.2018). Die haufigen Entfihrungen, besonders in der Region Kabylei treffen in erster Linie wohlhabende
Einheimische und sind kriminell (L6segeldforderung) motiviert. In den stidlichen Grenzregionen zu Niger und Mali und
jenseits der Grenzen gehen terroristische Aktivitaten, Schmuggel und Drogenhandel ineinander Uber. Es wird
angenommen, dass AQIM in Nordmali, aber auch andernorts vereinzelt mit der lokalen Bevolkerung fur Schmuggel
aller Art zusammenarbeitet (OB 3.2015).

1.2.2 Grundversorgung

Algeriens Wirtschaft hangt stark vom Export von Erdél und Erdgas ab. Dank anhaltend hoher Ol- und Gaspreise konnte
Algerien Uber Jahre hinweg ein kontinuierliches Wachstum von durchschnittlich 3% verzeichnen. Die weiteren
Prognosen mussten jedoch aufgrund des derzeitigen Preisverfalls bei Ol und Gas bereits nach unten korrigiert werden.
Die "rente pétroliere" ist langfristig fragil - hinzu kommt die Unsicherheit Uber die klnftige politische Entwicklung und
die Stabilitat des Landes. Fur das Jahr 2017 verdustern sich die Aussichten somit. Ein neues Budgetgesetz sieht u. a.
eine Erhohung der Mehrwertsteuer, héhere Grund- und Immobilienabgaben sowie eine hdhere Besteuerung von
Mieten, Kraftstoff und Gitern des tiglichen Bedarfs vor. Offentliche Ausgaben werden drastisch eingeschrankt -
manche Stimmen sprechen bereits von einer "Kriegserklarung" an die algerische Gesellschaft (GIZ 12.2016b).

Algerien leistet sich - wohl nicht zuletzt aus politischen Griinden - ein hochaufwendiges Sozialsystem, das aus den Ol-
und Gasexporten finanziert wird. Die Héhe der Subventionen betragt derzeit pro Jahr 60 Milliarden Dollar. Schulbesuch
und Gesundheitsfursorge sind kostenlos. Energie, Wasser und Grundnahrungsmittel werden stark subventioniert. Ein
Menschenrecht auf Wohnraum wird anerkannt. Fur Bedurftige wird Wohnraum kostenlos zur Verfugung gestellt.
Missbrauchliche Verwendung ist haufig (OB 3.2015).

Die Grundversorgung der Bevdlkerung mit Nahrungsmitteln ist bislang durch umfassende Importe gewahrleistet.
Insbesondere im Vorfeld religiéser Feste, wie auch im gesamten Monat Ramadan, kommt es allerdings immer wieder
zu substanziellen Preissteigerungen bei Grundnahrungsmitteln. FUr Grundnahrungsmittel wie Weizenmehl, Zucker
und Speise-Ol gelten im Januar 2011 eingefiihrte Preisdeckelungen und Steuersenkungen. Im Bereich der
Sozialfursorge kommt, neben geringflgigen staatlichen Transferleistungen, vornehmlich der Familien-, im Suden des
Landes auch der Stammesverband fur die Versorgung alter Menschen, Behinderter oder chronisch Kranker auf. In den
Grol3stadten des Nordens existieren "Selbsthilfegruppen" in Form von Vereinen, die sich um spezielle Einzelfalle (etwa
die Einschulung behinderter Kinder) kimmern. Teilweise fordert das Solidaritatsministerium solche Initiativen mit
Grundbetragen (AA 23.2.2017).

Nach offiziellen Angaben wird mittlerweile zum ersten Mal von einer Arbeitslosenquote von unter 10% ausgegangen,
davon sind 70% junger als 30 Jahre alt. Diese jungen Leute machen wiederum rund 70% der Bevolkerung aus. Die
Arbeitslosigkeit ist die Folge des Niedergangs des verarbeitenden Gewerbes und der Landwirtschaft, die in der Ara
Boumedienne viele Arbeitspldtze geschaffen haben. Allerdings betragt die Arbeitslosigkeit in der Altersgruppe von 16-
24 Jahren Uber 20%. Gegenwartig werden die betroffenen Jugendlichen ermuntert, eine freiberufliche Perspektive
aufzubauen, dazu werden Kredite und steuerliche Anreize geboten (GIZ 12.2016b). Das staatliche Arbeitsamt Agence
national d'emploi / ANEM (http://www.anem.dz/) bietet Dienste an, es existieren auch 10 private
Jobvermittlungsagenturen (z.B. http://www.tancib.com/index.php?page=apropos). Seit Februar 2011 stehen jungen
Menschen Starthilfekredite offen, wobei keine Daten darUber vorliegen, ob diese Mittel ausgeschopft wurden. Die
Regierung anerkennt die Problematik der hohen Akademikerarbeitslosigkeit. Grundsatzlich ist anzumerken, dass allen



staatlichen Genehmigungen/Unterstiitzungen eine (nicht immer deklarierte) sicherheitspolitische Uberprifung
vorausgeht, und dass Arbeitsplatze oft aufgrund von Interventionen besetzt werden. 80 Prozent der Wirtschaft ist in
staatlicher Hand (OB 3.2015).

1.2.3 Ruckkehr

Die illegale Ausreise, d.h. die Ausreise ohne gultige Papiere bzw. ohne eine Registrierung der Ausreise per Stempel und
Ausreisekarte am Grenzposten, ist gesetzlich verboten (Art. 175 bis 1. algerisches Strafgesetzbuch, Gesetz 09-01 vom
25.2.2009, kundgemacht am 8.3.2009) (OB 3.2015; vgl. SGG o. D., AA 23.2.2017). Das Gesetz sieht ein Strafmald von
zwei bis sechs Monaten und / oder eine Strafe zwischen 20.000 DA bis 60.000 DA vor (SGG o. D.). Laut deutscher
Botschaft wird das Gesetz auch angewendet; die algerischen Behdrden erkldren jedoch, das Gesetz sollte nur
abschreckende Wirkung entfalten (OB 3.2015).

Rackkehrer, die ohne glltige Papiere das Land verlassen haben, werden mitunter zu einer Bewahrungsstrafe von
sechs Monaten verurteilt. Fur illegale Bootsflichtlinge ("harraga") sieht das Gesetz Haftstrafen von drei bis zu funf
Jahren und zusatzliche Geldstrafen vor (AA 23.2.2017).

Eine behordliche Ruckkehrhilfe ist ho. nicht bekannt. Ebenso sind der Botschaft keine NGOs bekannt, die
Unterstitzung leisten. Bekannt ist, dass Familien zurlckkehrende Familienmitglieder wiederaufnehmen und
unterstitzen. Viel bekannter hingegen sind Falle, in denen Familien Mitglieder mit betrachtlichen Geldmitteln bei der
illegalen Ausreise unterstitzen. Sollten Rickkehrer auf familidare Netze zuriickgreifen kdnnen, wirde man annehmen,
dass sie diese insbesondere fir eine Unterkunft nitzen. Wer nicht von seiner Familie aufgenommen wird und ohne
Einkommen ist, wird insbesondere in Algier Schwierigkeiten haben, die hohen Mieten zu zahlen. In Algier wird
vermehrt gegen informelle Siedlungen vorgegangen. Die Botschaft kennt auch Falle von finanzieller Riickkehrhilfe (EUR
1.000-2.000) durch Frankreich, fiir Personen, die freiwillig aus Frankreich ausgereist sind. Der algerische AuRenminister
erklarte gegenuber dem politischen Direktor des BMEIA im Janner 2013, dass man jederzeit bereit sei, Rlickkehrer
aufzunehmen, sofern zweifelsfrei feststehe, dass es sich um algerische Staatsangehdrige handle. Nachfragen bei EU-
Botschaften und Pressemeldungen bestatigen, dass Algerien bei Rickibernahmen kooperiert. Zwischen Algerien und
einzelnen EU-Mitgliedsstaaten bestehen bilaterale Rickibernahmeabkommen (6B 3.2015).

1.3 Weitere Feststellungen zum Sachverhalt:

Zur aktuellen Lage im Herkunftsstaat des Beschwerdeflihrers kann mit dem BFA zusammengefasst festgestellt werden,
dass sich seit dem vorangegangenen Verfahren nichts fir den Beschwerdeflhrer Bedeutendes gedndert hat, womit
dieser im Falle seiner Ruckkehr keiner lebensbedrohenden Situation Gberantwortet wird. Er selbst hat zu einer ihm
drohenden Gefahrdung in seinem Herkunftsstaat im Falle seiner Ruckkehr auch kein substantiiertes Vorbringen
erstattet, und es haben sich auch sonst keine Anhaltspunkte dafiir ergeben.

Es wird weiters festgestellt, dass er, auch wenn ihm kein privater Familienverband soziale Sicherheit bietet, seinen
Lebensunterhalt aus eigener Kraft bestreiten kann. Staatliche Repressionen im Falle der Riickkehr allein wegen der
Beantragung von Asyl kdnnen nicht festgestellt werden. Es wird festgestellt, dass der Beschwerdeflhrer im Fall seiner
Ruckkehr in den Herkunftsstaat mit maRRgeblicher Wahrscheinlichkeit keiner asylrelevanten Verfolgung und keiner wie
auch immer gearteten existentiellen Bedrohung ausgesetzt sein wird.

Im vorliegenden Folgeantrag gibt der Beschwerdeflhrer keine weiteren Fluchtgrinde an, sondern halt die geltend
gemachten weiter aufrecht und steigert sie.

2. Beweiswurdigung:
2.1 Zum Verfahrensgang:

Der oben unter Punkt I. angefiihrte Verfahrensgang wird als Sachverhalt festgestellt. Dieser ergibt sich aus dem
unzweifelhaften und unbestrittenen Akteninhalt des vorgelegten Verwaltungsaktes des Bundesamtes fir
Fremdenwesen und Asyl sowie des vorliegenden Gerichtsaktes einschlieBlich des oben angeflhrten Urteils des LGS
Wien.

Auskinfte aus dem Strafregister, dem Zentralen Melderegister (ZMR) und dem Register der Grundversorgung (GVS)
wurden erganzend eingeholt.

Das BFA hat ein mangelfreies, ordnungsgemalies Ermittlungsverfahren durchgefihrt und in der Begrindung des



angefochtenen Bescheides die Ergebnisse dieses Verfahrens, die bei der Beweiswurdigung mafRgebenden Erwagungen
und die darauf gestitzte Beurteilung der Rechtsfrage klar und Ubersichtlich zusammengefasst. Das
Bundesverwaltungsgericht verweist daher auch auf die schlissigen und nachvollziehbaren beweiswirdigenden
Ausfuhrungen der belangten Behérde im angefochtenen Bescheid.

2.2 Zur Person des Beschwerdeflihrers:

Die Feststellungen zur I|dentitdt des Beschwerdeflhrers seinen Lebensumstdnden, seiner Volljahrigkeit, seinem
Personenstand und seiner Kinderlosigkeit, seinem Gesundheitszustand und seiner daraus resultierenden
Arbeitsfahigkeit beruhen seinen diesbeziglichen Angaben, den im angefochtenen Bescheid getroffenen
Feststellungen. Die Feststellungen zu Gesundheit und Arbeitsfahigkeit werden zudem vom Fehlen gegenteiligen
Vorbringens gestutzt.

Mangels Vorlage von identitatsbezeugenden Dokumenten steht die Identitat des Beschwerdefiihrers nicht fest.

Die Feststellungen zu seiner strafgerichtlichen Verurteilung ergeben sich aus dem Strafregister und dem Urteil. Seine
Wohnsitzmeldungen sind aus dem zentralen Melderegister ersichtlich.

2.3 Zur Lage im Herkunftsland

Die Feststellungen zur Lage im Herkunftsstaat beruhen auf dem aktuellen Landerinformationsbericht der
Staatendokumentation. Dieser Landerinformationsbericht stltzt sich auf Berichte verschiedener ausléandischer
Behorden, etwa die allgemein anerkannten Berichte des Deutschen Auswartigen Amtes, als auch jene von
internationalen Organisationen, wie z. B. des UNHCR, sowie Berichte von allgemein anerkannten unabhangigen
Nachrichtenorganisationen.

Bei den zur Feststellung der asyl- und abschiebungsrelevanten Lage im Herkunftsstaat ausgewahlten Quellen handelt
es sich um eine ausgewogene Auswahl sowohl staatlichen als auch nichtstaatlichen Ursprungs, die es ermdglicht, sich
ein moglichst umfassendes Bild von der Lage im Herkunftsstaat zu machen.

Der Beschwerdefiihrer ist ihnen auch nicht substantiiert entgegengetreten und hat am 08.06.2018 einvernommen
erklart, die Landerfeststellungen nicht zu wollen.

2.4 Zum sonstigen Sachverhalt:

Die weiteren Feststellungen ergaben sich aus dem vorliegenden Akt des BFA sowie den Registerabfragen. Die
Feststellung, dass der Beschwerdeflhrer sein Vorbringen aufrechterhdlt und steigert ergibt sich aus dem Vergleich der
Vorbringen, wobei im nunmehrigen Verfahren die private Verfolgung noch um Elemente wie die Entfihrung 2012 (die
er im Vorverfahren vergessen haben will, "Ich war gestresst", AS 82) und die Tétung des Bruders 2017 anreichert (AS
83), sowie um den Zusatz: "Mein Onkel und mein Vater und die ganze Familie, auBer den Familienangehorigen in
Belgien, waren selbst Terroristen."

3. Rechtliche Beurteilung:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

Das schon im vorangegangenen Verfahren erstattete Fluchtvorbringen und die dort geltend gemachten Grinde sind
bereits abschlieRend beurteilt und in der seinerzeitigen, rechtskraftigen Erledigung berucksichtigt worden. Insofern
geht es im aktuellen Folgeverfahren um die Prifung der dariber hinaus geltend gemachten neuen Tatsachen und im
Beschwerdeverfahren um den Inhalt des nun bekdmpften Bescheids.

Da die belangte Behdérde den Folgeantrag auf internationalen Schutz gemal3§ 68 Abs. 1 AVG wegen entschiedener
Sache zuruckgewiesen hat, ist Beschwerdegegenstand der vorliegenden Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts
nur die Beurteilung der RechtmaRigkeit der Zurlickweisung dieses Antrages, nicht aber der Antrag selbst.

3.1 Zur Zuruckweisung wegen entschiedener Sache (Spruchpunkte | und Il):

Nach § 68 Abs. 1 AVG sind Anbringen von Beteiligten wegen entschiedener Sache zurlickzuweisen, die auBer den
Fallen der 88 69 und 71 AVG die Abanderung eines der Berufung nicht oder nicht mehr unterliegenden Bescheides
begehren, wenn die Behdrde nicht Anlass zu einer Verfligung gemald § 68 Abs. 2 bis 4 AVG findet. Letzteres betrifft die
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amtswegige oder aufsichtsbehordliche Bescheiddnderung oder -aufhebung. Die 88 69 und 71 AVG bezeichnen die
Rechtsinstitute der Wiederaufnahme des Verfahrens und der Wiedereinsetzung in den vorigen Stand, die beide hier
nicht anwendbar sind.

Die Anordnung, dass Anbringen unter den Voraussetzungen des8 68 Abs. 1 AVG nicht inhaltlich behandelt, sondern
zurlickgewiesen werden, soll die wiederholte Befassung der Behdrde mit einer bereits entschiedenen Sache
vermeiden, wobei es auf die unveranderte Sach- und Rechtslage ankommt.

Dies gilt fallbezogen sowohl fir die Zurtckweisung des Antrags in Bezug auf den Status eines Asyl- wie fur die
Zuruckweisung bezogen auf den des subsidiar Schutzberechtigten.

Entscheidend ist somit, ob vor der belangten Behtrde neue, mit einem glaubwtrdigen Kern versehene Tatsachen
vorgebracht wurden, die eine andere Entscheidung im Hinblick auf die Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
oder auch des subsidiar Schutzberechtigten indizieren kénnen. Wie festgestellt, hat der Beschwerdefuhrer kein neues
Vorbringen erstattet. Weder in Bezug auf seine Person noch auf die bestehenden und zu erwartenden Verhaltnisse im
Herkunftsstaat sind gegenlber den Feststellungen im vorigen Erkenntnis dieses Gerichts Verschlechterungen
aufgetreten, die eine Gefahrdung im Sinne des Artikel 2 oder 3 EMRK oder der Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur EMRK
weniger unwahrscheinlich erscheinen lieBen.

Dem BFA ist also auch darin beizupflichten, dass sich die Lage im Herkunftsstaat seit der Rechtskraft der Entscheidung
im ersten Asylverfahren nicht entscheidungswesentlich gedndert hat.

Demnach ergab sich weder aus dem Vorbringen noch aus dem Amtswissen des BFA oder des Gerichts ein Hinweis
darauf, dass betreffend den Antrag auf internationalen Schutz des Beschwerdefiihrers eine Anderung der Sach- oder
der Rechtslage eingetreten ware, und zwar sowohl bezogen auf die Voraussetzungen fir Asyl als auch auf jene fur
subsidiaren Schutz.

Betreffend beide Status liegt damit eine entschiedene Sache vor, was einer neuen inhaltlichen Entscheidung
entgegensteht Die Zurlckweisung des Antrages auf internationalen Schutz aus diesem Grund war also rechtmaRig,
weshalb die Beschwerde im Hinblick auf beide Spruchpunkte des bekdmpften Bescheides abzuweisen war.

3.2 Zur Nichterteilung eines Aufenthaltstitels nach§ 57 AsylG 2005 (Spruchpunkt I11):

Im ersten Satz des Spruchpunkts Il im angefochtenen Bescheid sprach das BFA aus, dass dem Beschwerdefihrer ein
Aufenthaltstitel "aus bertcksichtigungswiirdigen Grinden" "gemal3 § 57 AsylG" nicht erteilt werde. Damit war, wie sich
aus der Begrindung des bekdmpften Bescheids ergibt (S. 37, AS 123), das in& 57 AsylG 2005 beschriebene
Rechtsinstitut "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemeint. Dem war durch die Richtigstellung des Spruchs
Rechnung zu tragen.

Das Vorliegen der Voraussetzungen fur die Erteilung einer "Aufenthaltsberechtigung besonderer Schutz" gemaR§ 57
AsylG 2005 wurde vom Beschwerdefuhrer nicht behauptet. Aus der Beschwerde und auch aus dem Verwaltungsakt
ergeben sich auch keine Hinweise, die nahelegen wirden, dass die Erteilung einer solchen Aufenthaltsberechtigung in
Betracht kommt.

Die Beschwerde war daher - von der Richtigstellung abgesehen - auch betreffend den Spruchpunkt Il abzuweisen.
3.3 Zur Ruckkehrentscheidung (Spruchpunkt 1V)

Nach § 52 Abs. 2 Z. 2 FPG ist eine Ruckkehrentscheidung zu erlassen, wenn der Antrag eines Drittstaatsangehorigen
auf internationalen Schutz sowohl bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten als auch der
Zuerkennung des Status des subsidiar Schutzberechtigten abgewiesen wird. Diese Bestimmung bildet in Verbindung
mit8& 10 Abs. 1 Z. 3 AsylG 2005 auch die Rechtsgrundlage fiir die Rickkehrentscheidung nach einer Zuriickweisung
wegen entschiedener Sache (VWGH 19.11.2015, Ra 2015/20/0082).

Somit ist auch im vorliegenden Fall die Ruckkehrentscheidung vorgesehen. Das gilt nur dann nicht, wenn eine
Ruckkehrentscheidung wegen eines Eingriffs in das Privat- oder Familienleben eines Fremden auf Basis des § 9 Abs. 1
bis 3 BFA-VG flr dauernd unzulassig zu erklaren ist. Zu entscheiden ist dabei nach einer individuellen Abwagung der
berUhrten Interessen gegentber den 6ffentlichen, ob ein Eingriff im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK verhaltnismafig ist.

Dabei ergibt im Fall des Beschwerdefuhrers eine individuelle Abwagung der berihrten Interessen, dass ein Eingriff in
das Privatleben des Beschwerdefiihrers durch seine AuBerlandes-bringung als im Sinne des Art. 8 Abs. 2 EMRK
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verhaltnismaRig anzusehen ist.

Das Asylverfahren erreichte, gerechnet von der Antragstellung am 17.05.2018 bis zum Datum der angefochtenen
Entscheidung am 23.10.2018 eine Dauer von nur rund 5 Monaten. Der Beschwerdefuhrer hat erst seit 01.08.2018
einen gemeldeten Wohnsitz im Bundesgebiet, und sein kurzer Aufenthalt beruhte auf einer vorlaufigen, nicht
gesicherten rechtlichen Grundlage. In dieser Zeit konnte auch keine relevante Bindung oder Beziehung aufgebaut

werden.

Im Ergebnis gleich ist sein erster Aufenthalt zu qualifizieren, der obendrein durch die Delinquenz des
Beschwerdefiihrers spatestens ab dem dritten Monat nach Antragstellung gekennzeichnet war.

Der Beschwerdefiihrer fiihrt keine Lebensgemeinschaft oder eine familidre Beziehung in Osterreich. Es fehlen alle
Sachverhaltselemente, aus denen sich die Existenz gewisser unter dem Gesichtspunkt des Privatlebens relevanter
Bindungen allenfalls hitte ergeben kénnen, wie etwa Teilnahme am sozialen Leben in Osterreich oder Erwerb von
Sprachkenntnissen.

Gleichzeitig hat der Beschwerdefuhrer in seinem Herkunftsstaat, in dem er aufgewachsen ist und den GrofRteil seines
bisherigen Lebens verbracht hat, ungefahr 18 von 20 Jahren, sprachliche und kulturelle Verbindungen und auch
familiare Ankndpfungspunkte.

Dem allenfalls bestehenden Interesse des Beschwerdefiihrers an einem Verbleib in Osterreich stehen &ffentliche
Interessen gegenuber. Zuerst steht ihnen das Offentliche Interesse daran gegentber, dass das geltende
Migrationsrecht auch vollzogen wird, indem Personen, die ohne Aufenthaltstitel anwesend sind - gegebenenfalls nach
Abschluss eines allfélligen Verfahrens Uber einen Antrag auf internationalen Schutz - auch zur tatsachlichen Ausreise

verhalten werden.

Im konkreten Fall kommt dazu, dass der Beschwerdefiihrer nach seinem sehr kurzen Aufenthalt naturgemald keine
Integrationsmerkmale aufweist, und diesen nur mittels eines unbegriindeten Antrags auf internationalen Schutz nach
faktischer Einreise verwirklichen konnte. Das Verwenden von Aliasdaten und die Drogen- und sonstige Delinquenz
weisen zudem auf ein sozial inadaquates und mit den Werten der Rechtsordnung nicht Gbereinstimmendes Verhalten
hin.

Die Erlassung einer Rickkehrentscheidung kann daher nicht im Sinne von8 9 Abs. 2 BFA-VG als unzuldssig angesehen

werden.
3.4 Zur Zulassigkeit der Abschiebung (Spruchpunkt V)

Gemal 8 52 Abs. 9 FPG hat das BFA mit einer Ruickkehrentscheidung gleichzeitig festzustellen, dass eine Abschiebung
eines Drittstaatsangehorigen gemal3 8 46 FPG in einen oder mehrere bestimmte Staaten zulassig ist, es sei denn, dies
ware aus vom Drittstaatsangehdrigen zu vertretenden Grinden nicht méglich.

Die Abschiebung in einen Staat ist nach8 50 Abs. 1 FPG unzuldssig, wenn dadurch Art. 2 oder 3 EMRK oder die
Protokolle Nr. 6 oder Nr. 13 zur Konvention verletzt wirden, oder fir den Betroffenen als Zivilperson eine ernsthafte
Bedrohung des Lebens oder der Unversehrtheit infolge willkirlicher Gewalt im Rahmen eines internationalen oder
innerstaatlichen Konfliktes verbunden ware.

Nach § 50 Abs. 2 FPG ist die Abschiebung in einen Staat auch unzuldssig, wenn stichhaltige Grunde fur die Annahme
vorliegen, dass dort das Leben des Betroffenen oder seine Freiheit aus Griinden seiner Rasse, Religion, Nationalitat,
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder personlichen Ansichten bedroht ware, es sei denn, es
besteht eine innerstaatliche Fluchtalternative.

8 50 Abs. 3 FPG erklart die Abschiebung unzulassig, solange ihr die Empfehlung einer vorlaufigen MaRnahme durch
den Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte entgegensteht.

Zur Feststellung, dass eine Abschiebung nach Algerien zulassig ist, ist ausfuhren, dass es keine Anhaltspunkte dafur
gibt, dass dem Beschwerdefuhrer im Falle einer Ruckkehr die notdurftigste Lebensgrundlage entzogen und die
Schwelle des Art. 3 EMRK Uberschritten ware. Der Beschwerdefihrer ist ausreichend gesund und daher erwerbsfahig.

Stichhaltige Grunde fur die Annahme, dass in Algerien das Leben des Beschwerdeflihrers oder seine Freiheit aus
Grunden seiner Rasse, Religion, Nationalitat, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder persénlichen
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Ansichten bedroht ware, sind im Verfahren nicht hervorgekommen und wurden auch in der Beschwerde nicht
behauptet.

Eine der Abschiebung nach Algerien entgegenstehende Empfehlung einer vorlaufigen Malinahme durch den
Europaischen Gerichtshof fir Menschenrechte besteht nicht.

Daher erwiesen sich die Feststellung der Zulassigkeit der Abschiebung nach Algerien als rechtmaRBig und die
Beschwerde daher insoweit als unbegriindet.

Wenn 8 52 Abs. 9 FPG von der Abschiebung in einen oder mehrere "bestimmte Staaten" handelt, dann ist davon
auszugehen, dass es dabei um Vdélkerrechtssubjekte geht, nicht um Merkmale von Personen. Ein Vdlkerrechtssubjekt
"Staatenlos", auch wenn es wie vom BFA grol3geschrieben wird, existiert nicht, ebenso wenig eines, das "Algerien alias
Staatenlos" hiel3e.

Das Gericht geht daher davon aus, dass es sich um den versehentlichen Gebrauch eines Textbausteins handelt,
namlich den der "Staatsangehdrigkeit", sodass der Spruchteil auch dahingehend zu korrigieren war (8 62 Abs. 4 AVG),
dass "alias Staatenlos" daraus entfallt.

Im Ubrigen war die Beschwerde gegen Spruchpunkt aus den angefiihrten Griinden abzuweisen.
3.5 Zum Nichtbestehen einer Frist fur die freiwillige Ausreise (Spruchpunkt VI):
Das BFA hat den Folgeantrag zu Recht wegen entschiedener Sache nach8 68 AVG zurtickgewiesen.

Bereits unmittelbar aus 8 55 Abs. 1a FPG ergibt sich, dass eine Frist fur die freiwillige Ausreise nach einer
zurlickweisenden Entscheidung gemal3 § 68 AVG nicht besteht, was hier nach dem Spruchpunkt | des angefochtenen
Bescheides der Fall ist.

Daher war die Beschwerde auch gegen Spruchpunkt VI des angefochtenen Bescheides als unbegriindet abzuweisen.
Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer Rechtsprechung zu
Ubereinstimmenden und gesteigerten Fluchtvorbringen im Folgeantrag und zu den Voraussetzungen der
Zurlckweisung nach 8 68 Abs. 1 AVG.

Die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen. Sonstige
Hinweise auf eine grundsatzliche Bedeutung der zu Idsenden Rechtsfrage(n) kamen nicht hervor.

4. Zum Unterbleiben einer Verhandlung:

Gemal3 § 21 Abs. 7 BFA-VG kann eine mundliche Verhandlung unterbleiben, wenn der Sachverhalt aus der Aktenlage in
Verbindung mit der Beschwerde geklart erscheint, oder sich aus den bisherigen Ermittlungen zweifelsfrei ergibt, dass
das Vorbringen nicht den Tatsachen entspricht.

Eine mandliche Verhandlung kann unterbleiben, wenn der fir die rechtliche Beurteilung relevante Sachverhalt von der
Verwaltungsbehdrde vollstandig in einem ordnungsgemaflen Ermittlungsverfahren erhoben wurde und bezogen auf
den Zeitpunkt der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts immer noch die gesetzlich gebotene Aktualitat und
Vollstandigkeit aufweist. Aullerdem muss die Verwaltungsbehérde ihre die entscheidungsmaligeblichen
Feststellungen tragende Beweiswurdigung in gesetzmaRiger Weise offengelegt haben und das Gericht diese tragenden
Erwagungen in seiner Entscheidung teilen. Auch darf im Rahmen der Beschwerde kein dem Ergebnis des behdrdlichen
Ermittlungsverfahrens entgegenstehender oder daruber hinaus gehender fir die Beurteilung relevanter Sachverhalt
behauptet werden, wobei bloR unsubstantiiertes Bestreiten ebenso auBer Betracht zu bleiben hat, wie ein Vorbringen,
das gegen das in § 20 BFA-VG festgelegte Neuerungsverbot verstoft.

Die vorgenannten Kriterien treffen in diesem Fall zu. Der Sachverhalt ist durch das BFA vollstandig erhoben und weist -
aufgrund des Umstandes, dass seit der Bescheiderlassung rund sechs Wochen vergangen sind - die gebotene
Aktualitat auf. Der Beweiswirdigung des BFA hat sich das Gericht zur Ganze angeschlossen.
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Das Gericht musste sich auch keinen personlichen Eindruck vom Beschwerdeflhrer verschaffen, da es sich um einen
eindeutigen Fall in dem Sinne handelt, dass auch bei Berulcksichtigung aller zugunsten des Fremden sprechenden
Fakten fur ihn kein glinstigeres Ergebnis zu erwarten ist, wenn der personliche Eindruck ein positiver ist (vgl. VwGH
18.10.2017, Ra 2017/19/0422 mwH).

Die Abhaltung einer Verhandlung konnte demnach unterbleiben.
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