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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Zeizinger und die Hofrate Dr. Robl, Dr.
Rosenmayr, Dr. Pelant und Dr. Enzenhofer als Richter, im Beisein des Schriftflihrers Mag. Ogris, in der
Beschwerdesache des SL in Muirzsteg, geboren am 31. Oktober 1965, vertreten durch Dr. Johannes Sammer,
Rechtsanwalt in 8680 Murzzuschlag, Konigsbrunngasse 11, gegen den Bescheid der Sicherheitsdirektion fur das
Bundesland Steiermark vom 2. Oktober 1997, ZI. Fr 704/1996, betreffend Feststellung gemaR & 54 Abs. 1
Fremdengesetz, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.

Der Bund hat dem Beschwerdefiihrer Aufwendungen in der Hohe von S 12.500,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen Bescheid der Sicherheitsdirektion fir das Bundesland Steiermark (der belangten
Behorde) vom 27. Marz 1997 wurde der Beschwerdeflhrer, ein jugoslawischer Staatsangehoriger, gemaRl 8 17 Abs. 1
des Fremdengesetzes - FrG, BGBI. Nr. 838/1992, unter Bedachtnahme auf 8 19 leg. cit. ausgewiesen.

Mit weiterem, ebenfalls im Instanzenzug ergangenen Bescheid vom 2. Oktober 1997 stellte die belangte Behorde
gemal § 54 FrG fest, dass keine stichhaltigen Griinde fur die Annahme bestiinden, der Beschwerdefuhrer sei in der
Bundesrepublik Jugoslawien (Serbien und Montenegro) gemal 8 37 Abs. 1 oder 2 FrG bedroht; seine Abschiebung in
die Bundesrepublik Jugoslawien sei somit zulassig.
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Gegen beide Bescheide hat der Beschwerdefiihrer Beschwerde an den Verwaltungsgerichtshof erhoben. Die
Beschwerde gegen den Ausweisungsbescheid wurde nach Einholung einer Stellungnahme der Parteien des Verfahrens
mit Beschluss vom 1. Juli 1999, ZI. 97/21/0592, dahingehend erledigt, dass die Beschwerde als gegenstandslos
geworden erklart und das Verfahren eingestellt wurde. Grund hiefir war die nach Erlassung des
Ausweisungsbescheides eingetretene Legalisierung des inlandischen Aufenthalts des Beschwerdefiihrers, eines
Angehdrigen der Volksgruppe der Kosovo-Albaner, durch die Verordnung der Bundesregierung vom 27. April 1999,
BGBI. Il Nr. 133, wodurch die gegen den Beschwerdefiihrer erlassene Ausweisung ihre Wirkung verloren hatte. Im

Einzelnen wird gemaR 8 43 Abs. 2 und 9 VWGG auf diesen Beschluss und dessen Begriindung verwiesen.

Fur die hier zu behandelnde Beschwerde gegen den Feststellungsbescheid nach 8 54 FrG ist mal3geblich, dass dem
Beschwerdefihrer infolge eingetretener Legalisierung seines inlandischen Aufenthalts und der damit einher gehenden
Gegenstandslosigkeit der verfligten Ausweisung keine Abschiebung mehr bevor steht. Dadurch hat der angefochtene
Bescheid seine Rechtswirkungen verloren. Damit ist aber auch das Rechtsschutzbeddrfnis des Beschwerdefiihrers
hinsichtlich der Erledigung der Beschwerde gegen den vorliegenden (auf Grund eines wahrend des Verfahrens zur
Erlassung der angesprochenen Ausweisung gestellten Antrages erlassenen) Bescheid betreffend Feststellung der
Unzulassigkeit der Abschiebung in einen bestimmten Staat gemal 8 54 FrG nachtraglich weggefallen. (Vgl. zum Ganzen
die hg. Beschlisse vom 13. November 1997, ZI. 96/18/0139, 0140, und vom 17. Februar 1998, ZI. 97/18/0410, auf die
gleichfalls gemal3 8 43 Abs. 2 und 9 VWGG verwiesen wird.) Im Fall der neuerlichen Einleitung aufenthaltsbeendender
MalRnahmen nach Ablauf des dem Beschwerdefiihrer zukommenden vorubergehenden Aufenthaltsrechtes stiinde
ihm eine neuerliche Antragstellung nach 8 54 FrG (nunmehr 8 75 Fremdengesetz 1997) offen. Auch die vorliegende
Beschwerde war daher in dem gemalR 8 12 Abs. 4 VwWGG gebildeten Senat - ohne dass ein Fall der Klaglosstellung
vorliegt - als gegenstandslos geworden zu erkldren und das Verfahren einzustellen.

Gemal § 58 Abs. 2 VWGG ist der nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses bei der Entscheidung Uber die
Kosten des Beschwerdeverfahrens nicht zu berucksichtigen; wurde hiebei die Entscheidung Uber die Kosten einen
unverhéltnismaRigen Aufwand erfordern, so ist dariiber nach freier Uberzeugung zu entscheiden.

Im vorliegenden Fall hat der Beschwerdefuhrer eine maf3gebliche Gefahrdung primar daraus abgeleitet, dass er wegen
der Nichtbefolgung des Einberufungsbefehls fur eine Wehrlbung eine unverhaltnismaRig hohe Strafe zu befurchten
habe. Erschwerend wirke sich aus, dass er bereits "Desetar" gewesen sei und Leute mit einem hohen
"Mannschaftsdienstgrad" noch schwerer bestraft werden wirden. Ungeachtet des von der belangten Behorde
erwahnten Amnestiegesetzes habe er groRBe Angst, wegen seiner militdrischen Vergangenheit und seiner
Volkszugehorigkeit verfolgt oder gar getétet zu werden.

Die belangte Behorde erachtete den "Problemkreis" einer moglichen Bestrafung des Beschwerdeflhrers wegen
Nichtbefolgung des Einberufungsbefehles zu der Wehribung im Hinblick auf das mittlerweile von der Bundesrepublik
Jugoslawien erlassene Amnestiegesetz fUr geldst. lhre Feststellungen lassen jedoch nicht erkennen, ob das dem
Beschwerdefiihrer gemafld der von ihm am 5. Juni 1996 vorgelegten "Beschuldigtenladung" von den jugoslawischen
Behorden angelastete Delikt Uberhaupt von dem am 22. Juni 1996 in Kraft getretenen Amnestiegesetz umfasst ist.
Gemal} der Darstellung der belangten Behdrde bezieht sich das besagte Amnestiegesetz namlich auf die Art. 214 und
217 des Strafgesetzes der Bundesrepublik Jugoslawien; die erwdhnte "Beschuldigtenladung" vom "Gemeindeorgan fur
leichtere Straffalle in Decane" - deren Authentizitat die belangte Behdrde nicht in Zweifel gezogen hat - nennt dagegen
eine Ubertretung nach Art. 67 "des Gesetzes (iber bewaffnete Macht Jugoslawien und Wehrpflicht". Ob auch derartige
Ubertretungen dem Amnestiegesetz unterfallen, l4sst sich ohne ergdnzende Feststellungen der belangten Behérde
nicht beantworten.

Eine Bestrafung des Beschwerdeflhrers, nach welcher Gesetzesstelle auch immer, wdre im gegebenen
Zusammenhang deshalb relevant, weil der Beschwerdefiihrer im Verwaltungsverfahren vorgebracht hat, dass er -
erkennbar wegen seiner Zugehorigkeit zur Volksgruppe der Albaner - eine unverhaltnismaRig hohe Strafe (zumal im
Hinblick auf seinen Dienstgrad) beflrchte; weiters, dass nach einem Positionspapier des UNHCR zur Lage im Kosovo
ehemalige Armeeoffiziere albanischer Herkunft polizeilicher Unterdriickung willkurlich ausgesetzt seien und oft in der
Haft misshandelt werden wirden, wobei der Beschwerdeflhrer an anderer Stelle (Einvernahme vor dem
Bundesasylamt) angegeben hat, mit Schlagen rechnen zu missen. Mit diesem Vorbringen hat er sowohl § 37 Abs. 1 FrG
als auch 8§ 37 Abs. 2 leg. cit. angesprochen. Seine Beflirchtungen hatten jedenfalls dann einen realen Hintergrund,
wenn seine vor dem Bundesasylamt abgegebene Darstellung betreffend den in seinem Haus in seiner Abwesenheit


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/12
https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/58

wegen Nichtbefolgung des Einberufungsbefehls stattgefundenen Polizeieinsatz den Tatsachen entsprechen sollte.
Gemal} seinen Angaben sei dabei namlich sein Vater geschlagen worden und habe man gedroht, den Vater oder einen
kleineren Bruder umzubringen, wenn der Beschwerdefihrer nicht binnen 24 Stunden einrlicken wurde; ferner habe

man im Haus randaliert und ein paar wertvolle Dinge mitgenommen.

Die belangte Behorde hat sich mit diesem Vorbringen nicht naher auseinander gesetzt. Unterstellt man, dass die
Darstellung des Beschwerdefuhrers zutrifft, so manifestierte sich in dem geschilderten Vorgehen der Sicherheitskrafte
eine hohe Gewaltbereitschaft und die klare Absicht, Terror zu verbreiten. Da dieses Einschreiten der Sicherheitskrafte
letztlich darauf ausgerichtet war, den Beschwerdeflihrer zu treffen, kann der von ihm artikulierten und oben
wiedergegebenen Befiirchtung fur den Fall einer Weiterfihrung des gegen ihn eingeleiteten Strafverfahrens
Berechtigung nicht abgesprochen werden.

Aus dem Gesagten folgt, dass der angefochtene Bescheid mit einer Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften behaftet war und daher gemaR 8 42 Abs. 2 Z. 3 lit. b VWGG aufzuheben gewesen ware.

Gemald 88 47 ff VwGG iVm der Verordnung BGBI. Nr. 416/1994 hat der Bund dem Beschwerdefihrer daher
Aufwendungen in der Héhe von S 12.500,-- zu ersetzen.

Wien, am 1. Juli 1999
Schlagworte
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