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W110 2100220-1/4E
IM NAMEN DER REPUBLIK

Das Bundesverwaltungsgericht hat durch den Richter Dr. Peter CHVOSTA als Einzelrichter Gber die Beschwerde von
XXXX, gegen den Bescheid der GIS Gebuhren Info Service GmbH vom 5.12.2014, GZ: 0001594323, Teilnehmernummer:
XXXX, zu Recht erkannt:

A)


file:///

Die Beschwerde wird gemal? § 4 Abs. 2 iVm 8 3 Abs. 2 Fernsprechentgeltzuschussgesetz als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemaR § 25a Abs. 1 VWGG iVm Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig.

Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Mit dem am 18.11.2014 bei der belangten Behdrde eingelangten Antrag begehrte der Beschwerdeflhrer eine
Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt.

Dem Antrag waren u.a. nachstehende Unterlagen in Kopie beigeschlossen:

* drei Verstandigungen der Pensionsversicherungsanstalt, Landessstelle Niederdsterreich, zur Leistungshdhe der
Berufsunfahigkeitspension des Beschwerdefiihrers sowie des ihm zuerkannten Pflegegeldes, der Hohe der
Alterspension seiner mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden Ehefrau sowie der Witwenpension der in der
Verstandigung naher bezeichneten - ebenfalls im gemeinsamen Haushalt mit dem Beschwerdefuhrer lebenden -
Person und

* der Meldezettel des Beschwerdefuhrers und der beiden weiteren haushaltszugehérigen Personen.

2. Mit Schreiben vom 26.11.2014 teilte die belangte Behdrde dem Beschwerdefuhrer als Ergebnis der Beweisaufnahme
eine RichtsatzUberschreitung von € 461,43 des flr eine Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt malgeblichen
Haushaltseinkommens mit und forderte ihn zur Nachreichung naher bezeichneter Unterlagen binnen einer Frist von
zwei Wochen auf. Der Beschwerdefuhrer wurde dartber in Kenntnis gesetzt, dass "bei der Bemessung [des
mallgeblichen Haushaltseinkommens] als Abzugsposten vom Finanzamt anerkannte auRRergewohnliche Belastungen
im Sinne der 88 34 und 35 EStG 1988 (Diaten, Korperbehinderung etc.) als auch der Hauptmietzins - einschlieBlich
Betriebskosten (abzuglich Mietzins oder Wohnbeihilfe) bertcksichtigt" wirden. Diese seien durch geeignete Nachweise
zu belegen.

3. Mit Schreiben vom 2.12.2014 nahm der BeschwerdefUhrer zum Ergebnis der Beweisaufnahme der belangten
Behorde Stellung und teilte mit, dass das Einkommen der weiteren mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden
Person, bei der es sich um seine Schwiegermutter handle, auf Grund ihrer Pflegebedurftigkeit - wie aus der dazu
angefihrten Aufschlisselung ersichtlich - zur Ganze fur eine 24-Stunden-Betreuung aufgewendet werde, so dass
auBBergewohnliche Belastungen im Sinne der genannten gesetzlichen Bestimmungen vorlagen und das in Rede
stehende Einkommen sohin nicht zur Verfligung stehe. Dem Schreiben waren zwei Rechnungen zum Nachweis der
Hohe des Kostenaufwandes fur die Pflegebetreuung seiner Schwiegermutter, ein Bescheid der
Pensionsversicherungsanstalt, Landesstelle Niederdsterreich, zur Leistungshohe des von ihr fur die Pflegestufe 5
bezogenen Pflegegeldes sowie ein Informationsschreiben zur Héhe ihrer Witwenpension unter einem beigeschlossen.
Zudem war ein Schreiben des Amtes der Niederdsterreichischen Landesregierung Uber die Zuerkennung einer
Forderung des Landes Niederdsterreich in der ndher bezeichneten Hohe fur die 24-Stunden Betreuung der

Schwiegermutter des Beschwerdeflihrers beigefugt.

4. Mit dem angefochtenen Bescheid wies die belangte Behérde den Antrag des Beschwerdefuhrers ab und fuhrte u.a.
begrindend aus, dass das Haushaltseinkommen den flr eine Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt maf3geblichen
Richtsatz Uberschreite und dass der Beschwerdefihrer schriftlich dazu aufgefordert worden sei, fehlende Angaben
bzw. Informationen nachzureichen. Der Beschwerdefiihrer sei darauf hingewiesen worden, dass der Antrag
abgewiesen werden musse, falls die notwendigen Unterlagen nicht nachgereicht wirden.

5. Gegen diesen Bescheid erhob der Beschwerdefiihrer fristgerecht die vorliegende Beschwerde, in welcher er
nochmals darauf hinwies, dass das Einkommen seiner Schwiegermutter, die mit ihm und seiner Ehefrau im
gemeinsamen Haushalt lebe, zur Ganze fur ihre notwendige Pflegebetreuung aufgewendet werde. Die dadurch
bedingten auBRergewodhnlichen Belastungen seien vom Amt der Niederdsterreichischen Landesregierung durch die
gewahrte Forderung entsprechend anerkannt worden. Ein Einkommensteuerbescheid kénne nicht vorgelegt werden,


https://www.jusline.at/gesetz/vwgg/paragraf/25a

da die Summe ihrer Einkinfte unter der Einkommensteuergrenze liege, so dass der angeforderte Nachweis nicht
beigebracht werden kénne. Der Beschwerde waren nochmals die bereits mit Schreiben vom 2.12.2014 in Vorlage
gebrachten Unterlagen unter einem beigeschlossen.

6. Am 5.2.2015 legte die belangte Behorde die gegenstéandliche Beschwerde samt Verwaltungsakt dem
Bundesverwaltungsgericht vor. Im Vorlageschreiben merkte sie erganzend an, dass bis 28.2.2015 eine
Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt bestanden habe.

7. Mit Beschluss vom 29.5.2015 stellte das Bundesverwaltungsgericht - aus Anlass der vorliegenden Beschwerdesache -
einen Antrag gemaR Art. 139 Abs. 1 Z 1 iVm Art. 89 und Art. 135 Abs. 4 B-VG u.a. an den Verfassungsgerichtshof auf
Aufhebung einer naher bezeichneten Wortfolge in den genannten Bestimmungen bzw. von Teilen des Bundesgesetzes
Uber Zuschussleistungen zu Fernsprechentgelten.

8. Mit Erkenntnis vom 3.7.2015, G 176/2014-21, V 89/2014-21 u.a., entschied der Verfassungsgerichtshof (auch) tber
die erwahnten, im vorliegenden Beschwerdeverfahren gestellten Antrage des Bundesverwaltungsgerichts.

9. Mit Verfigung vom 18.9.2018, nachweislich zugestellt am 28.9.2018, forderte das Bundesverwaltungsgericht den
Beschwerdefiihrer in der Verstandigung vom Ergebnis der Beweisaufnahme zur Vorlage erganzender im Schreiben
naher bezeichneter Unterlagen, u.a. zum Nachweis anerkanntere aullergewdhnlicher Belastungen bzw. einer
Zuschussleistung durch das Sozialministerium-Service sowie allfalliger Wohnkosten, binnen einer Frist von zwei
Wochen auf.

10. Der Beschwerdeflihrer Gbermittelte daraufhin keine weiteren Unterlagen.
Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Folgender Sachverhalt steht fest:

Der Beschwerdeflhrer lebt gemeinsam mit seiner Ehefrau sowie seiner Schwiegermutter in einem
Dreipersonenhaushalt. Er ist Bezieher einer Berufsunfahigkeitspension in der Héhe von monatlich netto € 881,72. Die
Alterspension seiner Ehefrau betragt monatlich netto € 459,67. Die im gemeinsamen Haushalt lebende
Schwiegermutter des Beschwerdefihrers bezieht eine Witwenpension in der Hohe von monatlich netto € 813,99.

Von der zustandigen Abgabenbehoérde anerkannte auBergewdhnliche Belastungen oder der Bezug eines Zuschusses
des Sozialministeriumservice zur Unterstutzung der 24-Stunden Betreuung sowie die Form seines Wohnverhaltnisses
einschlieBlich der H6he seiner Wohnkosten wurden vom Beschwerdefiihrerin nicht nachgewiesen.

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen beruhen auf den vom Beschwerdefuhrer im behérdlichen sowie im gerichtlichen Verfahren
vorgelegten Unterlagen, seinem eigenen Vorbringen sowie auf dem von der belangten Behdrde vorgelegten
Verwaltungsakt. Trotz ausdricklicher Aufforderung mit Verfiigung vom 18.9.2018 unter namentlicher Bezeichnung der
noch erforderlichen Unterlagen und ausdricklichem Hinweis auf die Voraussetzungen fir die Anrechnung
auBergewohnlicher Belastungen hat der Beschwerdeflhrer keine weiteren Nachweise vorgelegt.

Der verfahrensmalRgebliche Sachverhalt konnte auf Grund der vorliegenden Aktenlage zweifelsfrei und vollstéandig
festgestellt werden.

3. Rechtlich folgt daraus:
Zu A) Abweisung der Beschwerde

3.1 Gemall § 9 Abs. 6 des Fernsprechentgeltzuschussgesetzes, BGBI. | 142/2000 idF BGBI. | 81/2016 (im Folgenden:
FeZG), ist das Bundesverwaltungsgericht zur Entscheidung Uber Beschwerden gegen Bescheide der GIS Gebtihren Info
Service GmbH zustandig.

3.2 GemaR & 17 des Verwaltungsgerichtsverfahrensgesetzes, BGBI. | 33/2013 (im Folgenden: VWGVG), sind - soweit
nicht anderes bestimmt ist - auf das Verfahren tber Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG insb. die Bestimmungen
des AVG und jene verfahrensrechtlichen Bestimmungen sinngemal anzuwenden, die die Behdrde in jenem Verfahren,
das dem Verwaltungsgericht vorangegangen ist, angewendet hat oder anzuwenden gehabt hatte.

3.3 Die 88 2 bis 4 FeZG lauten auszugsweise folgendermal3en:
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"8 2. (1) "Fernsprechentgelte" im Sinne dieses Gesetzes sind jene Entgelte, die ein Betreiber eines o6ffentlichen
Kommunikationsdienstes fur den Zugang zum o&ffentlichen Kommunikationsnetz oder fir die Erbringung eines
Kommunikationsdienstes in Rechnung stellt. Fir Zwecke der Umsatzsteuer gilt der Betrag, der auf die Zuschussleistung
entfallt, nicht als Entgelt.

(2) "Haushalts-Nettoeinkommen" im Sinne dieses Gesetzes ist die Summe samtlicher Einklinfte in Geld oder
Geldeswert nach Ausgleich mit Verlusten und vermindert um die gesetzlich geregelten Abzlge. Bei der Ermittlung des
Haushalts-Nettoeinkommens sind Leistungen auf Grund des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967, des
Impfschadengesetzes, Kriegsopferrenten, Heeresversorgungsrenten, Opferfursorgerenten, Verbrechensopferrenten
sowie Unfallrenten und das Pflegegeld nicht anzurechnen. Nicht anzurechnen sind auflerdem die Einklnfte der am
Standort einer zu pflegenden Person lebenden Pflegeperson, die aus den Einkinften anderer im Haushalt lebender

Personen bestritten werden.

(3) Ubersteigt das gemaR Abs. 2 ermittelte "Haushalts-Nettoeinkommen" die fiir eine Zuschussleistung maRgebliche

Beitragsgrenze, kann der Antragsteller als abzugsfahige Ausgaben geltend machen:

1. den Hauptmietzins einschlielich der Betriebskosten im Sinne des Mietrechtsgesetzes, des
Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetzes und anderer vergleichbarer mieterschiitzender Gesetze, wobei eine gewahrte
Mietzinsbeihilfe —anzurechnen ist; besteht kein Rechtsverhdltnis nach dem Mietrechtsgesetz, dem
Wohnungsgemeinnutzigkeitsgesetz oder anderen vergleichbaren mieterschiitzenden Gesetzen, so ist ein monatlicher
Pauschalbetrag als Wohnaufwand anzurechnen, welcher auf Basis der Betriebskosten pro m? und der anrechenbaren

Wohnungsgrél3e festzulegen ist.

2. anerkannte auBergewohnliche Belastungen im Sinne der 88 34 und 35 des Einkommensteuergesetzes 1988.
Ausgaben im Zusammenhang mit einer 24-Stunden-Betreuung kénnen auch geltend gemacht werden, wenn der Bezug
eines Zuschusses des Sozialministeriumservice zur Unterstitzung der 24-Stunden-Betreuung nachgewiesen wird.

§ 3. (1) Eine Zuschussleistung setzt voraus:

1. Der Antragsteller darf nicht bereits fir einen Zugang zum 6ffentlichen Kommunikationsnetz eine Zuschussleistung
zum Fernsprechentgelt beziehen (Doppelbezugsverbot), insbesondere darf pro Haushalt nur eine Zuschussleistung
nach diesem Bundesgesetz bezogen werden.

2. Der Antragsteller darf nicht von anderen Personen zur Erlangung der Zuschussleistung vorgeschoben sein;
3. der Zugang zum 6ffentlichen Kommunikationsnetz darf nicht fir geschaftliche Zwecke genutzt werden;
4. der Antragsteller muss volljahrig sein.

(2) Sofern die Voraussetzungen des Abs. 1 gegeben (Z 1) bzw. vom Antragsteller glaubhaft gemacht worden sind (Z 2

und 3), haben Uber Antrag folgende Personen Anspruch auf Zuschussleistungen zum Fernsprechentgelt:

1. Bezieher von Leistungen nach pensionsrechtlichen Bestimmungen oder diesen Zuwendungen vergleichbare

sonstige wiederkehrende Leistungen versorgungsrechtlicher Art der 6ffentlichen Hand;
2. Bezieher von Leistungen nach dem Arbeitslosenversicherungsgesetz 1977;

3. Bezieher von Beihilfen nach dem Arbeitsmarktférderungsgesetz;

4. Bezieher von Beihilfen nach dem Arbeitsmarktservicegesetz,BGBI. Nr. 313/1994;

5. Bezieher von Beihilfen nach dem Studienférderungsgesetz 1992;

6. Bezieher von Leistungen und Unterstlitzungen aus der Sozialhilfe oder der freien Wohlfahrtspflege oder aus
sonstigen offentlichen Mitteln wegen sozialer Hilfsbedtirftigkeit;

7. Bezieher von Pflegegeld oder einer vergleichbaren Leistung;

8. Gehdrlose und schwer hérbehinderte Personen, sofern die technische Ausgestaltung des Zuganges zum o6ffentlichen

Kommunikationsnetz eine Nutzung fur sie ermoglicht;

sofern das Haushalts-Nettoeinkommen gemaR § 2 Abs. 2 und § 2 Abs. 3 dieser Personen den flr die Gewahrung einer
Ausgleichszulage fur einen Ein- oder Mehrpersonenhaushalt festgesetzten Richtsatz um nicht mehr als 12% Ubersteigt.
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(3) Sofern die Voraussetzungen des Abs. 1 gegeben sind, haben Uber Antrag Heime fir gehdrlose und schwer
hoérbehinderte Personen Anspruch auf Zuschussleistungen zum Fernsprechentgelt, sofern die Zuganglichkeit und die
technische Ausgestaltung des Zugangs zum offentlichen Kommunikationsnetz zur Nutzung durch die im Heim
aufhaltigen gehérlosen und/oder schwer hérbehinderten Personen gegeben ist.

8 4. (1) Antrage auf Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt sind unter Verwendung des hiefur aufgelegten Formulars
bei der GIS Gebtihren Info Service GmbH einzubringen. Darin hat der Antragsteller insbesondere den gemal3 8§ 11
vertraglich verpflichteten Betreiber anzugeben, bei welchem er beabsichtigt, eine allenfalls zuerkannte

Zuschussleistung einzuldsen.

(2) Das Vorliegen eines Zuschussgrundes im Sinne des § 3 Abs. 2 und 3 ist vom Antragsteller nachzuweisen. Dies hat fur
die Falle des § 3 Abs. 2 durch den Nachweis des Bezuges einer der dort genannten Leistungen, in Fallen der
Gehorlosigkeit oder schweren Horbehinderung durch eine arztliche Bescheinigung oder durch einen vergleichbaren

Nachweis Uber den Verlust des Gehdrvermdgens zu erfolgen. [...]

(4) Die Einkommensverhaltnisse des Antragstellers und aller mit ihm im gemeinsamen Haushalt lebenden Personen
sind durch ein Zeugnis des ortlich zustandigen Finanzamtes nachzuweisen. Der Nachweis hat die Summe samtlicher

Einklinfte im Sinne des § 2 Abs. 2 und Abs. 3 zu umfassen.

(5) Die GIS Gebuhren Info Service GmbH ist berechtigt, den Antragsteller zur Vorlage samtlicher fir die Berechnung des

Haushalts-Nettoeinkommens erforderlichen Urkunden aufzufordern

[..1."

Das FeZG enthalt also die Verpflichtung des Antragstellers, die Anspruchsberechtigung auf Zuschussleistung durch den
Bezug einer der in § 3 Abs. 2 leg. cit genannten Leistungen nachzuweisen. Neben dem Vorliegen einer
Anspruchsberechtigung, die im Fall des Beschwerdefiihrers durch den Bezug von Pflegegeld bzw. einer
Berufsunfahigkeitspension gegeben ist, setzt die Zuerkennung einer Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt zudem
voraus, dass das Haushalts-Nettoeinkommen des Antragstellers den gesetzlich festgelegten Richtsatz nicht Ubersteigt
(vgl. 3 Abs. 2 FeZG). Die fur die Berechnung des Haushalts-Nettoeinkommens erforderlichen Urkunden hat der
Antragsteller auf Aufforderung durch die GIS Gebuhren Info Service GmbH (8 4 Abs. 2 iVm Abs. 5 FeZG) zu Ubermitteln.

3.4 Die "fur eine Zuschussleistung mal3gebliche Betragsgrenze" des Haushalts-Nettoeinkommens (8 3 Abs. 1 iVm Abs. 2
FeZG) ergibt sich aus dem Ausgleichszulagen-Richtsatz fur einen Ein- oder Mehrpersonenhaushalt (vgl. 8 293 ASVG, 8
150 GSVG und 8 141 BSVG) sowie dessen Erhéhung um 12 % und betragt:

Tabelle kann nicht abgebildet werden

Im Jahr 2014 betrug der Richtwertsatz fur die Zuerkennung einer Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt, ausgehend
vom mal3geblichen Ausgleichszulagen-Richtsatz fur einen Ein- oder Mehrpersonenhaushalt (vgl. § 293 ASVG, § 150
GSVG und § 141 BSVG) sowie dessen Erhéhung um 12 % fur einen Zweipersonenhaushalt, € 1.440,35. Fir jede weitere
haushaltszugehdrige Person war ein Betrag von € 148,22 hinzuzurechnen.

3.3 Gegenstand des bekampften Bescheides ist der Antrag auf Zuerkennung einer Zuschussleistung zum
Fernsprechentgelt, der von der belangten Behorde aus folgenden Grinden - zu Recht - abgewiesen wurde:

Das Haushaltseinkommen, welches den Feststellungen folgend (Pkt.Il. 1) mit einem monatlichen Nettobetrag von €
2.155,38 (Berufsunfahigkeitspension des Beschwerdeflhrers iHv € 881,72 zuzuglich der Alterspension seiner Ehefrau
iHv € 459,67 sowie der Witwenpension seiner Schwiegermutter iHv € 813,99) zu bemessen ist, liegt Gber der in 8 3 Abs.
2 leg. cit. genannten Wert-Grenze, d.h. es Ubersteigt das Haushaltseinkommen den fir die Gewahrung einer
Ausgleichszulage fur einen Drei-Personen-Haushalt festgesetzten Richtsatz um mehr als 12% (derzeit € 1.684,30).

3.4. Soweit im Uberschreitungsfall § 2 Abs. 3 Z 2 leg. cit. die Geltendmachung abzugsfahiger Ausgaben in Form
auBergewohnlicher Belastungen iSd 88 34 und 35 Einkommensteuergesetz erlaubt, ist darauf hinzuweisen, dass solche
auBergewohnlichen Belastungen nach der Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes nur dann als anerkannt zu werten
sind, wenn sie von den Finanzbehdrden bei der Steuerbemessung berilcksichtigt werden (vgl. VWGH 26.5.2014,
2013/03/0033 mwN). Das bedeutet, dass diese Abzugsposten nur dann auf das Haushaltseinkommen im Rahmen des 8§
2 Abs. 3 Z 2 FeZG angerechnet werden kdnnen, wenn die zustandige Abgabenbehdérde einen Bescheid, etwa im Wege
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einer Veranlagung im Verstandnis des 8 39 Abs. 1 EStG, allenfalls in Verbindung mit8 41 EStG, der die Anerkennung der
geltend gemachten Aufwendungen als aullergewohnliche Belastungen enthalt, erlassen hat (vgl. VwWGH 31.3.2008,
2005/17/0275; 26.5.2014, 2013/03/0033 mwN).

Mit der Novelle zum FeZG idFBGBI | Nr. 81/2016 wurde zudem die Moglichkeit geschaffen, Ausgaben im
Zusammenhang mit einer 24-Stunden-Betreuung auch geltend zu machen, wenn der Bezug eines Zuschusses des
Sozialministeriumservice - so der klare Wortlaut des§ 2 Abs. 3 Z 2 FeZG - zur Unterstltzung einer 24-Stunden-
Betreuung nachgewiesen wird. Damit koénnen Ausgaben bei Antragstellung auf Zuschussleistung zum
Fernsprechentgelt sofort geltend gemacht werden, ohne dass ein allfdlliger Einkommensteuerbescheid abgewartet
werden mdusste. Zur Geltendmachung ist der Bezug eines Zuschusses zur Unterstltzung der 24-Stunden-Betreuung
des Sozialministeriumservice durch die urspringliche Zuerkennungsmitteilung, durch eine Bescheinigung des
Sozialministeriumservice oder auf andere geeignete Weise nachzuweisen (vgl. ErlRV 1176 BIgNR 25. GP, S. 2). Die
Regelung trat am 1.9.2016 in Kraft (vgl. § 16 Abs. 5 leg.cit.).

Trotz ausdrlcklicher Aufforderung mit Verfligung des Bundesverwaltungsgerichts vom 18.9.2018 wurde vom
Beschwerdefiihrer jedoch weder ein Bescheid im obigen Sinn zum Nachweis durch die zustandige Abgabenbehorde
anerkannter aullergewdhnlicher Belastungen noch eine Bestatigung einer Zuschussleistung durch das
Sozialministeriumservice, die eine Anerkennung allfélliger Mehraufwendungen ab dem 1.9.2016 ermdglicht hatte,
vorgelegt (vgl. zu der in diesem Zusammenhang zum Tragen kommenden Mitwirkungspflicht des Befreiungswerbers:
VWGH 27.11.2014, 2013/15/0133).

Die vom Beschwerdefiihrer mit Schreiben vom 2.12.2014 vorgelegte Zuerkennung einer Forderung des Landes
Niederdsterreich im Rahmen des NO Modells zur 24-Stunden-Betreuung (vgl. § 43a NO Sozialhilfegesetz, LGBI. 9200-0
idF LGBI 9200-13) erfullt diese Anforderung nicht, da nach dem klaren und unmissverstandlichen Gesetzeswortlaut des
§ 2 Abs. 3 Z 2 FeZG lediglich die dort ausdricklich genannten Abzugsposten auf das Haushaltseinkommen des
Antragstellers Anrechnung finden koénnen, sodass allfdllige Mehrbelastungen aus der Pflegebedurftigkeit der
Schwiegermutter des Beschwerdefiihrers vorliegend keine Berucksichtigung finden konnten (vgl. ErIRV 1176 BIgNR 25.
GP, S. 2).

Im Hinblick auf die im angefochtenen Bescheid von der belangten Behorde in Abzug gebrachte "Eigenheimpauschale”
idHv € 105,38 ist festzuhalten, dass diese flUr den Zeitraum bis 31.8.2016 aufgrund des Erkenntnisses des
Verfassungsgerichtshofes vom 3.7.2015, G 176/2014, V 89/2014 ua., keinen Abzugsposten darstellte. Mit Inkrafttreten
des8 2 Abs. 3 Z 1 FeZG idFBGBI. | Nr. 81/2016 am 1.9.2016 ist nunmehr "als abzugsfahige Ausgabe", wenn kein
Rechtsverhéltnis nach dem Mietrechtsgesetz, dem Wohnungsgemeinnitzigkeitsgesetz oder anderen vergleichbaren
mieterschitzenden Gesetzen besteht, ein monatlicher Pauschalbetrag als Wohnaufwand anzurechnen (vgl. § 2 Abs. 3Z
1 leg. cit). GemaR § 1 Abs. 1a Fernsprechentgeltzuschussverordnung, BGBI. Il Nr. 90/2001 idF BGBI. Il Nr. 9/2017, steht
dem einzelnen Anspruchsberechtigten dabei ein Betrag in Hohe von monatlich €

140,00 zu.

Da Angaben des Beschwerdeflhrers dazu fehlen, welche Form des Miet- bzw. Wohnverhaltnisses an der im
verfahrenseinleitenden Antrag angegebenen Adresse vorliegt, konnten weder die tatsdchlichen Miet- und
Betriebskosten noch der im Gesetz angefiihrte Pauschalbetrag, der nur bei Bestehen anderer - nicht einem
mieterschitzenden Regime unterworfener - Wohnformen, wie etwa im Fall eines Eigenheims, in Abzug gebracht
werden kann, auf das Haushalts-Nettoeinkommen angerechnet werden (vgl. BvwG 9.11.2017, W110 2118612-1; ErlRV
1175 BIgNR 25.GP, 2). Der Vollstéandigkeit halber sei dazu angemerkt, dass selbst bei Anrechnung des pauschalierten
Wohnkostenaufwands, ausgehend von einem aktuellen Richtsatz fir einen Drei-Personen-Haushalt von € 1.684,30,
dennoch eine Uberschreitung des fiir die Zuerkennung einer Zuschussleistung zum Fernsprechentgelt maRgeblichen
Haushalts-Nettoeinkommens, das in diesem Fall mit €

2.015,38 (€ 2.155,38 - € 140,00) in Anrechnung zu bringen ware, vorlage.

Da eine Reduktion des festgestellten Nettohaushaltseinkommens mangels Vorliegens weiterer abzugsfahiger
Ausgaben bzw. einer auRergewdhnlichen Belastung iSd 88 34 und 35 Einkommensteuergesetz 1988 nicht in Frage
kommt und somit eine Richtsatziiberschreitung vorliegt, hat die belangte Behdrde den verfahrensgegenstandlichen
Antrag zu Recht abgewiesen.
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Die Beschwerde war daher als unbegrindet abzuweisen.

4. Gemall & 24 Abs. 1 iVm Abs. 4 VWGVG konnte das Bundesverwaltungsgericht im vorliegenden Fall von einer
mundlichen Verhandlung absehen. Der Sachverhalt war als solcher geklart und nicht erganzungsbedurftig. Auch die
Beschwerde hat keine Fragen aufgeworfen, welche die Durchfuhrung einer Verhandlung nahegelegt hatten. Es hat
keine Partei die Durchfuhrung einer Verhandlung beantragt.

Zu B) Unzulassigkeit der Revision:

Die Revision ist gemaR § 25a Abs. 1 VwWGG iVm Art. 133 Abs. 4 B-VG unzulassig, da der gegenstandliche Fall nicht von
der LOsung einer Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Die Gesetzeslage erscheint im
entscheidungswesentlichen Zusammenhang insgesamt klar und eindeutig (zur Unzulassigkeit einer Revision aus
diesem Grunde vgl. VWGH 27.8.2014, Ra 2014/05/0007 mwN).
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