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Rechtssatz

Bei der Entscheidung Uber einen Anspruch auf pauschalierte Nebengebihren handelt es sich um einen
zeitraumbezogenen Abspruch (VWGH 19.3.2003, 2002/12/0299). Fur einen solchen ist grundsatzlich die Rechtslage im
zu beurteilenden Zeitraum malf3geblich (vgl. VWGH 9.9.2016, Ro 2015/12/0025). 8 15 Abs. 5 Z 3 GehG 1956 idF BGBI. |
Nr. 64/2016 ist nach diesen Grundsatzen anzuwenden, auch wenn das "aulRergewdhnliche Ereignis" vor seinem
Inkrafttreten stattgefunden hat. 8 15 Abs. 5 Z 3 und Abs. 5a legcit enthdlt nach dem klaren Wortlaut keine
Einschrankung des zeitlichen Bedingungsbereichs der Norm dahingehend, dass akute psychische
Belastungsreaktionen, die auf vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. | Nr. 64/2016 eingetretene
auBergewohnliche Ereignisse zurtickzufihren sind, vom Anwendungsbereich des § 15 Abs. 5 Z 3 legcit. nicht umfasst
waren. Es ist vielmehr davon auszugehen, dass hinsichtlich des Beginns des zeitlichen Anwendungsbereichs der
genannten Bestimmungen an das Vorliegen einer akuten psychischen Belastungsreaktion (und nicht auch - als zu
dieser hinzutretendes Element - an das Eintreten eines aul3ergewdhnlichen Ereignisses) angeknupft wird und daher
(unabhangig vom Zeitpunkt des Auftretens des auBergewohnlichen Ereignisses) jene akuten psychischen
Belastungsreaktionen in den zeitlichen Bedingungsbereich des § 15 Abs. 5 Z 3 legcit. fallen, die nach dem Inkrafttreten
der mafigeblichen Bestimmungen vorgelegen bzw. nach diesem Zeitpunkt aufgetreten sind. Dafur spricht auch der
Gedanke der besonderen Fursorge des Dienstgebers, der Hintergrund der in 8 15 Abs. 5 Z 3 und Abs. 5a GehG 1956
mit dem Bundesgesetz BGBI. | Nr. 64/2016 neu geschaffenen Regelungen zu sein scheint (vgl. VwWGH 19.3.2003,
2002/12/0299). Es wadre nicht nachvollziehbar, weshalb der Gesetzgeber gezielt im Wege des zeitlichen
Anwendungsbereiches gerade jene - notwendiger Weise vor Inkrafttreten der maligeblichen Bestimmungen
eingetretenen - konkreten Ereignisse vom Anwendungsbereich des § 15 Abs. 5 Z 3 legcit ausschlieBen sollte, die in den
Materialien (ErlautRV 1188 BIgNR 25. GP 8) beispielhaft aufgezahlt wurden (namlich ua das in Rede stehende
Seilbahnungliick). Insoweit ist auch zu berlcksichtigen, dass es insbesondere die in den Gesetzesmaterialien
angefuhrten Vorkommnisse waren, die Anlass fur die Entscheidung des Gesetzgebers gaben, im Fall von (aus eben
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solchen Ereignissen resultierenden) akuten psychischen Belastungsreaktionen eine finanzielle "Abfederung" in
Verbindung mit einer medizinischen Betreuung sicherzustellen. Aus der eindeutigen Rechtslage in Verbindung mit der
standigen Rechtsprechung des VwGH ergibt sich, dass bei Beurteilung eines derartigen zeitraumbezogenen
Anspruches nicht jene psychischen Belastungsstérungen vom Anwendungsbereich des § 15 Abs. 5 Z 3 legcit
auszuschlieBBen sind, die auf Ereignisse zurlckzufiihren sind, die bereits vor Inkrafttreten des Bundesgesetzes BGBI. |
Nr. 64/2016 eingetreten sind.
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