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W150 2174904-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. KLEIN als Einzelrichter Uber die Beschwerde von Frau
XXXX , geb. XXXX .2000, StA. Syrien, gegen den Bescheid des Bundesamtes fir Fremdenwesen und Asyl vom
19.09.2017, Verfahrens ZI. XXXX, zu Recht:

A)

Die Beschwerde gegen Spruchpunkt I. des angefochtenen Bescheides wird gemaR§ 28 Abs. 2 VWGVG iVm § 3 Abs. 1
AsylG 2005, BGBI. | Nr. 100/2005, in der Fassung BGBI. | Nr. 56/2018, als unbegriindet abgewiesen.

B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang:

1. Die BeschwerdeflUhrerin stellte am 02.11.2015 den gegenstandlichen Antrag auf internationalen Schutz. Noch am
selben Tag wurde die Beschwerdefiihrerin durch Organe des Offentlichen Sicherheitsdienstes der Erstbefragung
unterzogen, im Rahmen derer sie im Wesentlichen angab, dass sie in XXXX geboren worden und ledig sei. Sie sei
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Moslem (genauer: Sunnitin) und gehore der Volksgruppe der Araber an. Die Beschwerdefuhrerin habe von 2006 bis
2014 die Grundschule in XXXX besucht. Ihr Vater, ihre Mutter, ein Bruder sowie drei Schwestern wirden noch in Syrien
leben, ein weiterer Bruder befinde sich in Osterreich. Die Beschwerdefiihrerin gab weiters an, finf Monate vor der
Erstbefragung legal mit dem Bus aus Syrien aus- und in den Libanon eingereist zu sein. Nachfolgend habe sie sich funf
Monate in der Turkei aufgehalten, bevor sie schlepperunterstitzt mit verschiedenen Verkehrsmitteln und auch zu Fuf3
Uber Griechenland, Mazedonien, Serbien, Kroatien und Slowenien nach Osterreich eingereist sei. Ihr Reisepass sei ihr
auf der Flucht gestohlen worden. Befragt zu ihrem Fluchtgrund gab die Beschwerdeflihrerin an, dass in Syrien
Burgerkrieg herrsche, es sei besonders fiir Frauen nicht sicher. Jeden Tag werde geschossen und es wiirden Bomben
fallen. Ihr Vater sei verletzt worden, sie habe deswegen Angst um ihr Leben und sei aus Syrien geflohen.

2. Am 12.06.2017 erfolgte die niederschriftliche Einvernahme der Beschwerdefiihrerin vor dem Bundesamt fur
Fremdenwesen und Asyl (BFA), in welcher sie angab, dass sie im Jahre 2015 zuerst mit ihrer Familie nach Istanbul
gereist und nachfolgend wieder nach Syrien zurlickgekehrt sei. Sie sei in Syrien weder vorbestraft noch inhaftiert
worden und habe auch keine Probleme mit den syrischen Behdrden gehabt. Aktuelle staatliche
FahndungsmaBnahmen (Haftbefehl, Strafanzeige, Steckbrief) wirden nicht gegen die Beschwerdeflhrerin bestehen.
Sie sei weder politisch tatig gewesen noch Mitglied einer politischen Partei. Sie habe in Syrien keine Probleme aufgrund
ihres Religionsbekenntnisses bzw. ihrer Volksgruppenzugehorigkeit gehabt. Zu ihrem Fluchtgrund gab die
Beschwerdefiihrerin an, dass die Lage in XXXX sehr schlecht gewesen sei und sie nicht mehr die Schule besuchen habe
kénnen. Einer ihrer Briider lebe bereits in Osterreich und sie sei zu ihm nach Osterreich gekommen um die Schule zu
besuchen und hier zu leben. Sie sei niemals persénlich bedroht oder verfolgt worden, die Griinde fir ihre Flucht seien
Zukunft, Schule und Sicherheit. Ihre Geschwister kdnnten noch in Syrien leben, da diese Familien hatten und ihre
Hauser nicht zerstdrt worden seien. Auch ihr Elternhaus stehe noch, ihre Eltern wirden dort mit der jungeren
Schwester der BeschwerdefUhrerin leben. Sie sei nicht bei ihren Eltern geblieben, da sie eine Zukunft haben wolle; ihre
jingere Schwester kénne in Syrien keine Schule besuchen. Bei einer Riickkehr kénne sie nicht die Schule besuchen
und nicht sicher auf die StraRBe gehen. Die Beschwerdeflhrerin gab auf Nachfrage an, dass sie selbst nie von einer
Bombardierung oder Kampfhandlung betroffen gewesen sei, 2013 oder 2014 sei auf ihre Schule geschossen worden
und ein paar Schulkollegen seien verletzt worden, die Beschwerdeflhrerin aber nicht. Vorgelegt wurde ein Auszug aus
dem Familienregister sowie ein Auszug aus dem Personalregister.

3. Mit Bescheid vom 19.09.2017 - zugestellt am 21.09.2017 - wies das BFA den Antrag der Beschwerdefuhrerin auf
internationalen Schutz hinsichtlich der Zuerkennung des Status einer Asylberechtigten gemal § 3 Abs. 1iVm § 2 Abs. 1
Z 13 AsylG 2005 ab (Spruchpunkt I.). GemalR § 8 Abs. 1 AsylG 2005 wurde der Beschwerdefiihrerin der Status einer
subsidiar Schutzberechtigten zuerkannt (Spruchpunkt Il.) und ihr gemaR § 8 Abs. 4 AsylG 2005 eine befristete
Aufenthaltsgenehmigung erteilt (Spruchpunkt I11.).

Begrindend fihrte das BFA im Wesentlichen dazu aus, dass nicht festgestellt habe werden kdnnen, dass die
Beschwerdefiihrerin in Syrien bedroht worden oder gefdhrdet sei. Die Beschwerdefiihrerin habe aufgrund der
allgemeinen schlechten Lage in XXXX sowie der Unmdglichkeit eine Schule besuchen zu kénnen Syrien verlassen. Sie
sei in Syrien nie personlich von Kriegshandlungen betroffen und sei auch nie das direkte Ziel von Angriffen gewesen.
Zur Angabe der Beschwerdefiihrerin sie sei aufgrund ihres familidaren Profils (sie sei die Schwester eines anerkannten
Fluchtlings, der Syrien aufgrund der Weigerung den Militdrdienst abzuleisten verlassen habe) dem Risiko ausgesetzt
aufgrund der Unterstellung einer oppositionellen Gesinnung verfolgt zu werden, hielt das BFA fest, dass die
Beschwerdefiihrerin weder in der Zeit, die sie nach der Flucht des Bruders noch in Syrien verbracht - dies umfasse
einen Zeitraum von einem Jahr - habe einer Verfolgung deswegen ausgesetzt war, noch sei eines ihrer
Familienmitglieder aufgrund der Flucht Repressalien ausgesetzt gewesen.

4. Gegen Spruchpunkt I. dieses Bescheides erhob die Beschwerdefuhrerin - zu diesem Zeitpunkt aufgrund ihrer damals
bestehenden Minderjahrigkeit noch vertreten durch den Verein SOS Menschenrechte - fristgerecht am 13.10.2017,
eingelangt beim BFA am 17.10.2017, Beschwerde und brachte im Wesentlichen vor, dass die Beflrchtung einer
Verfolgung aus GFK relevanten Grinden nicht unbedingt auf eigenen personlichen Erfahrungen der Antragstellerin
beruhen und nicht unbedingt gegen sie gerichtet sein mlsse. Aus dem was z.B. den Freunden und Verwandten oder
Angehorigen einer sozialen Gruppe geschehen sei, kdnne geschlossen werden, dass die Furcht friiher oder spater ein
Opfer einer Verfolgung zu werden, wohlbegriindet sei. Die Landerfeststellungen der Staatendokumentation zu Syrien
wirden als Beweis dessen betrachtet, dass die allgemeine Sicherheitslage in Syrien katastrophal sei. Die
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Beschwerdefiihrerin sei auch in Gefahr sexuell ausgebeutet oder zwangsverheiratet zu werden. Die Vergewaltigung
und der sexuelle Missbrauch von Frauen und Minderjahrigen werde als Kriegstaktik eingesetzt und sei weit verbreitet.
Syrische Kinder seien auch hinsichtlich Kinderehen gefdhrdet. Das BFA habe sich nicht ausreichend mit der Situation
von Frauen und Madchen in Syrien auseinandergesetzt. Insbesondere die nachweisliche Flucht des Bruders, welcher
sich dadurch seiner Einberufung/Rekrutierung zum Militdrdienst entzogen habe, kénne im Falle einer Rickkehr der
BeschwerdefUhrerin nach Syrien zu Repressionen durch das syrische Regime fuhren.

5. Mit Schreiben vom 25.10.2017, eingelangt am 30.10.2017, legte das BFA den gegenstandlichen Verfahrensakt - ohne
von der Moglichkeit einer Beschwerdevorentscheidung Gebrauch zu machen - dem Bundesverwaltungsgericht zur
Entscheidung vor.

Il. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen:
1. Feststellungen

Der entscheidungsrelevante Sachverhalt steht fest. Auf Grundlage des erhobenen Antrags auf internationalen Schutz,
der Einvernahmen der Beschwerdefiihrerin durch die Organe des 6ffentlichen Sicherheitsdienstes und des BFA, der
Beschwerde gegen den angefochtenen Bescheid des BFA, der im Verfahren vorgelegten Dokumente, der
Einsichtnahme in die bezughabenden Verwaltungsakten, in das Zentrale Melderegister, Fremdeninformationssystem,
Strafregister und Grundversorgungs-Informationssystem werden folgende Feststellungen getroffen und der
Entscheidung zugrunde gelegt:

1.1. Zur Person der Beschwerdefiihrerin

Die - nunmehr volljahrige - Beschwerdefuhrerin tragt den im Spruch angefihrten Name und ist zu dem im Spruch
angefuhrten Datum geboren, ist syrische Staatsangehorige, gehort der Volksgruppe der Araber an und bekennt sich
zum muslimischen Glauben. lhre Identitat steht fest.

Die Beschwerdefuhrerin ist legal aus Syrien - unter Verwendung ihres syrischen Reisepasses - mit dem Bus aus Syrien
aus- und in den Libanon eingereist und hat sich nachfolgend finf Monate in der Turkei aufgehalten.

Die Beschwerdefihrerin stammt aus XXXX - dieses Gebiet befindet sich nunmehr unter der Kontrolle der syrischen
Regierung - und hat Syrien jedenfalls aufgrund der Birgerkriegssituation bzw. der daraus resultierenden unsicheren
Lage verlassen und deswegen bereits durch das BFA subsididaren Schutz erhalten.

Die Eltern und die Geschwister der Beschwerdefliihrerin leben noch in Syrien. Teilweise noch im Elternhaus der
Beschwerdefuhrerin. In Osterreich lebt einer der Briider der Beschwerdefiihrerin, diesem wurde aufgrund seiner
Weigerung den Militirdienst in Syrien abzuleisten in Osterreich der Status eines Asylberechtigten zuerkannt.

Der Beschwerdefiihrerin droht in Syrien mit hinreichender Wahrscheinlichkeit keine Verfolgung auf Grund ihrer
ethnischen, religiésen oder auch Zugehorigkeit zu einer sozialen Gruppe bzw. wegen ihrer politischen Gesinnung
durch das syrische Regime bzw. den syrischen Staat. Insbesondere hat die Beschwerdeflhrerin Syrien nicht verlassen,
weil ihr dort eine Verfolgung wegen ihrer Herkunft, ihrer Religions- oder Volksgruppenzugehdrigkeit, eine
geschlechtsspezifische Verfolgung oder eine Verfolgung durch die syrischen Behérden wegen ihres in Osterreich
lebenden Bruders droht oder ihr bei einer Riickkehr drohen wirde. Die Beschwerdefiihrerin hat Syrien wegen der
schlechten allgemeinen Sicherheitslage aufgrund des Blrgerkrieges sowie wegen der fehlenden Bildungsmaglichkeiten

verlassen.

Der BeschwerdefUhrerin ist in Osterreich strafrechtlich unbescholten.

1.2. Zur mal3geblichen Situation in Syrien

Aus dem Landerinformationsblatt der Staatendokumentation zu Syrien vom 25.01.2018:
Sicherheitslage

Der im Marz 2011 begonnene Aufstand gegen das Regime ist in eine komplexe militdrische Auseinandersetzung
umgeschlagen, die grundsatzlich alle Stadte und Regionen betrifft. Nahezu taglich werden landesweit Tote und
Verletzte gemeldet. Die staatlichen Strukturen sind in zahlreichen Orten zerfallen und das allgemeine Gewaltrisiko ist
sehr hoch (AA 27.12.2017).

Grob gesagt stehen auf der Seite der syrischen Regierung Russland, der Iran, die libanesische Hisbollah und schiitische



Milizen, die vom Iran im Irak, in Afghanistan und im Jemen rekrutiert werden. Auf der Seite der diversen
Gruppierungen, die zur bewaffneten Opposition bzw. zu den Rebellen gehdren, stehen die Turkei, die Golfstaaten, die
USA und Jordanien, wobei diese Akteure die Konfliktparteien auf unterschiedliche Arten unterstitzen. Zudem sind
auch die Kurden in Nordsyrien und der sogenannte Islamische Staat (IS) am Konflikt beteiligt (BBC 7.4.2017).

Mitte September des Jahres 2016 wurde von den USA und Russland, nach monatelangen Gesprachen, eine Waffenruhe
ausgehandelt. Diese sollte ermdglichen, dass humanitare Hilfe die Kampfgebiete erreichen kann; ausserdem sollte den
Luftangriffen des syrischen Regimes auf die Opposition Einhalt geboten werden. Die Waffenruhe sollte sieben Tage
bestehen und galt fur das syrische Regime und die Rebellen, jedoch nicht fur die terroristischen Gruppierungen
"Islamischer Staat" (IS) und Jabhat Fatah ash-Sham (CNN 12.9.2016). Es soll in verschiedenen Gebieten mehr als 300
Verstol3e gegen die Waffenruhe gegeben haben. Nach ungefdhr einer Woche wurde die Waffenruhe von der syrischen
Armee bzw. vom syrischen Regime flr beendet erklart. In dieser Zeit konnten keine humanitaren Hilfslieferungen die
Kampfgebiete erreichen (Zeit 19.9.2016).

Allgemeine Menschenrechtslage

Das Syrian Observatory for Human Rights dokumentierte 331.765 Todesfalle seit dem Beginn der Revolution im Jahr
2011 bis zum 15. Juli 2017, schatzt jedoch dass etwa 475.000 Personen getdtet wurden (SOHR 16.7.2017).

Ein Charakteristikum des Burgerkriegs in Syrien ist, dass in ganz Syrien bestimmte Personen aufgrund ihrer
tatsachlichen oder wahrgenommenen bzw. zugeschriebenen politischen Meinung oder Zugehdrigkeit direkt
angegriffen werden oder ihnen auf andere Weise Schaden zugefligt wird. Diese Zuschreibung basiert oft nur auf den
familiaren Verbindungen der Person, ihrem religidsen oder ethnischen Hintergrund oder einfach auf ihrer Présenz in
oder Herkunft aus einem bestimmten Gebiet, das als "regierungsfreundlich" oder "regierungsfeindlich" gilt (UNHCR
11.2015).

Die syrische Verfassung sieht die Baath-Partei als die regierende Partei vor und stellt sicher, dass sie die Mehrheit in
allen Regierungs- und Volksverbanden hat. Ein Dekret erlaubt die Bildung anderer politischer Parteien, jedoch nicht
auf Basis von Religion, Stammeszugehdorigkeit oder regionalen Interessen. Gleichzeitig zeigt die Regierung auBerdem
wenig Toleranz gegenlber anderen politischen Parteien. Sie schikaniert und inhaftiert Mitglieder der Communist
Union Party, der Communist Action Party, der Arab Social Union und islamistischer Parteien (USDOS 3.3.2017).

Die syrische Regierung, regierungstreue Einheiten und Sicherheitskrafte fihren weiterhin willkirrliche Verhaftungen,
Verschwindenlassen und Folter an Haftlingen durch, von denen viele in der Haft umkommen bzw. getdtet werden. Das
Regime und seine Verblndeten fihrten willkiirliche und absichtliche Angriffe auf Zivilisten durch. Sie fihrten Angriffe
mit Fassbomben, Artillerie, Morsern und Luftangriffe auf zivile Wohngebiete, Schulen, Markte und medizinische
Einrichtungen durch, was zu zivilen Opfern fihrte (UKFCO 21.4.2016, Al 22.2.2017 und USDOS 3.3.2017).

Die staatlichen Sicherheitskrafte halten nach wie vor Tausende Menschen ohne Anklageerhebung (ber lange Zeit in
Untersuchungshaft. Viele von ihnen sind unter Bedingungen inhaftiert, die den Tatbestand des Verschwindenlassens
erflllen (Al 22.2.2017; vgl. SD 18.10.2017). Systematische Folter und die Bedingungen in den Haftanstalten fihren
haufig zum Tod der Insassen. Es fehlt an Nahrung, Trinkwasser, Platz, Hygiene und Zugang zu medizinischer
Versorgung. (USDOS 3.3.2017).

Syrische Kinder sind auch hinsichtlich Kinderehen gefahrdet (USDOS 27.6.2017; vgl. UNOCHA 31.7.2017).

Langanhaltende Belagerungen durch Regierungskrafte flihren dazu, dass der eingeschlossenen Zivilbevolkerung
Lebensmittel, drztliche Betreuung und andere lebenswichtige Dinge vorenthalten werden. AuBerdem werden Zivilisten
beschossen bzw. angegriffen (Al 22.2.2017). BezUglich der von Rebellen kontrollierten Bevdlkerungszentren setzte die
Regierung auf die Strategie, diese vor die Wahl zu stellen, aufzugeben oder zu (ver)hungern, indem sie Hilfslieferungen
einschrankte und tausende Zivilisten aus zurlickeroberten Gebieten vertrieb (FH 1.2017). Auch Rebellengruppen
belagern Gebiete (USDOS 3.3.2017).

Auch aufstandische Gruppen begingen schwere Menschenrechtsverletzungen wie Festnahmen, Folter und
Exekutionen von wahrgenommenen politischen Andersdenkenden und Rivalen, wobei das Verhalten jedoch zwischen
den unterschiedlichen Rebellengruppen variiert (FH 1.2017).

Der IS ist fur systematische und weitverbreitete Menschenrechtsverletzungen verantwortlich, welche auch auf
Zivilisten abzielen. Auch Jabhat Fatah ash-Sham [ehemals Jabhat al-Nusra] und einige andere extremistische Gruppen



begehen Menschenrechtsverletzungen (UKFCO 21.4.2016; vgl. USDOS 3.3.2017).

Sexuelle Versklavung und Zwangsheiraten sind zentrale Elemente der Ideologie des IS. Madchen und Frauen werden
zur Heirat mit Kampfern gezwungen. Frauen und Madchen, die Minderheiten angehéren, werden sexuell versklavt
(USDOS 27.6.2017). Frauen erleben in vom IS gehaltenen Gebieten willkirliche und schwere Bestrafungen, inklusive
Hinrichtungen durch Steinigung. Frauen und Manner werden bestraft, wenn sie sich nicht den Vorstellungen des IS
entsprechend kleiden (USDOS 3.3.2017).

IS-Kampfer sind fur Exekutionen von gefangengenommenen Zivilpersonen, Regierungssoldaten, Angehorigen
rivalisierender bewaffneter Gruppen sowie Medienschaffenden und verantwortlich. In den vom IS kontrollierten
Gebieten hat der IS seine strikte Auslegung des islamischen Rechts eingefiihrt. Es kommt dort haufig zu 6ffentlichen
Hinrichtungen. Unter den Opfern befinden sich Menschen, denen Abfall vom Glauben, Ehebruch, Schmuggel oder
Diebstahl zur Last gelegt wird, sowie Menschen, die wegen ihrer tatsdchlichen oder vermeintlichen sexuellen
Orientierung angeklagt wurden (Al 22.2.2017; vgl. USDOS 3.3.2017).

Frauen

AuBerhalb der Gebiete, die unter der Kontrolle des Regimes stehen, unterscheiden sich die Bedingungen fir Frauen
sehr stark voneinander. Von extremer Diskriminierung, sexueller Versklavung und erdriickenden Verhaltens- und
Kleidungsvorschriften in Gebieten des IS, zu formaler Gleichberechtigung in den Gebieten unter der kurdischen Partei
der Demokratischen Union (PYD), wo Regierungssitze immer von einer Frau und einem Mann besetzt sind und Frauen
in der Politik und im Militardienst gut vertreten sind (FH 1.2017).

Frauen in Syrien haben eine relativ lange Historie der Emanzipation und vor dem Konflikt war Syrien eines der
vergleichsweise fortschrittlicheren Lander der Arabischen Welt in Bezug auf Frauenrechte. Die Situation von Frauen
verschlechtert sich durch den andauernden Konflikt dramatisch, weil Frauen Opfer unterschiedlicher
Gewalthandlungen der verschiedenen Konfliktparteien werden. Aufgrund der Kampfhandlungen (orig. shelling) zégern
Familien, Frauen und Madchen das Verlassen des Hauses zu erlauben. Sie nehmen diese aus der Schule, was zur

Minderung der Rolle von Frauen und zu ihrer Isolation in der Gesellschaft fihrt (BFA 8.2017).

In oppositionellen Gebieten, welche von radikalislamistischen Gruppen kontrolliert werden (z.B. in Idlib oder
umkampften Gebieten 6stlich von Damaskus), sind Frauen besonders eingeschrankt. Es ist schwer fir sie, fur einfache
Erledigungen das Haus zu verlassen. AulRerdem ist es schwierig fir sie zu arbeiten, weil sie unter Druck stehen, zu
heiraten. Dies hangt jedoch von der Region ab (BFA 8.2017).

Extremistische Gruppierungen wie der sogenannte Islamische Staat (IS) oder Jabhat Fatah ash-Sham setzen Frauen in
den von ihnen kontrollierten Gebieten diskriminierenden Beschrankungen aus. Solche Beschrankungen sind z.B.
strikte Kleidervorschriften, Einschrankungen bei der Teilnahme am 6ffentlichen Leben, bei der Bewegungsfreiheit und
beim Zugang zu Bildung und Arbeitsmarkt. In Gebieten, die der IS kontrolliert(e), wurde ein Dokument verdéffentlicht,
welches Frauen unter Androhung der Todesstrafe die Befolgung von 16 Punkten vorschreibt. Die Punkte waren unter
anderem, das Haus nicht ohne einen mannlichen nahen Verwandten (mahram) zu verlassen, weite Kleidung, ein
Kopftuch und einen Gesichtsschleier zu tragen, Friseursalons zu schlieRen, in der Offentlichkeit nicht auf Stiihlen zu
sitzen und keine mannlichen Arzte aufzusuchen (USDOS 3.3.2017; vgl. BFA 8.2017). In Ragga griindete der IS die "al-
Khansaa"-Brigade, welche hauptsachlich aus nicht-syrischen Frauen besteht und die Regeln des IS bei anderen Frauen
durchsetzten soll (USDOS 3.3.2017). Familien werden auch gezwungen ihre Toéchter an IS-Kampfer zu verheiraten.
Jabhat Fatah ash-Sham [Anm.: vormals Jabhat al-Nusra] ist Frauen gegenulber etwas weniger restriktiv, die Situation ist
jedoch ahnlich. Generell wird die Lage junger unverheirateter Frauen in Syrien allgemein, im Speziellen jedoch in den
von radikalislamistischen Gruppierungen kontrollierten Gebieten, als prekar bezeichnet (BFA 8.2017).

Rickkehr

Laut der International Organization for Migration (IOM) sind zwischen Januar und Juli 2017 602.759 vertriebene Syrer in
ihre Heimatgebiete zurtickgekehrt. 93 Prozent davon sind Binnenvertriebene gewesen und 7 Prozent kehrten aus der
Tlrkei, dem Libanon, Jordanien und dem Irak nach Syrien zurtick. Rickkehrer aus der Turkei und Jordanien kehrten
hauptsachlich in die Provinzen Aleppo und Hassakah zurtick (IOM 11.8.2017). Am Beginn des Jahres kam es zur
Rickkehr von etwa 150.000 Personen (Zeitraum Januar-April 2017) nach Ost-Aleppo, wobei die Dauerhaftigkeit dieser
Rickkehr fragwirdig ist, da die Zahl der beschadigten Unterkinfte in Ost-Aleppo sehr hoch ist (IDMC 2017).



Die Hauptfaktoren, die die Entscheidung zurtickzukehren, beeinflussen, sind primar die Wiedervereinigung mit
Familienmitgliedern, den Zustand des eigenen Besitzes/Grundstlicks zu prifen und in manchen Fallen auch die
tatsachliche oder wahrgenommene Verbesserung der Sicherheitslage in Teilen des Landes (UNHCR 30.6.2017 und IOM
11.8.2017). Andere Ruckkehrgriinde kénnen eine Verschlechterung der 6konomischen Situation am Zufluchtsort oder
soziokulturelle Probleme sein (Die Presse 14.8.2017, vgl. IOM 11.8.2017).

Das Konzept von Binnenvertriebenen ist jedoch viel weiter gefasst, als jenes von Fluchtlingen. Binnenvertriebene sind
all jene, die ihr Zuhause verlassen haben und dabei sehr kurze oder auch weite Entfernungen zurtickgelegt haben.
Kirzere Distanzen erhéhen die Wahrscheinlichkeit einer Rickkehr. Beispielsweise kehren viele IDPs aus West-Aleppo
nach Ost-Aleppo zurlick, oder viele IDPs aus den Vorstadten von Damaskus kehrten in die Vororte Qabun oder
Qudsaya zurtick, nachdem diese von der syrischen Armee wieder erobert wurden. Das hauptsachliche Hindernis bei
der Ruckkehr bleibt das Fehlen von Sicherheit, wobei diese Einschatzung von der geographischen Herkunft,
soziodkonomischen Lage und einer potentiellen Beteiligung im Widerstand gegen das syrische Regime beeinflusst wird
(W17.7.2017).

Geschatzte 67 Prozent der Ruckkehrer (405.420 Personen) kehrten in die Provinz Aleppo zurlick, 27.620 nach Idlib,
75.209 nach Hama,

45.300 nach Raqqa, 21.346 nach Damaskus-Umland und 27.861 in andere Provinzen. Berichten zufolge kehrten 97
Prozent der Vertriebenen zu ihrem eigenen Haus zurtick, 1,8 Prozent leben bei Gastgebern, 1,4 Prozent in verlassenen
Hausern, 0,14 Prozent in informellen Siedlungen und 0,03 Prozent in gemieteten Unterkinften. Der Zugang zu
Nahrung und Haushaltsgegenstanden der Ruckkehrer liegt dieser Studie zufolge bei 80 und 83 Prozent, der Zugang zu
Wasser und Gesundheitsversorgung nur bei 41 und 39 Prozent, weil die Infrastruktur des Landes durch den Konflikt
extrem beschadigt wurde. Im Jahr 2016 lag die Zahl der Ruckkehrer bei 685,662. Von diesen Ruckkehrern wurden
jedoch geschatzte 20.752 im selben Jahr und 21.045 im Jahr 2017 erneut vertrieben. Wahrend die Zahl der Ruckkehrer
in Syrien steigt, ist die Zahl der Vertreibungen weiterhin hoch. So wurden von Januar bis Juli 2017 geschatzte

808.661 Personen aufgrund des Konfliktes vertrieben, viele davon zum zweiten oder dritten Mal. Laut IOM war die
Rackkehr von IDPs hauptsachlich spontan, aber nicht notwendigerweise freiwillig, sicher oder nachhaltig (IOM
11.8.2017).

Langer zurlckliegende Gesetzesverletzungen im Heimatland (z.B. illegale Ausreise) kdnnen von den syrischen
Behorden bei einer Ruckkehr verfolgt werden. In diesem Zusammenhang kommt es immer wieder zu Verhaftungen
(AA 17.8.2017). Im Prinzip steht es syrischen Staatsangehdrigen frei, mit ihrem syrischen Pass (oder bei einer Ausreise
in den Libanon: mit glltigem Personalausweis) Uber alle funktionsfahigen Grenzibergange, einschlielich dem
Flughafen Damaskus, das Land zu verlassen. Syrische Staatsangehoérige mussen eine Ausreisegebuhr in einer Hohe
zahlen, die vom Ausreisepunkt (Landgrenze oder Flughafen) abhangt. Auf Grundlage des Gesetzes Nr. 18 aus dem Jahr
2014 kann die Ausreise oder Ruckkehr ohne gultigen Pass oder ohne die erforderliche Genehmigung oder Uber einen
nicht genehmigten Ausreisepunkt je nach Umstanden des Einzelfalls Freiheits- und/oder Geldstrafen nach sich ziehen.
Es ist nicht klar, ob das Gesetz tatsachlich angewandt wird und ob Personen, die aus dem Ausland zurlckkehren,
gemal Gesetz Nr. 18 von 2014 einer Strafverfolgung ausgesetzt sind (UNHCR 2.2017).

Personen werden bei der Einreise nach Syrien Uber den internationalen Flughafen Damaskus oder andere Einreiseorte
kontrolliert. Bei mannlichen Personen im wehrfahigen Alter wird auch kontrolliert, ob diese ihren Militardienst bereits
abgeleistet haben (IRB 19.1.2016; vgl. Zeit 10.12.2017). Manner im wehrfahigen Alter sind bei der Einreise besonders
gefahrdet, Opfer von Misshandlungen durch das Sicherheitspersonal zu werden. Die Sicherheitsorgane haben am
Flughafen freie Hand, und es gibt keine Schutzmechanismen, wenn eine Person verdachtigt und deswegen
misshandelt wird. Es kann passieren, dass die Person sofort inhaftiert und dabei Opfer von Verschwindenlassen oder
Folter wird. Oder der Person wird die Einreise nach Syrien erlaubt, sie muss sich jedoch zu einem anderen Zeitpunkt
erneut melden und verschwindet dann. Eine Person kann auch Opfer von Misshandlungen werden, ohne dass es daftr
einen bestimmten Grund gibt. Das System ist sehr unberechenbar (IRB 19.1.2016). Bereits im Jahr 2012 hat ein
britisches Gericht festgestellt, dass flr einen nach Syrien zuriickkehrenden, abgelehnten Asylwerber im Allgemeinen
bei der Ankunft die reale Gefahr besteht, aufgrund einer angenommenen politischen Gesinnung inhaftiert zu werden,



und in der Folge schweren Misshandlungen ausgesetzt zu sein. Seit dieser Feststellung hat sich die Situation weiter
verschlimmert. Es kann jedoch auch sein, dass eine Person, trotz eines abgelehnten Asylantrages, auch nach der
Rackkehr nach Syrien noch als Unterstitzer des Assad-Regimes angesehen wird (UK HOME 8.2016).

Das syrische Gesetz bestraft auch Personen, welche versuchen in einem anderen Land Asyl zu suchen, um eine Strafe
in Syrien zu vermeiden (USDOS 3.3.2017).

In den von oppositionellen Gruppierungen wie Jabhat Fatah ash-Sham oder dem sogenannten Islamischen Staat (IS)
kontrollierten Gebieten verfigen die bewaffneten Gruppen ebenfalls Gber Listen von "Dissidenten". lhnen drohen
Misshandlung und Verschwindenlassen. Auch oppositionelle Gruppen kontrollieren Rlckkehrende, wobei die
Bekanntgabe des Wohn- und Geburtsortes wichtig ist. Syrerlnnen, die aus der Turkei in oppositionelle Gebiete
zuruckkehren, werden befragt. Es kommt auRBerdem zu Entfuhrungen und Ldsegelderpressungen durch bewaffnete
Gruppen (SFH 21.3.2017).

Wie aus Berichten hervorgeht, betrachtet die Regierung bestimmte Aktivitdten von im Ausland lebenden Syrern als
Ausdruck einer oppositionellen Einstellung, darunter Antrage auf Asyl, Teilnahme an regierungskritischen Protesten,
Kontakte zu Oppositionsgruppen oder andere Ausdrucksformen der Kritik an der Regierung, einschlie3lich Uber soziale
Medien (UNHCR 2.2017). Die syrische Regierung hat Interesse an politischen Aktivitdten von Syrern im Ausland, auch
deshalb, um oppositionelle Alternativen zum gegenwartigen Regime zu unterbinden. Die Regierung Uberwacht
Aktivitaten dieser Art im Ausland, auch in Osterreich. Dass die syrische Regierung Kenntnis von solchen Aktivitdten hat,
ist wahrscheinlich, und sie hat die Méglichkeit, ihr diesbezlgliches Wissen zu niitzen, wenn sich dazu die Gelegenheit
ergibt. Eine Uberwachung von exilpolitischen Aktivitdten passiert hauptsachlich an Orten mit einer gréReren syrischen
Gemeinde, weil sich dort eher Informanten der Regierung befinden kénnen. Eine Gefahrdung eines Rickkehrers im
Falle von exilpolitischer Aktivitat hangt jedoch von den Aktivitdten selbst, dem Profil der Person und von zahlreichen
anderen Faktoren, wie dem familidren Hintergrund und den Ressourcen ab, die der Regierung zur Verfigung stehen
(BFA 8.2017).

Im September 2017 sprach der damalige Generalmajor der syrischen Republikanischen Garden Issam Zahreddine eine
Drohung gegen syrische Fllichtlinge aus. In einem Live-Interview mit dem syrischen Staatsfernsehen sagte er "Kehrt
nicht zurtick! Selbst wenn der Staat euch vergibt, wir werden niemals vergessen und verzeihen. Ein Rat von diesem
Bart: Kommt nicht zurtick!", umstehende Offiziere hatten dazu gelacht. Zum Berichtszeitpunkt befehligte er mehrere
tausend Soldaten und leitete die Eroberung von Deir ez-Zour. Offiziell gibt das Assad-Regime vor, eine "nationale
Versdhnung" in Syrien anzustreben. Syrer, die nicht gegen die Regierung kampften, hatten demnach nichts zu
beflrchten (Spiegel 11.9.2017). Zahreddine, der im Oktober 2017 durch eine Landmine getdtet wurde, entschuldigte
sich spater fur die Aussage und sagte, dass sie missinterpretiert worden sei und er sich lediglich auf IS und
Rebellenkampfer bezog, die syrische Truppen getdtet haben (Telegraph 18.10.2017). Im Dezember 2017 besuchte Al
Haidar, der syrische Minister fUr nationale Verséhnung (Minister of State for National Reconciliation), den Stdlibanon
und rief syrische Flichtlinge aus den Provinzen Hama und Aleppo dazu auf, nach Hause zuriick zu kehren, unter der
Behauptung, dass die Situation in den Provinzen stabil sei (DS 2.1.2018).

Wehrdienstverweigerung/Desertion

Besonders aus dem Jahr 2012 gibt es Berichte von desertierten syrischen Soldaten, welche gezwungen wurden, auf
unbewaffnete Zivilisten und Protestierende, darunter Frauen und Kinder, zu schieRBen. Falls sie sich weigerten, waren
sie Gefahr gelaufen, erschossen zu werden (Al 6.2012).

Wehrdienstverweigerer werden laut Gesetz in Friedenszeiten mit ein bis sechs Monaten Haft bestraft, die Wehrpflicht
besteht dabei weiterhin fort. In Kriegszeiten wird Wehrdienstverweigerung laut Gesetz, je nach den Umstanden, mit
Gefangnisstrafen von bis zu 5 Jahren bestraft. Nach VerbiRen der Strafe muss der Wehrdienstverweigerer weiterhin
den regularen Wehrdienst ableisten. Bei einer Wehrdienstverweigerung hat man die Mdglichkeit sich zu verstecken
und das Haus nicht mehr zu verlassen, das Land zu verlassen, sich durch Bestechung freizukaufen oder einer anderen
Gruppierung beizutreten. Bezlglich Konsequenzen einer Wehrdienstverweigerung gehen die Meinungen der Quellen
auseinander. Wahrend die einen eine Foltergarantie und Todesurteil sehen, sagen andere, dass Verweigerer sofort
eingezogen werden (BFA 8.2017). Die Konsequenzen hangen jedoch vom Profil und den Beziehungen der Person ab.
Wenn es eine Verbindung zu einer oppositionellen Gruppe gibt, waren die Konsequenzen ernster (DIS 26.2.2015).

Wenn jemand den Wehrdienst verweigert und geflohen ist, gibt es die Mdglichkeit seinen Status zu "regularisieren”,



wobei moglicherweise auch ein signifikanter Betrag zu entrichten ist (gerlchteweise bis zu 8.000 USD). Eine solche
"Regularisierung" schitzt allerdings nicht automatisch vor Repressalien oder einer zukinftigen Rekrutierung. Berichten
zufolge betrachtet die Regierung Wehrdienstverweigerung nicht nur als eine strafrechtlich zu verfolgende Handlung,
sondern auch als Ausdruck von politischem Dissens und mangelnder Bereitschaft, das Vaterland gegen "terroristische"
Bedrohungen zu schitzen (BFA 8.2017).

Desertion wird gemalR dem Militarstrafgesetz von 1950 in Friedenszeiten mit ein bis funf Jahren Haft bestraft und kann
in Kriegszeiten bis zu doppelt so lange Haftstrafen nach sich ziehen. Deserteure, die zusatzlich auBBer Landes geflohen
sind (so genannte externe Desertion), unterliegen Artikel 101 des Militarstrafgesetzbuchs, der eine Strafe von finf bis
zehn Jahren Haft in Friedenszeiten und 15 Jahre Haft in Kriegszeiten vorschreibt. Desertion im Angesicht des Feindes ist

mit lebenslanger Haftstrafe zu bestrafen. In schwerwiegenden Fallen wird die Todesstrafe verhangt (BFA 8.2017).

In vielen Fallen erwartet Deserteure der Tod. Mdglicherweise werden sie inhaftiert, befragt und gefoltert, wobei die
Behandlung eines Deserteurs auch davon abhangt wer er ist, welcher Konfession er angehort, wie wohlhabend er ist
etc. Die grofRe Sorge vieler ist hierbei auch, dass dies nicht nur den Tod des Deserteurs oder die Vergeltung gegen ihn,
sondern auch MalRnahmen gegen seine Familie nach sich ziehen kann. Die gangige Vorgehensweise ist, Deserteure
nicht zurtick an die Front zu schicken, sondern sie zu téten. Berichten zufolge werden sie an Ort und Stelle erschossen.
Theoretisch ist ein Militérgerichtsverfahren vorgesehen und Deserteure kénnten auch inhaftiert und dann
strafrechtlich verfolgt werden. AuBBergerichtliche Totungen passieren dennoch (BFA 8.2017; vgl. FIS 23.8.2017). Fur
,desertierte', vormals bei der Armee arbeitende Zivilisten gelten dieselben Konsequenzen wie fur einen Deserteur.
Solche Personen werden als Verrater angesehen, weil sie GUber Informationen tber die Armee verfigen (FIS 23.8.2016).

Im Gegensatz zum Beginn des Konfliktes haben sich mittlerweile die Grinde fir Desertion gedndert: Nun desertieren
Soldaten, weil sie kampfmude sind und dem andauernden Krieg entkommen wollen (BFA 8.2017).

Auch Familien von Deserteuren oder Wehrdienstverweigerern haben mit Konsequenzen zu rechnen. Eine Familie kann
von der Regierung unter Druck gesetzt werden, wenn der Deserteur dadurch vielleicht gefunden werden kann.
Familienmitglieder (auch weibliche) kénnen festgenommen werden, um den Deserteur dazu zu bringen, sich zu
stellen. Manchmal wird ein Bruder oder der Vater eines Deserteurs ersatzweise zur Armee rekrutiert (FIS 23.8.2016;
vgl. BFA 8.2017).

In Gebieten, welche durch sogenannte Verséhnungsabkommen wieder unter die Kontrolle des Regimes gebracht
wurden, werden haufig Vereinbarungen bzgl. Wehrdienst getroffen. Manche Vereinbarungen besagen, dass Manner
nicht an die Front geschickt, sondern stattdessen bei der Polizei eingesetzt werden. Berichten zufolge wurden solche
Zusagen von der Regierung aber bisweilen auch gebrochen, was jedoch schwer zu beweisen ist (BFA 8.2017).

2. Beweiswurdigung:

Die Feststellungen zur Identitat der Beschwerdefuhrerin, ihre Staatsangehdrigkeit und ihre Volksgruppenzugehdrigkeit
grinden sich auf die diesbezlglich glaubhaften Angaben der Beschwerdefihrerin sowie auf die von ihr vorgelegten
Dokumente. Die Identitat wurde auch bereits vom BFA festgestellt.

Dass die Beschwerdeflhrerin Syrien legal Richtung Libanon verlassen hat ergibt sich aus ihren gleichbleibenden
Aussagen im gesamten Verfahren.

Die Feststellungen zur persénlichen und familidren Situation der Beschwerdeflhrerin ergeben sich aus ihren eigenen
Angaben im Rahmen des Verfahrens sowie aus Abfragen in den betreffenden amtlichen &sterreichischen Registern.
Die Feststellung zur strafgerichtlichen Unbescholtenheit ergibt sich aus der Einsichtnahme in das Strafregister.

Die Beschwerdeflihrerin hatte im gegenstandlichen Verfahren die Gelegenheit ihre Fluchtgriinde umfassend
darzulegen. Der aufgrund der erfolgten Befragungen festgestellte Sachverhalt findet Niederschlag im angefochtenen
Bescheid. In Anbetracht des vom BFA durchgefiihrten Ermittlungsverfahrens hat das Bundesverwaltungsgericht auch
keine Bedenken gegen die Annahmen des BFA, dass der Beschwerdeflhrerin in Syrien keine gezielte konkrete
Verfolgung droht.

Die Beschwerdefuhrerin gab in Bezug auf ihre Fluchtgriinde durchgehend an, dass sie in erster Linie wegen des Krieges
aus Syrien geflohen sei und auch, da sie in Syrien nicht die Mdglichkeit auf Bildung gehabt habe. Fragen zu einer
persénlichen Bedrohung oder Verfolgung bzw. FahndungsmaBnahmen sie selbst betreffend wurden von der
Beschwerdefiihrerin ausdriicklich verneint. Ihre Fluchtgriinde seien: "Zukunft, Schule und Sicherheit". Durch diese



Angaben konnte die Beschwerdeflhrerin keine konkrete Bedrohung oder Verfolgung geltend machen.

In der Beschwerde gab die BeschwerdefUhrerin, erstmals substantiiert, an, dass eine mogliche Reflexverfolgung
aufgrund der Flucht ihres - nunmehr in Osterreich lebenden - Bruders, der Syrien verlassen habe um nicht den
Militardienst ableisten zu mussen, drohen wirde. Dazu ist festzuhalten, dass den Landerberichten nach zwar fallweise
auch Familienmitglieder von Wehrdienstverweigerern bzw. mutmafilichen Gegnern des Regimes mit Konsequenzen zu
rechnen haben, jedoch werden diese hauptsachlich dann unter Druck gesetzt, wenn die Moglichkeit den
Wehrdienstverweigerer zu finden noch besteht. Dazu ist festzuhalten, dass sich einerseits der Bruder der
Beschwerdefiihrerin dem die Absolvierung des Wehrdienstes gedroht haben soll bereits in Osterreich befindet und
andererseits ist darauf hinzuweisen, dass ein grol3er Teil der Familie der Beschwerdefiihrerin - unter anderem ihre
Eltern, Brider und Schwestern - sich noch in Syrien, genauer sogar noch in der Heimatstadt XXXX befinden, und, dass
diese - wie von der BeschwerdefUhrerin selbst berichtet - keinen Repressalien ausgesetzt sind.

Die vorgebrachte besondere Schutzwurdigkeit von (alleinstehenden) Frauen betreffend ist auszufihren, dass sich - wie
bereits angefihrt - der Grolteil der Familie der Beschwerdefiihrerin noch in Syrien aufhalt und die
Beschwerdefihrerin bei einer Ruckkehr in einen intakten Familienverband zurtickkehren wirde. Sie verfigt somit Uber
ein ausreichend stabiles soziales Netz, inklusive "mannlicher Verwandter", sodass fur sie allfallige Schwierigkeiten
aufgrund ihres Geschlechtes kein Problem darstellen sollten. Wenngleich das Bundesverwaltungsgericht nicht
verkennt, dass Frauen in Syrien - hier wird auf die Landerfeststellungen verwiesen - zahlreichen Diskriminierungen
ausgesetzt sind, ist aus den Schilderungen bzw. Angaben der Beschwerdefuhrerin nicht erkenntlich, inwiefern aus
diesen eine konkret gegen sie gerichtete Verfolgungshandlung abgeleitet werden soll. Das blof3e Verweisen - ohne zu
konkretisieren, weswegen die Beschwerdefiihrerin einer Verfolgung aufgrund ihrer Eigenschaft als Frau ausgesetzt
sein soll - auf die Angst als Frau belastigt oder zwangsverheiratet zu werden kann keine mit hinreichender Intensitat
vorliegende Verfolgung aufzeigen.

Umstande, die individuell und konkret die Beschwerdefihrerin betreffen und auf eine Verfolgung der
Beschwerdefihrerin hindeuten kdnnten, konnten nicht festgestellt werden. Demzufolge ergibt sich aus dem durch die
Beschwerdefihrerin Vorgebrachten keine asylrelevante Verfolgungsgefahr. Es kommt bei der Beurteilung des
Vorliegens von Asylgriinden aufgrund der standigen Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes immer auf die konkrete
Situation des Asylwerbers und nicht auf die allgemeinen politischen Verhaltnisse an. Es bestehen auch keine konkreten
Hinweise darauf, dass sich aus der allgemeinen Situation in Syrien fir die Beschwerdefihrerin etwas gewinnen lieRe,
zumal keine ausreichenden Anhaltspunkte bestehen, dass die Beschwerdefiihrerin schon alleine aufgrund der
Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe mit mafigeblicher Wahrscheinlichkeit eine Verfolgung zu furchten
habe.

Die Feststellungen zur Situation in Syrien beruhen auf den genannten (nun aktualisierten) Quellen, die schon das BFA
seinem Bescheid zugrunde legte und die im Wesentlichen inhaltsgleich blieben. Es handelt sich um Berichte
verschiedener anerkannter und teilweise vor Ort agierender staatlicher und nichtstaatlicher Institutionen und
Personen, die in ihren Aussagen ein Ubereinstimmendes, schlissiges Gesamtbild der Situation in Syrien ergeben.
Angesichts der Seriositdat der angefuhrten Erkenntnisquellen wund der Plausibilitat der Uberwiegend

Ubereinstimmenden Aussagen besteht kein Grund, an der Richtigkeit der Angaben zu zweifeln.
3. Rechtliche Beurteilung:

GemalR 8 6 BVWGG entscheidet das Bundesverwaltungsgericht durch Einzelrichter, sofern nicht in Bundes- oder
Landesgesetzen die Entscheidung durch Senate vorgesehen ist. Da eine Senatsentscheidung in den einschlagigen

Bundesgesetzen nicht vorgesehen ist, liegt somit Einzelrichterzustandigkeit vor.

Das Verfahren der Verwaltungsgerichte mit Ausnahme des Bundesfinanzgerichtes ist durch das VwGVG,BGBI. | Nr.
33/2013 idFBGBI. | Nr. 122/2013, geregelt (8 1 leg.cit.). GemaR8& 58 Abs. 2 VwGVG bleiben entgegenstehende

Bestimmungen, die zum Zeitpunkt des Inkrafttretens dieses Bundesgesetzes bereits kundgemacht wurden, in Kraft.

GemalR § 17 VwGVG sind, soweit in diesem Bundesgesetz nicht anderes bestimmt ist, auf das Verfahren Uber
Beschwerden gemaf3 Art. 130 Abs. 1 B-VG die Bestimmungen des AVG mit Ausnahme der 88 1 bis 5 sowie des IV. Teiles,
die Bestimmungen der Bundesabgabenordnung - BAO, BGBI. Nr. 194/1961, des Agrarverfahrensgesetzes - AgrVG,
BGBI. Nr. 173/1950, und des Dienstrechtsverfahrensgesetzes 1984 - DVG,BGBI. Nr. 29/1984, und im Ubrigen jene
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verfahrensrechtlichen Bestimmungen in Bundes- oder Landesgesetzen sinngemal3 anzuwenden, die die Behdrde in
dem dem Verfahren vor dem Verwaltungsgericht vorangegangenen Verfahren angewendet hat oder anzuwenden
gehabt hatte.

GemalR § 28 Abs. 1 VWGVG hat das Verwaltungsgericht die Rechtssache durch Erkenntnis zu erledigen, sofern die
Beschwerde nicht zurtickzuweisen oder das Verfahren einzustellen ist.

GemalR § 28 Abs. 2 VWGVG hat das Verwaltungsgericht Uber Beschwerden dann in der Sache selbst zu entscheiden,
wenn 1. der mal3gebliche Sachverhalt feststeht oder 2. die Feststellung des mal3geblichen Sachverhaltes durch das
Verwaltungsgericht selbst im Interesse der Raschheit gelegen oder mit einer eheblichen Kostenersparnis verbunden ist.

Zu Spruchpunkt A):

3.1. GemdiR § 3 Abs. 1 AsylG 2005 ist einem Fremden, der in Osterreich einen Asylantrag gestellt hat, soweit der Antrag
nicht wegen Drittstaatsicherheit oder wegen Zustandigkeit eines anderen Staates zurlckzuweisen ist, der Status des
Asylberechtigten zuzuerkennen, wenn glaubhaft ist, dass ihm im Herkunftsstaat Verfolgung iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2
der Konvention Uber die Rechtsstellung der Fluchtlinge BGBI. 55/1955 (Genfer Flichtlingskonvention, in der Folge: GFK)
droht (vgl. auch die Verfolgungsdefinition in § 2 Abs. 1 Z 11 AsylG 2005, die auf Art. 9 der RL 2004/83/EG des Rates
verweist). Gemald § 3 Abs. 3 AsylG 2005 ist der Asylantrag bezlglich der Zuerkennung des Status des Asylberechtigten
abzuweisen, wenn dem Fremden eine innerstaatliche Fluchtalternative (8 11 AsylG 2005) offen steht oder wenn er
einen Asylausschlussgrund (8 6 AsylG 2005) gesetzt hat.

Fluchtling iSd Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK (idF des Art. 1 Abs. 2 des Protokolls Gber die Rechtsstellung der Fluchtlinge
BGBI. 78/1974) - deren Bestimmungen gemaR§ 74 AsylG 2005 unberUhrt bleiben - ist, wer sich "aus wohlbegrindeter
Furcht, aus Grinden der Rasse, Religion, Nationalitdt, Zugehdrigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe oder der
politischen Gesinnung verfolgt zu werden, aulRerhalb seines Heimatlandes befindet und nicht in der Lage oder im
Hinblick auf diese Furcht nicht gewillt ist, sich des Schutzes dieses Landes zu bedienen; oder wer staatenlos ist, sich
auBerhalb des Landes seines gewdhnlichen Aufenthaltes befindet und nicht in der Lage oder im Hinblick auf diese
Furcht nicht gewillt ist, in dieses Land zurtickzukehren."

Zentraler Aspekt des Fluchtlingsbegriffs der GFK ist die wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung. Wohlbegrindet kann
eine Furcht nur dann sein, wenn sie im Lichte der speziellen Situation des Asylwerbers und unter Berucksichtigung der
Verhéltnisse im Verfolgerstaat objektiv nachvollziehbar ist (vgl. zB VwGH 22.12.1999, 99/01/0334; 25.01.2001,
2001/20/0011). Es kommt nicht darauf an, ob sich eine bestimmte Person in einer konkreten Situation tatsachlich
firchtet, sondern ob sich eine mit Vernunft begabte Person in dieser Situation (aus Konventionsgriinden) flrchten
wulrde. Unter Verfolgung ist ein ungerechtfertigter Eingriff von erheblicher Intensitat in die zu schitzende persénliche
Sphare des Einzelnen zu verstehen. Erhebliche Intensitét liegt vor, wenn der Eingriff geeignet ist, die Unzumutbarkeit
der Inanspruchnahme des Schutzes des Heimatstaates bzw. der Rlckkehr in das Land des vorigen Aufenthaltes zu
begriinden. Eine Verfolgungsgefahr ist dann anzunehmen, wenn eine Verfolgung mit einer mafigeblichen
Wahrscheinlichkeit droht; die entfernte Moglichkeit einer Verfolgung genigt nicht (VwGH 21.12.2000, 2000/01/0131;
25.01.2001, 2001/20/0011). Die Verfolgungsgefahr muss ihre Ursache in einem der Grinde haben, welche Art. 1
Abschnitt A Z 2 GFK nennt (VwWGH 09.09.1993, 93/01/0284; 23.11.2006, 2005/20/0551); sie muss Ursache daflr sein,
dass sich der Asylwerber aulRerhalb seines Heimatlandes bzw. des Landes seines vorigen Aufenthaltes befindet.

Bei der Entscheidung, ob eine wohlbegriindete Furcht vor Verfolgung besteht, handelt es sich immer um eine
Prognoseentscheidung, die eine auf die Zukunft gerichtete Verfolgung verlangt. Das Wort "Furcht" bezieht sich dabei
nicht nur auf Personen, die tatsachlich verfolgt wurden, sondern auch auf solche, die einer Situation aus dem Wege
gehen mochten, die eine Gefahr der Verfolgung in sich birgt. (vgl. UNHCR, Erganzende aktuelle Landerinformationen
Syrien: Militardienst, vom 30. November 2016, S. 1)

Wenn Asylsuchende in bestimmten Landesteilen vor Verfolgung sicher sind und ihnen insoweit auch zumutbar ist, den
Schutz ihres Herkunftsstaates in Anspruch zu nehmen, bedurfen sie nicht des Schutzes durch Asyl (vgl. zB VwGH
24.03.1999, 98/01/0352 mwN; 15.03.2001, 99/20/0036). Damit ist nicht das Erfordernis einer landesweiten Verfolgung
gemeint, sondern vielmehr, dass sich die asylrelevante Verfolgungsgefahr fur den Betroffenen - mangels zumutbarer
Ausweichmoglichkeit innerhalb des Herkunftsstaates - im gesamten Herkunftsstaat auswirken muss (VwSlg. 16.482
A/2004). Das Zumutbarkeitskalkul, das dem Konzept einer "internen Flucht- oder Schutzalternative" (VwSlg. 16.482
A/2004) innewohnt, setzt daher voraus, dass der Asylwerber dort nicht in eine ausweglose Lage gerat, zumal auch
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wirtschaftliche Benachteiligungen dann asylrelevant sein kénnen, wenn sie jede Existenzgrundlage entziehen (VwWGH
08.09.1999, 98/01/0614, 29.03.2001, 2000/20/0539; 17.03.2009, 2007/19/0459).

Nach der Rechtsprechung des VwGH ist der Begriff "Glaubhaftmachung" im AVG oder in den Verwaltungsvorschriften
iSd ZPO zu verstehen. Es genulgt daher diesfalls, wenn der [Beschwerdeflhrer] die Behorde von der (Uberwiegenden)
Wahrscheinlichkeit des Vorliegens der zu bescheinigenden Tatsachen Uberzeugt. Diesen trifft die Obliegenheit zu einer
erhéhten Mitwirkung, d.h. er hat zu diesem Zweck initiativ alles vorzubringen, was fir seine Behauptung spricht
(Hengstschlager/Leeb, AVG 8 45 Rz3 mit Judikaturhinweisen). Die "Glaubhaftmachung" wohlbegrindeter Furcht setzt
positiv getroffene Feststellungen seitens der Behdrde und somit die Glaubwirdigkeit der "hierzu geeigneten
Beweismittel", insbesondere des diesen Feststellungen zugrundeliegenden Vorbringens des Asylwerbers voraus (vgl.
VWGH 19.03.1997, 95/01/0466). Die Frage, ob eine Tatsache als glaubhaft gemacht zu betrachten ist, unterliegt der
freien Beweiswtirdigung der Behérde (VwGH 27.05.1998, 97/13/0051).

Relevant kann daruber hinaus nur eine aktuelle Verfolgungsgefahr sein; sie muss bei Bescheiderlassung vorliegen, auf
diesen Zeitpunkt hat die der Asylentscheidung immanente Prognose abzustellen, ob der Asylwerber mit maRRgeblicher
Wahrscheinlichkeit Verfolgung aus den in Art. 1 Abschnitt A Z 2 GFK genannten Grunde zu befurchten habe (VWGH
19.10.2000, 98/20/0233).

3.2. Wie in der Beweiswirdigung dargelegt, hat die Beschwerdefiihrerin keine asylrelevanten Fluchtgriinde

vorgebracht, die zu einer Asylgewahrung fuhren kénnten.

Im Ergebnis ist bei der gebotenen prognostischen Beurteilung der Verfolgungsgefahr und bei Gesamtbewertung aller
risikobegrindenden Faktoren ein erhebliches Risiko fur die Beschwerdeflhrerin aus den dargelegten Grinden verfolgt
zu werden - und damit das Vorliegen der "maligeblichen Wahrscheinlichkeit" der Verfolgung im Sinne der
verwaltungsgerichtlichen Judikatur - zu verneinen.

Weder die Tatsache, dass es sich bei der BeschwerdefUhrerin um eine Frau handelt noch eine - vorgebrachte -
Verfolgung aufgrund der Tatsache, dass ihr Bruder Syrien aufgrund des drohenden Wehrdienstes verlassen habe
kénnen dazu fuhren eine mafgebliche individuelle Verfolgung der Beschwerdeflhrer in Syrien anzunehmen.

Die Beschwerdefuhrerin konnte somit nicht glaubhaft machen, dass ihr im Herkunftsstaat Verfolgung im Sinne des Art.
1 Abschnitt A Z 2 GFK droht.

3.3. Eine zumutbare innerstaatliche Fluchtalternative besteht fir die Beschwerdefiihrerin nicht; die Annahme
ebendieser wiurde im Widerspruch zum aufgrund der derzeitigen Situation in Syrien bereits gewahrten subsidiaren
Schutz stehen (vgl. VWGH 25.3.2015, Ra 2014/18/0168; 29.6.2015, Ra 2014/18/0070).

3.4. Die Beschwerde war daher gemaR § 28 Abs. 2 VWGVGiVm 8 3 Abs. 1 AsylG2005 abzuweisen.

3.5. Die Durchfiihrung einer muindlichen Verhandlung konnte gemal3§ 21 Abs. 7 BFA-VG unterbleiben, zumal der
entscheidungsrelevante Sachverhalt aus der Aktenlage in Verbindung mit der Beschwerde geklart war. Im Ubrigen gilt
§ 24 VWGVG.

GemalR§ 24 VwGVG kann - soweit durch Bundes- oder Landesgesetz nichts anderes bestimmt ist - das
Verwaltungsgericht ungeachtet eines Parteienantrages, wie dieser im vorliegenden Fall gestellt wurde - von einer
Verhandlung absehen, wenn die Akten erkennen lassen, dass die mundliche Erérterung eine weitere Klarung der
Rechtssache nicht erwarten lasst, und einem Entfall der Verhandlung weder Art. 6 Abs. 1 EMRK noch Art. 47 GRC
entgegenstehen.

Im vorliegenden Fall ergibt sich, dass aus dem Akteninhalt des Verwaltungsaktes in Verbindung mit der Beschwerde
der mal3gebliche Sachverhalt als geklart anzusehen ist. Auch die gebotene Aktualitat ist unverandert gegeben, zumal
die dem Bescheid zugrunde gelegten Landerfeststellungen, erganzt um aktuellere Feststellungen, unverandert die zur
Beurteilung des konkreten Falles notwendige Aktualitat aufweisen.

Zu Spruchpunkt B):

GemaR§ 25a Abs. 1 VwWGG hat das Verwaltungsgericht im Spruch seines Erkenntnisses oder Beschlusses
auszusprechen, ob die Revision gemal3 Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig ist. Der Ausspruch ist kurz zu begrinden.

Die Revision ist gemal? Art. 133 Abs. 4 B-VG nicht zuldssig, weil die Entscheidung nicht von der Ldsung einer
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Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt. Weder weicht die gegenstandliche Entscheidung von
der bisherigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ab, noch fehlt es an einer solchen Rechtsprechung, des
Weiteren ist die vorliegende Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes auch nicht als uneinheitlich zu beurteilen.

Das Bundesverwaltungsgericht konnte sich bei allen erheblichen Rechtsfragen auf eine standige Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes bzw. auf eine ohnehin klare Rechtslage stiitzen. Die maf3gebliche Rechtsprechung wurde bei
den Erwdgungen zu den einzelnen Punkten bei Spruchteil A) wiedergegeben. Insoweit die in der rechtlichen
Beurteilung angefiihrte Judikatur des Verwaltungsgerichtshofes zu friiheren Rechtslagen ergangen ist, ist diese nach
Ansicht des Bundesverwaltungsgerichts auf die inhaltlich meist véllig gleichlautenden Bestimmungen der nunmehr
geltenden Rechtslage unverandert Ubertragbar.

Es war sohin spruchgemaf? zu entscheiden.
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