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40/01 Verwaltungsverfahren;
Norm

AVG 863 Abs5;
AVG 871 Abs1 Z1;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Wetzel und die Hofrate Dr. Bachler und
Dr. Rigler als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. Schwarzgruber, Uber die Beschwerde der G M (auch M G) in W,
geboren am 12. September 1975, vertreten durch Dr. Robert Fluck, Rechtsanwalt in 1010 Wien,
Kohlmarkt/WallnerstralRe 2, gegen den Bescheid des unabhangigen Bundesasylsenates vom 11. Marz 1999, ZI.
208.399/0-VI/16/99, betreffend Zurlickweisung einer Berufung (weitere Partei: Bundesminister fur Inneres), zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Mit Bescheid vom 11. Marz 1999 hat der unabhangige Bundesasylsenat die Berufung der Beschwerdeflhrerin gegen
den Bescheid des Bundesasylsenates vom 13. November 1998, mit welchem der Asylantrag der Beschwerdefuhrerin
abgewiesen worden war, als verspatet zuriickgewiesen.

Der Bescheid des Bundesasylamtes vom 13. November 1998 sei am 17. November 1998 an Dr. D. als
Zustellbevollmachtigten der Beschwerdeflhrerin  zugestellt worden. Am 23. Dezember 1998 habe die
Beschwerdefiihrerin dagegen eine Berufung und einen Wiedereinsetzungsantrag wegen Ablauf der Berufungsfrist
eingebracht. Der Wiedereinsetzungsantrag sei mit Bescheid des Bundesasylamtes am 8. Februar 1999 abgewiesen
worden. Dieser Bescheid sei der Beschwerdefiihrerin am 16. Februar 1999 personlich ausgefolgt worden. Die
Beschwerdefiihrerin habe dagegen kein Rechtsmittel erhoben. Somit sei die erst am 23. Dezember 1998 eingebrachte
Berufung gegen den am 17. November 1998 erlassenen abweisenden Asylbescheid als verspatet zurlckzuweisen
gewesen.

Uber die dagegen gerichtete Beschwerde hat der Verwaltungsgerichtshof in einem gemaR§ 12 Abs. 1 Z. 2 VWGG
gebildeten Senat erwogen:
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Die BeschwerdefUhrerin bestreitet nicht, dass der abweisende Asylbescheid am 17. November 1998 an Dr. D. zugestellt
worden ist. Von daher begegnet die Ansicht der belangten Behorde, dass die unstrittig erst am 23. Dezember 1998
(gemeinsam mit einem Wiedereinsetzungseintrag) eingebrachte Berufung verspatet sei, keinen Bedenken.

Ebenso bestreitet die Beschwerdefuhrerin nicht, dass der Wiedereinsetzungsantrag abgewiesen worden ist. Selbst
wenn das Beschwerdevorbringen zutreffen sollte, dass die Rechtsmittelbelehrung des die Wiedereinsetzung
abweisenden Bescheides unzureichend gewesen sei, kénnte dadurch keinesfalls die Rechtzeitigkeit der Berufung

bewirkt werden.

Mit dem in der Beschwerde enthaltenen Satz: "Die Wiedereinsetzung in den Fristenlauf der Berufungsfrist ist deshalb
unterblieben, weil Dr. D. der als Zustellbevollmachtigter genannt wurde, nicht mehr bevollmachtigt fur die

Beschwerdeflihrerin war."

tut die Beschwerdefiihrerin nicht dar, dass sie die Zustellvollmacht von Dr. D. bereits vor Zustellung des

erstinstanzlichen Bescheides gegenuber der Behdrde widerrufen habe.

Da somit bereits der Beschwerdeinhalt erkennen lasst, dass die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war die

Beschwerde gemal? § 35 Abs. 1 VWGG ohne weiteres Verfahren als unbegrindet abzuweisen.

Bei diesem Ergebnis erubrigt sich ein Abspruch des Berichters tber den Antrag auf Zuerkennung der aufschiebenden
Wirkung. Wien, am 8. September 1999
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