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Spruch

W114 2207385-1/2E
IM NAMEN DER REPUBLIK!

Das Bundesverwaltungsgericht erkennt durch den Richter Mag. Bernhard DITZ Uber die Beschwerde von XXXX, XXXX,
XXXX , BNr. XXXX, gegen den Bescheid des Vorstandes fur den GB Il der Agrarmarkt Austria, Dresdner StralBe 70, 1200
Wien vom 12.01.2018, AZ 11/4-DZ/17-8124779010, betreffend die Gewahrung von Direktzahlungen fir das Antragsjahr
2017 zu Recht erkannt:

A)

Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
B)

Die Revision ist gemal Art. 133 Abs. 4 B-VG zulassig.
Text

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

I. Verfahrensgang


file:///

1. Mit Formular "Bewirtschafterwechsel" zeigten am 19.01.2016 XXXX , als Ubergeberin und XXXX , XXXX , XXXX (im
Weiteren: Beschwerdefiihrer oder BF) als Ubernehmer mit Wirksamkeitsbeginn vom 16.12.2015 die Ubernahme des
Betriebes mit der Betriebsnummer XXXX an.

2. Am 13.04.2017 stellten die Beschwerdeflhrer einen Mehrfachantrag-Flachen (MFA) fir das Antragsjahr 2017, wobei
sie die Gewahrung von Direktzahlungen und die Zahlung fir Junglandwirte (Top-up-Bonuszahlung fur Junglandwirte)
far XXXX beantragten. Dazu brachte sie allerdings keinen Nachweis einer entsprechenden Ausbildung bei.

3. Als Nachweis flr die noch nicht abgeschlossene Ausbildung wurde am 05.05.2017 eine Anmeldebestatigung der
Landwirtschaftlichen Fachausbildungsstelle der Landwirtschaftskammer Steiermark vom 03.05.2017 nachgereicht.

4. Mit Bescheid vom 12.01.2018, AZ 11/4-DZ/16-8124779010, wurde der Antrag der Beschwerdefuhrer auf Gewahrung
der Top-up-Bonuszahlung fir Junglandwirte fUr das Antragsjahr 2017 abgewiesen, 5,6641 Zahlungsanspriche
zugewiesen und Direktzahlungen in Héhe von EUR

XXXX gewahrt.
Diese Entscheidung wurde den Beschwerdefiihrern am 17.01.2018 zugestellt.

5. Gegen diesen Bescheid erhoben die Beschwerdefihrer am 13.02.2017 Beschwerde. Dazu brachte XXXX vor, dass es
ihm nicht moéglich gewesen ware, die Facharbeiterausbildung innerhalb von zwei Jahren abzuschlieBen. Seine Ehefrau
sei im Janner/Februar 2016 psychisch erkrankt, anschlieRend habe sie ber mehrere Monate an Gallenkoliken gelitten.
Sie sei im Krankenhaus operiert worden. Sie habe auch an Nierenkoliken gelitten. Daher habe er bis ca. November
2016 allein die Landwirtschaft betreiben mussen. Als im Dezember 2016 das Schlimmste Uberstanden gewesen ware,
habe er sich um einen Ausbildungsplatz zum landwirtschaftlichen Facharbeiter bemuaht. Im April 2017 habe er auch
einen Ausbildungsplatz bekommen. Die Facharbeiterausbildung habe im November 2017 begonnen. Er habe sie im
Janner 2018 positiv abgeschlossen. Der Facharbeiterbrief werde am 23.02.2018 verliehen und kénne dann auch

nachgereicht werden.

Da ihm bekannt gewesen sei, dass er um Fristverldangerung hatte ansuchen mussen, stellte er mit seiner Beschwerde
gleichzeitig auch einen Antrag um nachtragliche Fristverlangerung auf drei Jahre, innerhalb derer der

Ausbildungsnachweis nachzuweisen sei.
6. AM 18.04.2018 reichte er einen Facharbeiterbrief flr Landwirtschaft nach.

7. Die AMA legte dem Bundesverwaltungsgericht (BVwG) am 11.10.2018 die gegenstandliche Beschwerde und die

verfahrensrelevanten Unterlagen des Verwaltungsverfahrens zur Entscheidung vor.
IIl. Das Bundesverwaltungsgericht hat erwogen: 1. Feststellungen (Sachverhalt):
1.1. Am 16.12.2015 Ubernahmen die BF die Bewirtschaftung des Betriebes mit der Betriebsnummer XXXX.

1.2. Die BF stellten am 13.04.2017 elektronisch einen Mehrfachantrag-Flachen fir das Antragsjahr 2017, wobei sie die
Gewahrung von Direktzahlungen und die Zahlung fiir Junglandwirte (Top-up) beantragten. Einen Ausbildungsnachweis

haben sie dazu jedoch nicht vorgelegt.

1.3. Im Merkblatt der belangten Behérde "Direktzahlungen 2017 (Zuweisung von Zahlungsansprichen aus der
nationalen Reserve; Zahlung fur Junglandwirte)" ist auf S. 6 beschrieben, wie der Antrag auf Gewahrung einer Zahlung
far Junglandwirte zu erfolgen hat, insbesondere wird dort ausgefuhrt: "Die Zahlung fir Junglandwirte ist jahrlich im

MFA Flachen zu beantragen." Auf S. 11 wird hinsichtlich des Vorliegens hoherer Gewalt Folgendes ausgefuhrt:

"Ein entsprechender Nachweis ist dem Antrag beizulegen." Das Merkblatt "Direktzahlungen 2017" kann von der

Homepage der belangten Behtrde www.ama.at heruntergeladen werden.

1.4. XXXX , geboren am XXXX, schloss seine Ausbildung zum landwirtschaftlichen Facharbeiter am 25.01.2018 ab. Er
stellte erst mit seiner Beschwerde am 13.02.2018 einen Antrag auf Fristverlangerung zur Vorlage des erforderlichen
Ausbildungsnachweises.

2. Beweiswurdigung:

Die angeflUihrten Feststellungen ergeben sich aus den von der AMA vorgelegten Unterlagen des Verwaltungsverfahrens

und wurden von keiner Partei bestritten.



Dass der BF den Ausbildungsnachweis erst nach dem Ende der zweijahrigen Frist nach Bewirtschaftungsaufnahme
vorgelegt hat, ergibt sich bereits aus dem Datum dieses Dokumentes. Dass der Beschwerdeflhrer erst nach Ende der
Zweijahresfrist fur die Vorlage des Ausbildungsnachweises einen Antrag auf Verlangerung dieser Frist gestellt hat ist
unzweifelhaft, zumal die Frist am 16.12.2017 abgelaufen ist und der Antrag erst mit der Beschwerde am 13.02.2018
diesen Antrag gestellt hat.

Die Beschwerdefihrer haben weder der AMA noch dem erkennenden Gericht Unterlagen, insbesondere medizinische
Bestdtigungen vorgelegt, aus denen zweifelsfrei abgeleitet werden kann, dass XXXX aufgrund von Erkrankungen seiner
Ehefrau keinesfalls in der Lage gewesen ist, die erforderliche Ausbildung nicht fristgerecht abzuschlieBen bzw. bei der

AMA einen Antrag auf Fristerstreckung der Zweijahresfrist innerhalb dieser Zweijahresfrist zu stellen.
3. Rechtliche Beurteilung:
3.1. Zur Zustandigkeit:

Gemald Art. 131 Abs. 2 B-VG erkennt das Verwaltungsgericht des Bundes Uber Beschwerden in Rechtssachen in
Angelegenheiten der Vollziehung des Bundes, die unmittelbar von Bundesbehérden besorgt werden. Gemal3 8 1 AMA-
Gesetz 1992, BGBI. 376/1992 idgF, iVm

8 6 Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007), BGBI. | Nr. 55/2007 idgF, erfolgt die Abwicklung der landwirtschaftlichen

Direktzahlungen durch die AMA im Rahmen der unmittelbaren Bundesverwaltung.
3.2. In der Sache:
a) Mal3gebliche Rechtsgrundlagen in der fur das betroffene Antragsjahr mal3geblichen Fassung:

Art. 50 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 des Europadischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2013 mit
Vorschriften Uber Direktzahlungen an Inhaber landwirtschaftlicher Betriebe im Rahmen von Stitzungsregelungen der
Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der Verordnung (EG) Nr. 637/2008 des Rates und der Verordnung (EG)
Nr. 73/2009 des Rates, ABI. L 347 vom 20.12.2013, S. 608, im Folgenden VO (EU) 1307/2013, lautet auszugsweise:

"Zahlung fur Junglandwirte
Artikel 50
Allgemeine Vorschriften

(1) Die Mitgliedstaaten gewahren eine jahrliche Zahlung an Junglandwirte, die Anrecht auf eine Zahlung im Rahmen der
Basispramienregelung oder der Regelung fur die einheitliche Fldchenzahlung gemal? Kapitel 1 haben (im Folgenden
"Zahlung fur Junglandwirte").

(2) Im Sinne des vorliegenden Kapitels gelten als "Junglandwirte" natirliche Personen, die

a) sich erstmals in einem landwirtschaftlichen Betrieb als Betriebsleiter niederlassen oder die sich wahrend der funf
Jahre vor dem im Rahmen der Basispramienregelung oder der Regelung fir die einheitliche Flachenzahlung gemafR
Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 erstmalig gestellten Beihilfeantrag bereits in einem solchen
Betrieb niedergelassen haben und

b) im Jahr der Antragstellung gemal3 Buchstabe a nicht alter als 40 Jahre sind.

(3) Die Mitgliedstaaten kdnnen in Bezug auf die einschlagigen Qualifikationen und/oder Ausbildungsanforderungen
weitere objektive und nichtdiskriminierende Forderkriterien fir Junglandwirte definieren, die einen Antrag auf die
Zahlung fur Junglandwirte stellen.

(4) Unbeschadet der Anwendung von Haushaltsdisziplin, Kirzung von Zahlungen gemald Artikel 11 und linearen
Kirzungen gemal Artikel 7 der vorliegenden Verordnung sowie der Anwendung von Artikel 63 der Verordnung (EU) Nr.
1306/2013 wird die Zahlung fir Junglandwirte jahrlich gewahrt und setzt die Aktivierung von Zahlungsanspruchen
durch den Betriebsinhaber oder, im Falle von Mitgliedstaaten, die Artikel 36 der vorliegenden Verordnung anwenden,

die Anmeldung der beihilfefahigen Hektarflachen durch den Betriebsinhaber voraus.

[..]"

Art. 2 Abs. 2 der Verordnung (EU) Nr. 1306 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 17.12.2013 Uber die
Finanzierung, die Verwaltung und das Kontrollsystem der Gemeinsamen Agrarpolitik und zur Aufhebung der
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Verordnungen (EWG) Nr. 352/78, (EG) Nr. 165/94, (EG) Nr. 2799/98, (EG) Nr. 814/2000, (EG) Nr. 1290/2005 und (EG) Nr.
485/2008 des Rates, ABI. L 347 vom 20.12.2013, im Folgenden VO (EU) 1306/2013, lautet auszugsweise:

"Artikel 2
In dieser Verordnung verwendete Begriffe

[..]

(2) Fir die Zwecke der Finanzierung, der Verwaltung und Uberwachung der GAP, werden als Félle "héherer Gewalt"
und "auBBergewdhnliche Umstande" insbesondere folgende Falle bzw. Umstédnde anerkannt:

a) Tod des Begunstigten;

b) Ianger andauernde Berufsunfahigkeit des Beglinstigten;

c) eine schwere Naturkatastrophe, die den Betrieb erheblich in Mitleidenschaft zieht;
d) unfallbedingte Zerstérung von Stallgebauden des Betriebs;

e) eine Seuche oder Pflanzenkrankheit, die den ganzen Tier- bzw. Pflanzenbestand des Begtinstigten oder einen Teil

davon befallt;

f) Enteignung des gesamten Betriebes oder eines wesentlichen Teils davon, soweit diese Enteignung am Tag des

Eingangs der Verpflichtung nicht vorherzusehen war."

Die Delegierte Verordnung (EU) Nr. 640/2014 der Kommission vom 11. Marz 2014 zur Erganzung der Verordnung (EU)
Nr. 1306/2013 des Europaischen Parlaments und des Rates in Bezug auf das integrierte Verwaltungs- und
Kontrollsystem und die Bedingungen fur die Ablehnung oder Ricknahme von Zahlungen sowie fur
Verwaltungssanktionen im Rahmen von Direktzahlungen, EntwicklungsmaRnahmen fir den landlichen Raum und der
Cross-Compliance, ABI. L 181 vom 20.6.2014, S. 48, im Folgenden VO (EU) 640/2014, lautet auszugsweise:

"Artikel 11
Sammelantrag

Der Sammelantrag muss mindestens den Antrag auf Direktzahlung im Sinne von Artikel 72 Absatz 1 der Verordnung
(EU) Nr. 1306/2013 im Rahmen der Basispramienregelung oder der Regelung fur die einheitliche Fldchenzahlung und

anderer flachenbezogener Regelungen abdecken."
"Artikel 13
Verspatete Einreichung

(1) AuBer in Fallen hoherer Gewalt und aulRergewdhnlicher Umstande im Sinne von Artikel 4 wird bei Einreichung eines
Beihilfe- oder Zahlungsantrags gemaf vorliegender Verordnung nach dem von der Kommission auf der Grundlage von
Artikel 78 Buchstabe b der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 festgelegten Termin fiir solche Antrage der Betrag, auf den
der Beglnstigte bei fristgerechter Einreichung des Antrags Anspruch gehabt hatte, um 1 % je Arbeitstag gekurzt.

Unbeschadet der besonderen MaRnahmen, welche die Mitgliedstaaten in Bezug auf die Notwendigkeit ergreifen, dass
Belege rechtzeitig vorgelegt werden mussen, um wirksame Kontrollen planen und durchfiihren zu kénnen, gilt
Unterabsatz 1 auch fir Stutzungsantrage, Unterlagen, Vertrage oder sonstige Erkldrungen, die der zustandigen
Behorde vorzulegen sind, sofern diese Stutzungsantrage, Unterlagen, Vertrage oder Erklarungen
anspruchsbegrindend fur die Gewahrung der betreffenden Beihilfe sind. In diesem Fall wird die Kirzung auf den
betreffenden Beihilfe- oder Stitzungsbetrag angewandt.

Betragt die Fristiberschreitung mehr als 25 Kalendertage, so wird der Antrag als unzuldssig angesehen und dem
Begunstigten keine Beihilfe oder Stutzung gewahrt.

[...]

(3) Auler in Fallen hoherer Gewalt und aulBergewdhnlicher Umstande im Sinne von Artikel 4 werden bei Einreichung
einer Anderung des Sammelantrags oder des Zahlungsantrags nach dem von der Kommission auf der Grundlage von
Artikel 78 Buchstabe b der Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 festgelegten Termin flr solche Antrage die Betrage fur die
tatsachliche Nutzung der betreffenden landwirtschaftlichen Parzellen um 1 % je Arbeitstag gekurzt.



Anderungen des Sammelantrags oder des Zahlungsantrags sind lediglich bis zum letztméglichen Termin fur eine
verspatete Einreichung des Sammelantrags oder des Zahlungsantrags gemal} Absatz 1 Unterabsatz 3 zuldssig. Liegt
dieser Termin jedoch vor dem oder zeitgleich mit dem in Unterabsatz 1 dieses Absatzes genannten Termin fur die
Einreichung einer Anderung des Sammelantrags oder des Zahlungsantrags, so gelten Anderungen des Sammelantrags

oder des Zahlungsantrags nach diesem Termin als unzuldssig."

Art. 4 der Durchfihrungsverordnung (EU) Nr. 809/2014 der Kommission vom 17.07.2014, ABI. L 227 vom 31.07.2014, S.
69, im Folgenden VO (EU) 809/2014, lautet:

"Artikel 4
Berichtigung und Anpassung bei offensichtlichen Irrtimern

Vom Begulnstigten vorgelegte Beihilfe-, Forder- und Zahlungsantrage sowie Belege kdnnen jederzeit nach ihrer
Einreichung berichtigt und angepasst werden, wenn es sich um offensichtliche Irrtimer handelt, die von der
zustandigen Behorde auf der Grundlage einer umfassenden Einzelfallbewertung anerkannt wurden, und wenn der
Begunstigte in gutem Glauben gehandelt hat.

Die zustandige Behdrde kann offensichtliche Irrtimer nur dann anerkennen, wenn sie durch eine einfache Prifung der
Angaben in den in Unterabsatz 1 genannten Unterlagen unmittelbar festgestellt werden kénnen."

§ 8e Marktordnungsgesetz 2007 (MOG 2007),BGBI. | Nr. 55/2007, lautet:

"8 8e. Die jahrliche Zahlung fiir Junglandwirte wird gemaf3 Art. 50 Abs. 8 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 berechnet,
indem ein Betrag in HOhe von 25 % der nationalen Durchschnittszahlung je Hektar mit der Anzahl der im betreffenden
Jahr durch den Betriebsinhaber aktivierten Zahlungsanspruche, héchstens aber 40, multipliziert wird."

8 12 der Verordnung des Bundesministers fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft Gber
Direktzahlungen im Rahmen der gemeinsamen Agrarpolitik (Direktzahlungs-Verordnung 2015), BGBI. Il Nr. 368/2014,

lautet:
"Zahlung fur Junglandwirte

8 12. Junglandwirte, die die Zahlung gemaR Art. 50 der Verordnung (EU) Nr. 1307/2013 beantragen, mussen spatestens
zwei Jahre nach Aufnahme der landwirtschaftlichen Tatigkeit eine fur die Bewirtschaftung des Betriebs geeignete
Facharbeiterprifung oder eine einschlagige héhere Ausbildung nachweisen. Diese Frist kann in begrindeten Fallen
héherer Gewalt oder auBergewdhnlicher Umstande auf Antrag des Junglandwirts, der vor Ablauf der zwei Jahre nach

Aufnahme der landwirtschaftlichen Tatigkeit zu stellen ist, um ein Jahr verlangert werden."

§ 21 und § 22 der Verordnung des Bundesministers flir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft mit
horizontalen Regeln fir den Bereich der Gemeinsamen Agrarpolitik, (Horizontale GAP-Verordnung), BGBI. Il Nr.

100/2015, lauten auszugsweise:
"Einreichung

§ 21. (1) Der Sammelantrag (Mehrfachantrag-Flachen) gemal3 Art. 11 der VO (EU) Nr. 640/2014 ist bis spatestens 15.

Mai des jeweiligen Antragsjahres ausschliel3lich gemaf3 &8 3 Abs. 1 einzureichen.
[...]
(2) Der Betriebsinhaber hat auf den im eAMA verfligbar gemachten Unterlagen

1. beim vorausgefullten Formular (Mantelantrag) die Angaben zu Uberprufen, gegebenenfalls zu aktualisieren und die
Teilnahme an den jeweiligen BeihilfemalBnahmen zu beantragen,

2. auf dem geografischen Beihilfeantragsformular innerhalb der Referenzparzellen die Schldage zu digitalisieren und
damit deren Lage, Ausmal3 und Nutzung anzugeben,

3. mittels qualifizierter elektronischer Signatur oder eigenhandig unterschriebener Verpflichtungserklarung (8 3 Abs. 6)
die Angaben und die Kenntnisnahme der fur die betreffenden Direktzahlungsregelungen und/oder MaBnahmen zur
Entwicklung des landlichen Raums geltenden Voraussetzungen zu bestatigen.

[..]"
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"8 22. (1) Der Sammelantrag ist von allen Betriebsinhabern, die Direktzahlungen oder von Art. 67 Abs. 2 der
Verordnung (EU) Nr. 1306/2013 erfasste MaBnahmen zur Entwicklung des landlichen Raums beantragen oder
innerhalb der drei vergangenen Jahre fur Mal3nahmen gemal3 Art. 46 oder 47 der Verordnung (EU) Nr. 1308/2013 Uber
eine gemeinsame Marktorganisation fur landwirtschaftliche Erzeugnisse und zur Aufhebung der Verordnungen (EWG)
Nr. 922/72, (EWG) Nr. 234/79, (EG) Nr. 1037/2001 und (EG) Nr. 1234/2007, ABI. Nr. L 347 vom 20.12.2013 S. 671,
Zahlungen erhalten haben, nach den Vorgaben gemal} § 21 einzureichen. Der Antrag hat zusatzlich zu den Angaben,

die in den in 8 1 genannten Rechtsakten gefordert sind, folgende Angaben zu enthalten:

[...]

7. gegebenenfalls die Beantragung der Zahlung flr Junglandwirte,

[...]."
b) rechtliche Wurdigung:

Grundlegende Voraussetzung fur die Gewahrung der Zahlung fur Junglandwirte ist im Wesentlichen zum einen der
Zuspruch der Basispramie - Art. 50 Abs. 1 VO (EU) 1307/2013 - sowie zum anderen, dass der Betriebsinhaber, flir den
diese Bonuszahlung beantragt wurde, sich erstmals in einem landwirtschaftlichen Betrieb als Betriebsleiter
niedergelassen hat und nicht alter als 40 Jahre ist (Art. 50 Abs. 2 VO [EU] 1307/2013). Zusatzlich wurde mit § 12 DIZA-
VO bestimmt, das Junglandwirte spatestens zwei Jahre nach Aufnahme der landwirtschaftlichen Tatigkeit eine fir die
Bewirtschaftung des Betriebs geeignete Facharbeiterprifung oder eine einschlagige hdhere Ausbildung nachweisen

mussen.

Einen derartigen Nachweis innerhalb von zwei Jahren ab Aufnahme der Bewirtschaftung haben die BF nicht erbracht.
Aufgrund einer Novelle der DIZA-VO vom 14.12.2016, BGBI. Il Nr. 387/2016, wurde eine Erstreckung dieser Frist um ein
weiteres Jahr ermdoglicht. Voraussetzung daftir ist, dass ein entsprechender Antrag vor Ablauf der Zweijahresfrist

gestellt wird. Auch diese Voraussetzung haben die BF nicht erfullt.

Art. 2 Abs. 2 VO (EU) 1306/2013 fiihrt beispielsweise Grunde an, die als Falle "héherer Gewalt" und "auBergewdhnliche
Umstande" gelten kénnen: Tod, Berufsunfahigkeit, schwere Naturkatastrophe, unfallbedingte Zerstérung, Seuchen
oder Pflanzenkrankheiten, Enteignung. Andere Grinde kénnen nur mit Erfolg geltend gemacht werden, wenn sie mit

den in der Verordnung angefihrten in Art und Schwere vergleichbar sind.

Diese Sichtweise entspricht auch der Judikatur des Europaischen Gerichtshofs und des Verwaltungsgerichtshofs zum
Begriff der "héheren Gewalt". Nach standiger Rechtsprechung ist der Begriff der hoheren Gewalt im Bereich der
Agrarverordnungen im Sinne von vom Willen des Wirtschaftsteiinehmers unabhangigen ungewdhnlichen und
unvorhersehbaren Umstanden zu verstehen, deren Folgen trotz aller aufgewandten Sorgfalt nicht hatten vermieden
werden kdnnen (vgl. EuGH 05.02.1987, Rs 145/85 Denkavit, Rz 11). Dabei besteht die Verpflichtung, die Folgen des
ungewohnlichen Ereignisses mit allen geeigneten Mitteln zu begrenzen (VwGH 07.11.2005, 2005/17/0086).

Dass die Beschwerdefuhrer - um in die Rechtswohltat einer Top up Bonuszahlung fur Junglandwirte zu gelangen - die
rechtzeitige Vorlage eines Ausbildungsnachweises erforderlich war, war den Beschwerdefihrern durchaus bewusst.
Eine sehr schwere Erkrankung eines nahen Familienangehoérigen, der nur von demjenigen, der die Top up
Bonuszahlung fur Junglandwirte beantragt hat, gepflegt und versorgt werden kann, was dazu fuhrt, dass der
Antragsteller eine erforderliche Ausbildung nicht absolvieren kann, kénnte zweifelsohne einen derartigen
ungewohnlichen und unvorhersehbaren Umstand darstellen, (vgl. dazu BVwG vom 07.02.2018, W114 2174639-1/2E).
Erfordernis muss jedoch immer unter dem Blickwinkel der Verpflichtung, die Folgen des ungewdhnlichen Ereignisses
mit allen geeigneten Mitteln zu begrenzen, betrachtet werden. Das bedeutet, dass ein solcher Antragsteller alles
unternehmen muss, dass er allenfalls trotz der eingetretenen ungewdhnlichen und unvorhersehbaren Umstande
rechtskonform handelt.

Fir die gegenstandliche Angelegenheit bedeutet das, dass XXXX trotz Kenntnis der Erkrankung seiner Ehefrau sich
hatte zumindest rechtzeitig fir einen Ausbildungskurs anmelden hatte missen, zumal er auch davon hatte ausgehen
mussen, dass eine Besserung der Erkrankung wesentlich schneller eintritt. XXXX hat nicht nachgewiesen oder
zumindest behauptet, dass er alle ihm zur Verfigung gestandenen Mdéglichkeiten genltzt hat, damit er rechtzeitig den


https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/II/2016/387
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erforderlichen Kurs abschlieRt. Dabei wurde insbesondere auch bertcksichtigt, dass er bei einer ihm gebotenen
Sorgfaltigkeit auch zweifellos in der Lage gewesen ware im Zeitraum vom 14.12.2016 bis zum 16.12.2017 einen Antrag
auf Verlangerung der Zweijahresfrist zu stellen.

Die Beschwerdefuhrer haben insbesondere auch ab dem Zeitpunkt, zu welchem sie davon ausgingen, dass hdhere
Gewalt vorliegt, der AMA - wie es im entsprechenden Merkblatt der AMA gefordert wird - keinen Nachweis Uber das
Vorliegen hoherer Gewalt vorgelegt.

Da die Beschwerdefuhrer auch keinen Antrag auf Verlangerung der Zweijahresfrist fur die Erbringung des
Ausbildungsnachweises im Sinne des 8 12 DIZA-VO innerhalb dieser Frist gestellt haben, liegt auch nach Auffassung
des BVwWG letztlich somit eine Voraussetzung fur eine Zuerkennung der Top-up-Bonuszahlung fur Junglandwirte nicht
vor, sodass spruchgemal? zu entscheiden und die Beschwerde abzuweisen ist.

3.4. Zu Spruchpunkt B:

Die Revision ist gemal’ Art. 133 Abs. 4 B-VG zuldssig, weil die Entscheidung von der Losung von Rechtsfragen abhangt,
denen grundsatzliche Bedeutung zukommt. Fur diese Fragen liegt noch keine Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes vor. Folgende Frage stellt sich diesbeziglich in der gegenstandlichen Angelegenheit:

* Rechtsfrage, ob es sich bei einem intensiven Pflegedarf von Familienangehdrigen um einen auBergewohnlichen
Umstand iSd Art. 2 Abs. der VO (EU) 1306/2013 handelt.

Schlagworte

Ausbildung, auRergewdhnliche Umstande, Betriebstibernahme,
Direktzahlung, Familienangehoriger, Fristablauf,
Fristiberschreitung, Fristverlangerung, Fristversaumung, héhere
Gewalt, INVEKOS, Junglandwirt, Krankheit, landwirtschaftliche
Tatigkeit, landwirtschaftlicher Betrieb, Mehrfachantrag-Flachen,
Nachreichung von Unterlagen, Nachweismangel, Niederlassung,
Rechtzeitigkeit, Revision zulassig, schwere Krankheit,
Sorgfaltspflicht, unvorhergesehenes und unabwendbares Ereignis,
verspateter Antrag, Verspatung, Vorlagepflicht
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